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ON S0Z

Sevgili Hemgehrilerim,

Biiyiiksehir Belediyesi olarak, asli vazifelerimiz olan imar ¢a-
lismalarini, sehrimizin ekonomik ve ticari altyapisimin gelisti-
rilmesi faaliyetlerini, ¢evre ve halk sagliginin korunmasina yo-
nelik isleri, sosyal hizmetleri bu muhtesem sehrin hak ettigi se-
kilde layikiyla yapmayr azim ve kararlikla siirdiiriiyoruz; bu-
nunla birlikte ruhun gidasi olarak kabul ettigimiz kiiltiir ve sa-
nat aktivitelerini de asla ihmal etmedik. Kiiltiir merkezlerimizi,
sanat galerilerimizi, sehir tiyatromuzu, orkestramizi, sinema
atolyemizi, festival ve organizasyonlarimizi, alaninda profes-
yonel insanlarla destekleyerek hep bu amaca hizmet etmeye ¢a-
histik..

Bir yandan Bursa’mizin goriinen ¢ehresini giizellestirmeye ¢a-
histirirken bir yandan da insanimizin manen ve zihnen geligsme-
sini dert edindik. Zira tarih, insani ihmal eden, onun sadece
maddi yoniinii tatmin etmekle yetinen hi¢bir sistemin kalici ol-
madigint bize aynasinda defalarca miisahede ettirmistir. Bu
yiizden insan ruhuna hizmet etmeyi, kadim medeniyetimizden
edindigimiz manevi bir misyon olarak telakki ediyoruz.

Elinizdeki bu eser, ¢ok degerli akademisyenlerimizin ve yazar-
larimizin tarih, edebiyat, felsefe ve kiiltiir gibi genis bir yelpa-
zedeki fikirlerine 151k tutmasi amaciyla hazirlanmistir. Kitabin
sayfalarin ¢evirdiginizde bir yandan senaryo yazarliginin in-
celiklerine vakif olurken bir yandan kisiselden evrensele ahlak
sorgulamasina tanik olacaksiniz. Ilmin kapisini agcan anahtar-
lar elinize alip tarih felsefesini sorgularken, kiiltiir diinyamizin
ayakl kiitiiphanelerinin hafiza giiclerine hayranlik duyacaksi-
niz.



Makaleleri okudugunuzda, tarih ve edebiyat iliskisini, dil, ede-
biyat ve felsefe baglantisini, edebiyat ve sanatin tesekkiiliinde
gelenegin yerini, Tiirk- Islam diisiincesinin Bati’ya etkilerini ve
unutulma tehlikesiyle karsi karsiya olan yazarlarimizi farkl
yonleriyle degerlendirme imkani bulacaksiniz. Tiirkiye’de fel-
Sefenin gelisimi, edebiyat ve kurmaca diinya baglantisi, Tiirk
tarihinin kisa bir hikdyesi, ciimlede ifade ve iislubun énemi ise
sizi bekleyen diger konu basliklar: olarak karsimizda duruyor
olacak.

Sonuna kadar keyifle okuyacaginizi umdugum bu giizel ¢alis-
mayt, kiiltiir ve sanat diinyamiza onemli bir katki olarak sun-
manin mutlulugunu yasiyorum. Emegi gegen biitiin akademis-
venlerimize ve yazarlarimiza bu kiymetli eseri bizlerin istifade-
sine sunduklari igin tegekkiir ediyorum.

ALINUR AKTAS
Bursa Biiyiiksehir Belediye Bagkani
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Prof. Dr. Ahmet Ayhan CITIL

Ahmet Ayhan Citil, 1991 yilinda Bogazici Universitesinde En-
diistri Miihendisligi ve Iktisat béliimlerinde ¢ift ana dal prog-
ramin1 tamamladi. 1994 yilinda yine ayni iiniversiteden An Int-
roduction to the Ontological Foundations of Godel’s Incomple-
teness Theorems baslikl teziyle Felsefe yiiksek lisans ve 2000
yilinda The Theory of Object in Kant’s Transcendental Tho-
ught and Some Consequences of a Deepening of This Theory
baslikl teziyle Felsefe doktora derecesi aldi. Citil’in akademik
caligmalar1 bir yandan mantik, matematik felsefesi ve ontoloji
alanlarina, diger yandan da ahlak felsefesine odaklanmaktadir.
Citil, nesne merkezli bir matematik felsefesi gelistirme projesi-
ne iligkin ¢aligmalarinin bir kismin1 Matematik ve Metafizik,
Birinci Kitap: Say1 ve Nesne baglikl bir kitap olarak yayimla-
mistir. Ahlak felsefesi alanindaki ¢alismalarimi “Tarihsel bir
mekanda var olan biz aktdrler i¢in ahlaki anlamda nesnel sinir-
larin oldugu gosterilebilir mi?” sorusu etrafinda stirmektedir.
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Prof. Dr. Ahmet Ayhan CITIL’

Baglamadan 6nce, sunum igerisinde neler oldugunun kisaca tize-
rinden gegelim. Oncelikle ahlaki sorunlarm ortaya ¢iktig1 baglamlar-
dan bahsedecegim ve bazi vakalar sunacagim. Biz, “Nerede ve ne
zaman bir sey ahlakidir ve ahlaki bir tartisma konusudur?”, “Neden
ahlakla ilgili konular giindeme geliyor?” diyoruz. Bu vakalar {izerin-
den agmaya ¢alisacagim. Bu vakalari, tipla ve biyolojiyle ilgili yakici
konulardan se¢tim. Bu vakalar1 sunarken amacim orada 6ne ¢ikan
konular1 ¢oziimlemek ya da bir ¢6zliim Onerisi getirmek olmayacak.
Sadece ahlakla ilgili tartisma nasil yiiriiyor, biz hangi konularda nasil
kararlar vermeye caligtyoruz, bunlar1 6rneklendirecegim. Bu ornek-
lerden hareketle, ahlaki gerekcelendirme ve temellendirme ne anlama
geliyor, onu anlatmaya calisacagim. Insanlar bu vakalarda belli ka-
rarlart almak durumunda kaliyorlar ve herkes, kendine gore bir ge-
rekce One siiriiyor. “Bizce sOyle yapmaliy1z”, “Dogru olan, iyi olan
budur.”, “Ahlaken yapilmasi gereken budur.” diyorlar. Ama bu go-
rislerini gerekgelendiriyorlar. O gerekgelerin de bazi temel onciilleri
ve varsaymmlari oluyor. Iste konu, bu onciillerin temellendirmesine
geldiginde ahlak felsefesinin alanina giriyor. Bu alandan etik diye de
bahsediyoruz. Ahlak alanindan etige nasil gecildiginden kisaca bah-
sedecegiz.

Bu giristen sonra kisaca normatif etigin amaci ve kapsami iize-
rinde duracagim. “Normatif bir etik gelistirmek miimkiin midiir?”,
“Tiim insanlarin lizerinde anlasacagi evrensel ahlaki normlar var mi-

L Prof. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi, Felsefe Boliimii.

Tletisim: acitil@29mayis.edu.tr. istanbul 29 Mayis Universitesi Icadiye-Baglarbast
Caddesi No: 40 Uskiidar 34662 Istanbul.
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dir?” sorulari iizerinde duracagim. Maalesef bu sorulara pek de olum-
lu olmayan cevaplar verecegim. Konunun ¢ok tartigmali oldugunu
zaten hissedeceksiniz.

Nispeten daha akademik konulardan bahsettikten sonra konus-
mamin belki de en ilging kismina sira gelecek. Soyle bir soru iizerin-
den hareket edecegim: “Ahlaken evrensel normlar vardir.” demek
konusunda anlagsamayabiliriz ki fiilen zaten anlagamiyoruz. Herkesin
iizerinde ittifak ettigi, altina imza atti§1 normlar ortaya koymakta ¢ok
zorlantyoruz. Asil soru, o zaman suna doniisiiyor: Evrensel ahlaki
normlar konusunda uzlasim olmamasi durumunda ahlak tecriibesi
ortadan kalkar m1? Benim bu soruya cevabim kesinlikle hayir. Ahla-
ki bir tecriibe yasamaya, ahlaken 6nemli o kararlar1 almaya her za-
man mecburuz. Bu noktada ben “Ahlaki davranislarin Olgiitleri var
midir?” bigciminde bir soru ortaya atacagim. Bu soruya cevaben iki
tane Ol¢iit sunacagim. Konusmamin o noktasinda isler sizinle ve ha-
yatinizla ¢ok ilgili bir hale gelecek. O ol¢iitlerin egitimle, mesela
cocuk yetistirmeyle ilgisinden de bahsedecegim.

Kisacas1 bu konugsmamda, normatif etigin imkani1 olmasa da ev-
rensel ahlaki normlar konusunda anlasamasak da ahlak diye bir sey
vardir ve ¢ok dnemlidir, goriisiinii savunacagim.

Girigte bahsettigim gibi yakici bazi vakalardan s6z edecegim.
Genelde ahlaki kararlar; bizim ¢ok deger verdigimiz, belki de “en
onemli” dedigimiz, ne var ise o seyler tehlikeye girdiginde ya da on-
lar tartismal1 hale geldiginde ortaya cikar. Bizim i¢in en degerli sey-
ler nelerdir diye diistinecek olursak bu listenin belki de en baslarinda
can ve canlilik yer alabilir. Daha klasik bir perspektiften bakarsak
can bir bagka acidan da ruh demek oldugundan, ruhumuzun ¢ok de-
gerli oldugunu, onu korumak, muhafaza etmek durumunda oldugu-
muzu da sOyleyebiliriz. Dolayisiyla canla veya ruhla ilgili konular
giindeme geldiginde ahlaki tartismalarin ortaya ¢ikmasi da kaginil-
mazdir. Can1 ya da ruhu her durumda korumay1 arzu ediyoruz. Ancak
olaylar dyle bir seyir izleyebiliyor, dyle bir baglam ortaya ¢ikabiliyor
ki bunu her zaman yapamayabiliyoruz. Oyle bir tartisma ¢ikiyor Ki
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kars1 karsiya kaldigimiz karar, bir canliyi korumay1 Otekine zarar
vermeyi igerebiliyor.

Orneklerimizi bir ahlak felsefesine kitabindan sectim®. Bu kita-
bin giris boliimiinde, 6zellikle tipla ilgili baz1 ilging vakalara yer ve-
rilmis. Ik vakamiz ansefalik bir bebekle ilgili. Baz1 bebekler, maale-
sef dogduklarinda beyin loblarina sahip olmayabiliyorlar. Bu tiir be-
beklere “ansefalik” deniyor. Cok {liziicii bir olay. Yani bu bebekler
bildigimiz anlamda tam bir beyne sahip degiller. Omurilik sogan1 ve
omurilikle ilgili bolimler var. Canli olarak yasamlarini bir miiddet
stirdiirebiliyorlar. Ama beyin loblar1 ve dolayisiyla korteksleri yok.
Herhangi bir sey 6grenmelerinden, diisiinmelerinden s6z edemiyo-
ruz. Genelde bu bebekler belli bir zaman gectikten sonra maalesef
oOliiyorlar. Yasamlarini siirdiiremiyorlar kendi baglarina.

Ilk vakamizda, ansefalik olarak dogmus Teresa adli bir bebek
var. Anne ve babasi organlarini bagislamislar. Baska bebeklerin, bel-
ki bagka yetiskin insanlarin ihtiyaci olabilir diye organlarini bagisla-
miglar. Yalniz eger Teresa’nin oliimii beklenip ameliyata alinirsa
organlarin zarar gorecegi biliniyor. Yani mesela retinasi alinacak;
ama Olmesi beklenirse o dejenere oluyor ve artik nakledilemez bir
hale geliyor. O zaman sdyle bir tartisma ortaya ¢ikiyor: Bebegin or-
ganlar1, yasarken baska bebeklere verilmeli mi? Neden bir problem
bu? Ciinkii siz o bebegi ameliyata alip bazi organlarini nakletmek
istediginizde bebek ameliyat sirasinda da dlebilir. Kesin 6liir diyemi-
yorsunuz; ama hayatin1 ameliyat sirasinda kaybetmesi miimkiin.
Ameliyatta, bebegin kendi normal yagam omriinden daha 6nce 6lme
riski var. Simdi birlikte diigiinelim. Bazi devletlerde boyle vakalar
hastanelerde olusturulmus etik kurullarinin 6niine geliyor. Varsaya-
lim ki biz hepimiz bdyle bir etik kurulun iyeleriyiz. Vaka bizim
onlimiize geldi. Bize denildi ki anne ve baba bdyle diisiiniiyor ama
bdyle bir risk de var. Ne yapalim? Bir yandan Teresa’nin cani diger
yandan da baska hayatlarin kurtarilmasi s6z konusu. Karar vermek-
ten kagamiyorsunuz, yani karar verme zorunlulugu kapiniza dayan-

2 James Rachels ve Stuart Rachels, Elements of Moral Philosophy, McGraw-Hill, 8th

edition, 2014.
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mis vaziyette. Burada iyi olan ne? Dogru olan ne? Oturup bunu ince
ince diisiinmeye basliyorsunuz. Iste ahlaki tartismalarin ortaya ¢iktig
bir baglamla kars1 karsiya kaldiniz.

Simdi bu noktada tam da felsefecilerin ilgi alanina giren bir tar-
tisma basliyor. Insanlar, cok degisik sonuglar1 birbirlerine gerekgeler,
kanitlar 6ne siirerek savunmaya basliyorlar. Herkes “bence bdyle
olsun” gibisinden bir fikre sahip oluyor. “Niye seni dinleyelim?”
dediginde de bir akil yiiriitme ile kendi goriisiinii savunuyor. “Su, su,
su gerekgelerle boyle yapmaliyiz.” diyor. Bu tiir gerekgelendirmeler-
den birkag tanesini 6rnek olarak size sunmak istiyorum.

Mesela yarardan hareket eden, soyle bir kanitlama 6ne siiren in-
sanlar var:

Baskalarina zarar vermeden birine yarar saglanabiliyorsa bu ya-
pilmalidir.

Organ nakli Teresa’ya zarar vermeden diger ¢ocuklara yarar sag-
layabilir.

Organlar bence nakledilmelidir.

Yani etik kurulda, insanlar aras1 bir konusma cereyan ediyor. Bi-
risi, “Boyle bir durumda bence biz ameliyata izin verelim.” diyor.
“Niye?” diyoruz. Iste boyle bir gerekgem var, diyor. Peki, herkes
bdyle mi diigiiniiyor? Elbette hayir.

Bir bagkasi bu kanitlamaya soyle itiraz ediyor:

Insanlar1 baska insanlar igin ara¢ olarak kullanmamak gerekir.

Teresa’nin organlarinin alinmasi, onun diger ¢ocuklarin kurta-
rilmast i¢in arag olarak kullanilmasi anlamina gelir.

Organlar nakledilmemelidir.

Bir bagka kurul iiyesi, yine organ nakline kars1 ¢ikiyor; ama fark-
I1 bir gerekce One siiriiyor: Bir baskasin1 kurtarmak pahasina da olsa
birini 6ldiirmek dogru degildir.

Organ nakli Teresa’y1 Oldiirebilir.

Organ nakledilmemelidir.
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Simdi, etik kurulda bir tartisma baglamis oluyor. Simdi, biz kimi
dinleyecegiz ve niye dinleyecegiz? Bakiniz, tartisma simdi ikinci bir
safthaya geldi. Vaka, 6niimiize geldi. Goriislerimizi ve gerekgelerimi-
zi One siirdiik. Degisik goriisler ve birbiriyle ¢elisik sonuglarin savu-
nuldugu gerekgelerimiz var.

Bu gerekgelerdeki ilk onciiller, (onlara biiyiik 6nciil de diyoruz)
son derece onemli. O onciillerde ifade edilen birtakim ilkeler var.
Yani bu onciiller, bize “Bu is dyle yapilmalidir.”, “Boyle yapilmast
gerekir.”, “Boylesi dogru degildir.” diyor. Ornegin ilk gerekgedeki
biiyiik Onciil, yarar olglitii esas alinarak karar verilmelidir, diyor.
Ucgiincii gerekcedeki biiyiik onciil ise insan caninin kutsalligini, do-
kunulmazlhigim 6n plana ¢ikariyor. insanlar, her zaman amag olarak
gozetilmelidir; hicbir zaman arag olarak kullanilmamalidir, diyor.

Dolayisiyla asil tartisma, bu tip dnermelerin, bu tip ana onciille-
rin birbirleriyle kiyaslanmasi ve hangisinin digerinden daha oncelikli
olacagina karar verilmesi noktasina gelip dayantyor. O zaman mese-
le, herhangi bir gerek¢e One siirme ve gerekgeler {izerinden tartigma-
nin Gtesine geciyor ve simdi bir etik tartismasina, ahlak felsefesi tar-
tismasina doniisiiyor. Gerekgelerin Gtesine gegip “Bu ana ilkeler ne
Olciide savunulabilir, birisi Gtekilere tercih edilebilir mi veya iistiin
tutulabilir mi?” sorularin1 sordugumuzda konu, felsefeye gelip daya-
niyor.

Birazdan da sunu konusacagiz: Felsefe bu isin i¢inden ¢ikabilir
mi? Normatif etik miimkiin miidiir? Yani norm koyan, normlar1 sira-
layan, mesela bir hiyerarsiye baglayan bir diisiiniis bigimi miimkiin
miidiir? Bu tartismaya gelmeden Once, iki vakanin daha {izerinden
gececegiz.

Ikinci vaka, Jody ve Mary adlarina sahip yapisik ikizler ile ilgili.
Oyle dogmuslar. Ameliyatla ayrilirlarsa birisi, ayrilmazlarsa 6 ay
sonra ikisi birden o6lecek. Bu ikizlerin anne ve babasi oldugunuzu
diistinlin. Cok zor bir durumla kars1 karsiya kaliyorlar. Eger bizim
ontimiize gelse etik kurulu tiyeleri olarak biz de son derece yakici bir
meseleyle kars1 karsiya kalirdik. Verilen bilgilere gore anne ve baba,
operasyona karsi ¢ikiyor. Bu sefer bir hakim, birilerinin mahkemeye
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basvurusu iizerine miidahale etmis ve bu ameliyat yapilmali, demis.
Bir dnceki vakadan farkli olarak bu sefer bir mahkeme, yani hukuki
bir mecra devreye giriyor. Anne ve baba bir tarafta, devlet bir tarafta,
ameliyat yapilmali m1 yapilmamali m1 diye tartistyorlar.

Simdi birlikte olas1 gerekgeleri gozden gecgirelim. Birisi diyor ki:

Kurtarabildigimiz kadar can1 kurtarmaliyiz. (Bakiniz bu yine ge-
nel bir ilke.)

Ikizlerin ayrilmas1, en azindan birisini kurtaracak.
Ikizler ayrilmalidr.

Bir basgkasi tam tersi bir goriisii savunuyor:
Bir bagkasini kurtarmak pahasina da olsa birini 6ldiirmek dogru
degildir.
Ikizlerin ayrilmasi, en azindan birisini ldiirecek.

Oyleyse ikizler ayrilmamalidir.

Sanki bu iki kisi de kendi bakis acilarindan gayet makul goriisler
One siirliyormus gibi goriiniiyorlar. Ama birbiriyle ¢elisik iki sonuca
ulagtyorlar.

Ucgiincii vaka da son derece iiziicii. Bu sefer yasami s6z konusu
olan kisi, tibbi yontemlerle babasi tarafindan yasamina son verilen
Tracy Latimer. 12 yasinda serebral palsi hastasi, 6ldiigii sirada fonk-
siyonlar1 3 aylik bir bebeginki gibi ve o ana kadar gecirdigi operas-
yonlar nedeniyle ac1 ¢ekiyor. Babasi otenaziyi segiyor, dliimiine yar-
dim ediyor. Onun bakimini 12 yil kadar siirdiiren babasi, “Ben buna
artik tahammiil edemiyorum, bu durumun devam etmesini istemiyo-
rum.” demis ve bir igneyle ¢ocugun yasamina son vermis. Sonugta,
bu vaka da mahkemelik oluyor. “Babasi dogru bir sey yapmis mi-
dir?” sorusu, yukaridaki vakalarda oldugu gibi tartismaya agiliyor.

Bu goriislerden ilki ¢ok ilging. Cocuk, rahatsizlig1 nedeniyle en-
gelli kabul ediliyor. Bir tiir zeka geriligi olan bir ¢cocuk gibi kabul
ediliyor. Gerekgeyi One siiren kisi, akil yiiriitmesini “Engellilere yo-
nelik ayrimeilik yanlistir.” biiyiik 6nciiliine dayandirtyor. Oliim iize-
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rinden gitmiyor, ayrimcilik lizerinden giden bir gerek¢e One siirtiyor.
Yani burada 6tenazi eylemi bir ayrimcilik eylemidir, demis oluyor:

Engellilere yonelik ayrimeilik yanligtir.

Babasi, Tracy’yi oldiirerek ona karsi ayrimeilik yapmustir.
Babasinin Tracy’yi 6ldiirmesi yanlistir.

Bir bagkas1 su goriisii ve gerek¢eyi One siiriiyor:

Insan yasamui her sart altinda degerli kabul edilmeli ve korunma-
lidir.

Babasinin Tracy’yi 6ldiirmesine izin vermek, birilerine, acima ve
benzeri nedenlerle bir bagskasini 6ldiirme konusunda izin vermek
anlamina gelir.

Bu durumda insan yasamina verilen degerde de bir aginma olur.
Babasinin Tracy’yi 6ldiirmesi yanlistir.

Bu tiir kanitlamalara “kaygan egimli yiizey” kanitlamalar1 diyo-
ruz. Yani alttan alta sdylenen su: Biz buna evet dersek bunun hangi
vakalarda baska ne tip Oliimlere yol agacagini bilemeyiz. Bu izin
kayar, ¢cok bagka yerlere gider, biz basindan bu isin Oniinii alalim.
Kimse bdyle bir karar veremesin.

Elimizde “Insan yasami her sart altinda degerli olmalhdir.” veya
“Engellilere yonelik ayrimecilik yanligtir.” gibi ilkeler var. Biz ahlak
felsefesi derslerinde, “Bu ilkelerden hangisi daha 6nceliklidir, daha
esastir?” sorularini tartistyoruz. Bu ilkelerin hakikaten evrensel ve
zorunlu zeminlerinin olup olmadigim arastirtyoruz. Bu konusmanin
sinirlari igerisinde bunu yapmayacagiz.

Ilkelere iliskin bu tartismay: yiiriitiirken de uymamiz beklenen
bazi normlar bulunuyor. ilk olarak bu tartismayi rasyonel, yani akilct
bir sekilde yapmak durumundayiz. Mantigin belirledigi sinirlar igeri-
sinde tartisarak yapmak durumundayiz. Ikinci olarak, konuyu ele
alirken yansiz davranmak durumundayiz. Yani sdyle soyle ozellikle-
re sahip birisi olursa bu ilke uygulanir, baskas: olursa uygulanmaz
dememeliyiz. Hatta bu normlarin kendilerini dahi tartismaya agmali-
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Varsayalim ki boyle bir tartismay1 yiiriitiirken uymamiz beklenen
normlar1 belirledik. Sonugta normatif bir etik gelistirebilir miyiz?
Yani yukarida andigimiz tiirde kararlarda bize yol gosterecek, hepi-
mizin kararlarin1 baglayacak, biiyiik dnciillerde 6nerilen ilkeleri ken-
di igerisinde siraya dizmemizi ve dnceliklendirmemizi saglayacak bir
normatif etik miimkiin miidiir?

Pek ¢ok insan, pek ¢ok felsefeci bu konuda olumsuz diisiiniiyor.
Bazilar diyor ki “Ahlak gorelidir.” Yani herhangi iki insanin veya
herhangi iki farkl kiiltiirde yasayan insanin degerleri, anlayislari, iyi
olana bakislar1 birbirinden farkhidir. Cok ciddi bir ¢esitlilik vardir.
Kimin neye ne kadar deger verdigi, neye ne kadar az deger verdigi
biiyiik farkliliklar gosterebilir. Gorelilik sadece “cesitlilik var” tespi-
tiyle kalmiyor. Biitiin bu ¢esitliligi asacak bir evrensellige ulasmak
da imkansizdir, diyor. Ne yaparsaniz yapin evrensel bir etige ulasi-
lamaz, diyor. Bir bagka bi¢cimde sodylersek, eger siz bir felsefeciyse-
niz ve “Herkesi baglayan normlar var.” demek istiyorsaniz goreliligi
savunan bu insanlara cevap vermek durumundasiniz. Ve bu tahmin
edeceginiz gibi ¢cok kolay bir sey degil. Goreliligi savunanlarin hakl
olduklar: taraflar var. Herkes her seye ayni sekilde bakmiyor. Deger-
ler farklilasiyor. Oyle bir kiiltiire gidiyorsunuz ki sizin kiiltiirde hig
akliniza gelemeyecek bir sey orada ¢ok normal karsilanabiliyor. Na-
sil olacak da tiim insanlik i¢in gegerli normlar tespit edecegiz.

Diger bazi insanlar ve felsefeciler ise bir dncekine yakin ama
farkli bir ¢ikis noktasindan bir elestiri getiriyorlar. Akilciliktan, tar-
tismadan s6z ediyorsunuz; ama ahlak en nihayetinde 6zneldir, diyor-
lar. Ahlaki kararlar1 insanlar, kendi 6znellikleri icerisinde, kendi vic-
danlarinda tartarlar. Sonunda herkes kendi kararini verir. Bu siirecin
hi¢ olgliye gelmeyen bir tarafi vardir. Bu karar siirecini, bir algorit-
maya baglamak imkansizdir. Su ilke diger ilkeden daha akilcidir,
denilemez. Yine yukaridaki Orneklerimizi hatirlayalim: Neredeyse
hemen her vakada, ilgili etik kurulunda oturup karar vermeye ¢alisti-
gimizda insanlar1 dinleriz, duruma bakariz, belki bazi kisilerle duy-
gusal baglar da kurariz. Bir karar1 verdigimizde ciddi bir vicdani yiik
yiklenmeyi de goz Oniine aliriz; ¢linkii karar1 dyle degil de boyle
alsak birileri, tersini yapsak baska birileri zarar gorebilir. Farkli ka-
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rarlar1, i¢imizde (0znel olarak) tartariz. Herkes tasiyabilecegi, kaldi-
rabilecegi yiik nispetinde kararmi verir. Oznellikten hareket eden
elestiriyi getirenler, bu kadar 6znel bir siireci normlara baglamak ¢ok
zor ve hatta imkansiz, demek istiyorlar. Bu elestiride de biraz hakli-
lik pay1 oldugunu kabul etmek durumundayiz.

Yine bazi bagkalari, “Herkes ahlaktan bahsediyor; ama aslinda
herkes egoist, herkes bencil!” diyorlar. Normdan bahsediliyor; ama
altrurizm, digerkdmlik, 6zgecilik, yani bagkalarina oncelik vererek
eylemek diye bir sey zaten yok, diyorlar. Hi¢ kimse aslinda baskala-
rim diisiinmez. Ilk basta bdyle bir goriisii duyunca bize biraz tuhaf
gelebiliyor ve hemen kabullenmek istemiyoruz elbette. Soylenmek
istenen su: Insan &zii itibariyle bencil bir varliktir. Goriiniiste her
tirlii digerkam, altruist, 6zgeci yaklasimin arkasinda yine bencil diir-
tiiler vardir. Insanlar, kendilerini iyi hissedeceklerini diisiinerek bas-
kas1 i¢in bdyle yaparsam ben kendim i¢in iyi olan1 yapmis olurum,
diyerek yapacaklarini segerler.

Bazilar1 da akilla bu isler olsaydi din diye bir seye ihtiyag¢ kal-
mazdi, diyorlar. Fikih diye bir ilmin olmas1 bosuna degildir. Normla-
r1 asil koyan, Yaratici’dir. Bu tiir normlar, rasyonel bir tartisma igeri-
sinde belirlenemez. Tabii bu bir ¢6ziim gibi dursa da i¢inde dnemli
bir sorun barmdirtyor. Herkes ayni dine inanmiyor. Ya da ayni dine
inaniyor; ama ayn1 mezhebe mensup degil. Ilkeler konusunda her
zaman tartismalar ¢ikiyor.

Sonug olarak insanlik, evrensel ve zorunlu ahlaki normlar belir-
leyebilir mi? Akilct bir tartisma igerisinde kararlarimizi, ahlaki ev-
rensel normlara gore verebilir miyiz? Bunlart moralinizi bozmak i¢in
sOylemiyorum elbette; ama felsefecilerin ne kadar zor konularla ug-
rastigin1 da hissetmenizi arzu ediyorum. Normatif etik kurallar1 yok
mudur? Gergekten asil bdyle olmalidir diyen kurallar yok mudur?
Olabilir. Felsefeciler bunu tartisiyorlar; ama felsefe igin i¢inden ta-
mamen ¢ikmis midir? Bunu sdylemek oldukea giic.

Bu arka planda, konugsmamin asil boliimiine gelmek istiyorum.
Su noktaya kadar sdylediklerimi, bir girizgah olarak kabul edebilirsi-
niz. Su noktaya kadar size sadece “Evrensel ahlaki normlar belirle-
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mek oldukga zor bir sey.” demis oldum. Bu, kacamadigimiz ama bir
tiirlii de tam olarak halledemedigimiz bir tartisma. Simdi sorumuz su:
Evrensel normatif bir etigin koydugu normlar olmaksizin ahlakli ol-
maktan s6z edebilir miyiz? Varsayalim ki degerler goreli veya ahlaki
karar alma stiregleri 6znel, herkes 0zl itibariyle egoist, herkes kendi
degerlerine gore 6znelligi igerisinde, bencil ihtiyaglarina ya da inang-
larina gore karar veriyor; o zaman ahlakli olmaktan nasil bahsedebili-
riz? Birisine ahlakli ya da 6tekine ahlaksiz diyecegimiz bir zemin var
mi1? Konugsmamin asil konusu, bu sorularla ilgili. Hakikaten ahlak
diye bir sey var m1? Ahlaklilik diye bir sey var mi? Ben bu soruya
olumlu yanit veriyorum. Size bu cevabimi anlatmaya ¢alisacagim.

Bu cevabi acabilmek igin bir bagak sorudan hareket edecegiz: Bir
davranisin ahlaki olup olmadigini, ne dl¢iide ahlaki oldugunu belirle-
yebilecegimiz Olgiitlerimiz, standartlarimiz olabilir mi? Evrensel
normlarin oldugu varsayimini disarda biraktiktan sonra her birimiz
icin bdyle 6l¢iitlerin var oldugundan s6z edilebilir mi? Cevabim evet.
Bu o6l¢iitler KSD ve KBD’dir diyorum. Bu iki 6lgiit, birtakim ifadele-
rin bag harflerinden olusuyor. KSD, “Kendi Sergiledigim Davranis”
demek. Burada “kendi” kelimesini 6zellikle vurguluyorum. Bu dav-
ranis kendimden kaynaklaniyor. KBD ise “Kendimden Bekledigim
Davranis” oluyor. Bu kavramlari, farkli adlarla Danimarkali kalite
gurusu Claus Moller’in bir kitabindan aldim®. Simdi bu iki kavramu
size anlatmaya calisacagim.

Aslinda her insan, herhangi bir davranisi sergilediginde, bu iki
Olciite gore o davranisin ahlaki olup olmadigiyla ilgili bir hiikiim
verebilir. Yani ahlakin ortaya ¢iktig1 bir baska baglam da 6znel dii-
zeyde bu olgiitlerle iliskisi icerisinde diisiiniilebilir. Evrensellik bag-
lami, bagka bir baglamdir. Kisisel olan ise bagka bir baglamdir. Ko-
nusmanin bashgi da o yiizden “Kisiselden Evrensele Ahlak Deneyi-
mi”dir.

Simdi KSD ve KBD o6lgiitlerini anlamaya ¢alisalim. KSD’nin na-
sil ozellikleri var? Sergiledigim davranislarin nasil 6zellikleri var?
Oncelikle KSD’ler kisiden kisiye degisir. Bu dzellikleri, sergilenen

% Claus Moller ve Jan Lave, Personal Quality: The Basis of All Other Quality, TMI, 1987.
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herhangi bir davranis icin de diisiinebilirsiniz. Illaki ahlaki bir davra-
nis olmasi gerekmiyor. Ornegin bir konuma dinlemeye geldiniz.
Herkesin sergiledigi bir davranis olarak dikkat siireleri farkli olabilir.
Kimi cep telefonunun sesini kapatmay1 unutmaz kimi unutur. Kimi
diger izleyicileri yika doke cikip gidebilir kimi “Gelmisken kalkma-
yayim, ayip olur.” diyebilir. Kimi mesela 100 metreyi 15 saniyede
kosar kimi 25 saniyede kosar. Yani davraniglar arasinda boyle farkli-
liklar vardir. Herkes farkli performanslar, davraniglar sergiler. Ahlaki
konularda da farkliliklar vardir sergilenen davranislarda. Kimi belli
bir durumda sikistiginda yalan sdyler kimi sdylemez. Kimi verdigi
sOzii tutmaya calisir kimi tutmayip “Acaba ne bahane uydursam?”
diye diisiiniir.

Sergilenen davranislar kisiden kisiye degismekle kalmaz, du-
rumdan duruma da degisir. Ayni1 kisi belli bir davranisi, belli bir du-
rumda sergilerken baska bir durumda sergilemeyebilir. Kosu 6rnegi-
ne geri donelim: 100 metreyi ne kadar saniyede kosarim? Diyelim ki
20 saniyede. Arkamdan kopek kovalarsa kac¢ saniyede kosarim? Bu
stire azalabilir. Kendi rekorumu kirabilirim. Dolayisiyla sergiledigi-
miz davranisin digsal sartlardan da etkilendigini séylemek durumun-
dayiz.

Peki, ne zaman kendimizden bekledigimizi yapariz? Yani KBD
nedir? Kendimden bekledigim davranis nedir? Yaptigimizdan daha
lyisini yapamayacagimizi diisiindiigiimiizde, performansimizdan gu-
rur duydugumuzda, yaptigimiz isin altina goniil rahathiiyla imza
atabildigimizde kendimizden beklentiyi karsilamis oluyoruz. KBD,
yastiga basimizi koyup huzur i¢inde uyumamizi saglayan davranis
oluyor.

Insanlara 6zellikle belirli bir yastan sonra “Soyle bir durumda
kendine ne yakistirirsin?” dedigimizde 6zellikle yani belli bir yastan
sonra, ¢ok net cevaplar aliyoruz. Sana s0yle bir durumda yalan soy-
lemek yakisir mi1, dedigimizde 6zellikle yirmili yaslarin ortalarindan
sonra hemen herkes, tereddiitsiiz bir cevap verebiliyor.

Simdi KBD’nin 6zelliklerine gelelim. KBD de tipki KSD gibi ki-
siden kisiye degisebiliyor. Herkesin kendisine yakistirdigi ayni ol-
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mayabiliyor. Kendimize tam olarak neyi yakistirdigimizi nasil bildi-
gimiz de olduk¢a dnemli bir konu. Belli bir konuda KBD’nizin ne
oldugunu teorik olarak diisiinebilirsiniz. Ancak gergekten o diisiin-
diigiiniiz seyi kendinize yakistirip yakistirmadiginiz, éyle bir durum-
da o davranisi1 sergiledikten sonra nasil hissettiginiz ile tam olarak
aciga cikar. Diyelim ki belirli bir durumda bir davranis sergilediniz.
Ornegin bir sebeple birisine sesinizi yiikselttiniz. O olaym heyecani
ve sicakligl gectikten sonra, olay yerinden uzaklasirken eger iginiz-
den bir ses, “Olmadi simdi, sana bu yakismadi!*’ diyorsa kendiniz-
den beklediginiz o sergilediginiz davranis degil, demektir. Eger olay
yerinden 1slik calarak uzaklagiyorsaniz ve konu hi¢ kafaniza takilmi-
yorsa sergilediginiz o davranisi kendinize yakistirmigsinizdir demek-
tir. Bu 6rneklerden de anlasilacagi gibi KBD, kisiden kisiye degisik-
lik gosterebilir. Kimin neyi yaptiginda bunu kendisine yakistiracagi,
kimin yakistirmayacagi ayni degildir.

Kisiden kisiye degistigi sOylenebilse de KBD’nin asil ayirt edici
ozelliginin belirli bir yastan sonra olabildigince sabit bir hale gelmesi
ve digsal sartlardan etkilenmemesi oldugunu sdyleyebiliriz. Verdigi-
miz 6rnege geri donersek ben belli bir durumda birisine sesimi yiik-
seltebilirim, bir baska durumda ise yiikseltmeyebilirim. Ama kendi-
me neyi yakistirdigimi sordugumda cevabimin durumlar arasi degis-
kenlik gdstermedigini fark ederim.

Grafiklerle ilgili terminolojiye basvurursak KSD biraz daha zik-
zaklar ¢izebilen, dalgalanabilen bir ¢izgi izlerken KBD, diiz bir ¢izgi
izliyor. “Ben kendime bunu yakistiririm.” dedigimiz seyler gorece
olarak ¢ok daha stabil bir seyir izliyor. Bu agidan birisini o kisi yapan
asil ozelliklerin o kisinin kendisinden beklentileri oldugunu soyle-
mek ¢ok yanlis olmaz. “Su kisi nasil birisidir?” gibi bir soruya “Kel-
dir, gozliklidir, ...” gibi cevaplar da verilebilir. Bu cevaplar daha
¢ok o kisiyi tasvir eder. Ama o kisi “Ogrencilerine ders verirken sunu
kendisinden bekler ve ona uymaya calisir, esiyle iliskisinde sunu
kendisinden bekler ve ona uymaya ¢alisir, ...” dedigimizde ger¢ekten
o kisiyi kendisi kilan seylerden s6z etmeye baslariz. Neyi kendimize
yakistirdiginiz, neyi kendinizden bekledigimiz kendinize koydugu-
nuz ve altinda kalmamaya calistigimiz ¢italardir. Asil bizi biz yapan
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seyler onlardir. Tam da bu noktada KBD’ler, ahlak meselesiyle tek-
rar iligkilenmeye baslar.

Arastirmalar, yirmili yaglara geldigimizde, insanlarin hemen he-
men her alanda kendilerine soruldugunda kendilerinden neler bekle-
diklerini gayet sabit bir sekilde ifade edebildiklerini ya da fark ede-
bildiklerini gostermektedir. Peki, KBD’ler hi¢ degismezler mi? As-
linda KBD’ler de degisebilir. Ancak bu degisimler ¢cok gii¢lii, bazen
de travmatik deneyimlerle gerceklesir. Diyelim ki ben baz1 isleri ya-
parken biraz thmalkar biriyim ve bunun sonuglarini ¢ok da énemse-
miyorum. Bundan dolay1 sorunlar ¢iktiginda da ¢ok umursamiyorum
ve belki de olay mahallinden 1slik ¢alarak uzaklasabiliyorum. Ama
eger benim bu ihmalkarliklarim travmatik bir olaya yol acarsa artik
eskisi gibi olamayabilirim. Hissettigim sucluluk benim kendimden
beklentilerimi degistirebilir.

Bu agidan bakildiginda kendimizden bekledigimiz davranislarla
davranis degisikligi yaratma faaliyeti olarak egitim arasinda ¢ok ya-
kindan baglantilar var. insanlarin kendilerine neyi yakistirdiklar1 ge-
nellikle kendilerini yetistiren kisilerce belirleniyor. Bu sadece anne
baba degil; abi, abla, 6gretmen, bir ise girdiginizde isi 6grendigimiz
ustamiz ya da yOneticimiz olabiliyor. Insanlar, bu siire¢ sirasinda
genellikle diger insanlarin ne sdylediklerine degil, ne yaptiklarina
bakiyorlar. Bir yetiskin, bir ¢ocuga “Cok fazla ekranda zaman gecir-
me, ekran bagimlist olma!” derken kendisi siirekli telefonda veya
bilgisayarda oyun oynuyor, sorf yapiyor veya sohbet ediyorsa o ¢o-
cuk yetigkinin sdyledigini degil, daha ¢ok ne yaptigini dikkate aliyor.
Dolayistyla biz bir eleman1 yetistireceksek, bir cocuk yetistireceksek
sergiledigimiz performansa ¢ok dikkat etmek durumundayiz. Yani
biz hayattan bezmis veya yorulmus olabiliriz; ama aksamlar1 ¢ocu-
gumuzla nasil zaman geg¢irdigimiz ya da ona nasil 6rnek oldugumuz
veya trafikte araba kullanirken nasil davrandigimiz, camdan sarkip
bagira cagira kiifiir edip etmedigimiz son derece biiyiikk 6nem arz
ediyor. Cocuklar, “Demek ki araba boyle kullanilir, insanlarla boyle
iletisim kurulur.”” demeye, kendisine bunlar1 yakistirmaya basliyor.
Benzer sekilde akademisyenler allame olabilirler, ¢cok giizel seyler
sOyleyebilirler; ama 6zellikle i 6grenci yetistirme konusuna gelince
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o 6grenciler, hocalarinin ne yaptigina bakarlar. Hoca, derse zamanin-
da gelmiyorsa hocanin “Derse zamaninda gidin!” demesinin ¢ok bir
anlam1 olmayabilir. Hoca, eger 6grencilerin verdigi 6devleri zama-
ninda degerlendirip 6grencilere geri vermiyorsa, onlarla ilgilenmi-
yorsa, “Ogrencilerin d6devleri ¢ok &nemlidir.” demesinin ¢ok bir
onemi olmayabilir. Bir ig yerinde bir yonetici misterilerin yoklugun-
da onlar hakkinda hakaretamiz seyler sdyleyip elemanlarinin “Miiste-
riyle ilgili Oyle disiiniilebilir ve konusulabilir.” demelerine engel
olamayabilir.

Cocuklar, ne yapiyorsaniz siinger gibi onlar1 emiyorlar ve kendi-
lerine yakistirir hale getiriyorlar. Dolayisiyla egitimin ¢ok 6nemli bir
kismi1 insanlarin kendilerinden beklentilerini belirlemekle ilgili. Bu
itibarla “cocuk yetistirmek” dedigimizde sadece onun sevgi, gida gibi
ihtiyaglarin1 karsilamayi anlamamaliyiz. Cocuk yetistirmek demek,
cocugun belki de tiim hayatin1 birlikte gecirecegi davranis standartla-
rin1, yani kendisinden beklentilerini belirlemek anlamina geliyor.

KBD ile neyi anlamamiz gerektigini netlestirdikten sonra bu ko-
nugmanin belki de en énemli kismma geliyoruz. Sorumuz su: Insan-
lar kendilerine yakistirdiklarini, kendilerinden beklediklerini yapi-
yorlar mi1? Ahlak tecriibesi, sadece konugsmanin basinda bahsettigi-
miz yakici olaylarda, evrensel bir norm var m1 yok mu tartigsmalarin-
da yasanmiyor. Ahlak tecriibesi, asil, herkesin hayatinda tam da bu
baglamda, kendimize yakisani, kendimizden beklentilerimize uygun
olan1 yapip yapmadigimiz noktasinda ortaya ¢ikiyor.

Simdi yine Claus Moller’in kitabindan bazi1 6rnekler verecegim.
Bu orneklerin her birinde farkli bir durum tasviri var. Size bdyle bir
durumda kendinizden neyi beklediginiz, kendinize neyi yakistirdigi-
niz soruluyor. Birden bese kadar segenekler var. Size en yakin geleni
segmeniz bekleniyor. Goreceginiz gibi beklenen davranisin citasi
birden bese dogru gittikge yiikseliyor.

Elestiri

Biri size bir elestiri iletiyor ve icinizin derinliklerini yokladigi-
nizda onun hakli oldugunu hissediyorsunuz.
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. Sizi elestiren kisiye, kendisinin hatali oldugu noktalar1 hatir-

latir ve tek hatali olanin siz olmadiginizi sdylersiniz.

. Kendisini dinlersiniz; ama elestiriyi kabul etmediginize dair

ifadeler sarf edersiniz.

Elestiri i¢in tesekkiir edip ayrilirsiniz.

Elestiri hakkinda diisiineceginizi ifade edersiniz, eger hatal
oldugunuza inaniyorsaniz tekrarlamamak igin ¢aba gosterirsi-
niz.

Elestiriyi ilettigi i¢cin karsimizdakine tesekkiir eder, elestirinin
nedenleri lizerinde kafa yorar, elestiriye konu olayin tekrar-
lanmamasi i¢in Odnlemler alirsiniz.

Dedikodu

Biri size bir baskasindan duydugu sizin de tamdiginiz biri hak-
kinda bir dedikodu aktarmak istiyor.

1.

Daha fazla ayrint1 sorar, bu bilgiyi biraz da abartarak digerle-
rine aktarirsiniz.

Dedikoduyu dinlersiniz, baskalarina ancak size kimseye an-
latmayacaklarina s6z verirlerse aktarirsiniz.

Dedikoduyu dinlersiniz; ama kimseye aktarmazsiniz.

Dedikoduyu en bastan dinlemek istemediginizi ifade edersi-
niz.

Dedikoduyu dinlemek istemediginizi, bunun dogru olmadigi-
n1 belirtir; eger gercekten sonuglart bakimindan 6nemli bir
konu ise ilgili kisiye konunun dogrudan iletilmesinin yararl
olacagini ifade edersiniz.

Sozii tutmak

Verdiginiz bir sozii tutamadiniz. Caba gosterseydiniz yapabile-

ceginizi biliyorsunuz.

1.

Kars1 taraf sorana kadar konuyu agmazsiniz, agarsa da kendi-
sinin de yapamadig1 seyler varsa kendisine hatirlatirsiniz.
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2. Kars1 taraf sorana kadar konuyu agmazsiniz, acarsa daha on-
ceden diislindiiglinliz nedenleri (bahaneler???) siralarsiniz.

3. Karsi taraf sorana kadar konuyu agmazsiniz, agarsa ozir diler
ve konuyu kapatmaya c¢alisirsiniz.

4. Son giin ya da kisa bir siire 6nce sOzii tutamayacaginizi soyler
ve Ozir dilersiniz.

5. Soziiniizii tutamayacaginizi ilk anladiginizda soziiniizii tuta-
mayacaginizi karsi tarafa bildirir, 6ziir dilersiniz. Hatayi telafi
etmek icin ne yapabileceginizi sorarsiniz. Telafi etmek i¢in
elinizden geleni yaparsiniz.

Simdi belki de bu konugsmada ifade etmek istedigim en onemli
noktaya gelmis bulunuyoruz. Benim savim su: Insanlar, aym tavla
oyunundaki durumlara benzer bir hayat siiriiyorlar. Zarlardaki say1-
lardan ilki KBD’lerine, ikinci sayr KSD’lerine karsilik geliyor ama
bu sayilar bir tiirlii diibes, dort cihar olmuyor. Penciise oluyor, penci-
yek oluyor. Kendimden, yukaridaki listedeki besleri veya dortleri
bekliyorum. Ama sergiledigim davranista ikileri pek ge¢emiyorum.
Iste burada yasanan ahlaki bir problem. Ahlaki problemlerin kokii,
biiytik thtimalle bu davranis kalibinda yatiyor.

Ornegin ben bir yere ge¢ kalmamayr kendime yakistirryorum.
Soran olursa bana ge¢ kalmamak yakisir, diyorum. Geg¢ kalirsam da
zamaninda haber vermeliyim, diyorum. Oysa bunun i¢in tedbir almi-
yorum ve genellikle gec kaliyorum. Onceden haber vermek bir yana,
gidince uyduracagim bahaneleri kafamda hazirlamay: tercih ediyo-
rum. Ben ahlaki agidan asil batakligin burada yattigini diisiiniiyorum.

Ahlak felsefesinde, KBD’yle KSD arasinda ortaya ¢ikan bu farki
“gelisim alan1” olarak da adlandirtyoruz. Bir bagka deyisle bdyle bir
fark varsa, o konuda bir aci§imiz varsa, o acig1 kapatmaliyiz, diye
diisiiniiyoruz. Burada karsimiza iki ayr1 soru ¢ikiyor. Bunlardan ilki
su: Sadece bu farki kapatmak ahlakli olmak i¢in yeterli midir? Bu
soruyu cevaplayabilmek i¢in sira dis1 bir 6rnek alalim. Diyelim ki
ben yankesiciyim. Biitlin ailem de yankesiciydi. Ben bu suglarin is
olarak goriildiigii bir mahallede biiylidiim. Hatta “basarili” bir sug
isleyip mahalleye gittigimde insanlar beni omuzlarina aliyor ve “’Bu
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mahalle seninle gurur duyuyor.”” sarkisin1 soyliiyor. Kahveye kadar
omuzlarda gidiyorum. Ben de isimi iyi yaptyorum dogrusu. Caktir-
madan cilizdan ¢aliyorum. Hayat bi¢imim bu. Kendime bunu yakisti-
riyorum ve KBD’lerimden de son derece memnunum. Ahlakliysam
en ahlakli benim c¢ilinkii KSD’lerim KBD’lerime yapisik. Simdi ben
ahlaklt miyim? Bu soruyu sormamin nedeni, konusmanin girisindeki
ahlaki norm konusunu bir kez daha hatirlatmak. Hepimizi baglayan,
bir arada yasamamizi saglayan, bir toplum halinde yasamamizi sag-
layan ahlaki normlar var mi1? Bu ¢ok 6nemli bir konu. Sadece zor
oldugunu soylemistik. Ama bir bicimde toplumu bir arada tutan boy-
le normlar varsa (ki var gibi de goriiniiyor) eger kendimden beklenti-
lerim o ahlaki normlara gore diisiikse, istiyorsam benim KSD’lerim
KBD’lerime uygun olsun, kimse bana disaridan bakip “Bu ¢ok ah-
lakli adam!” demez. Ote yandan diyebilir de. Ne zaman der? Toplum
yozlagirsa der. Toplum yozlasmaya baslamigsa o tip insanlara “Bu
memleket seninle gurur duyuyor.” da denebilir. Dendigi de vakidir.
Bu elbette iiziintii verici bir durum.

Ote yandan KBD’lere uygun hareket etmenin zor bir sey oldugu-
nu da s6ylemistik. Bu noktada konuyu ahlaki baglamdan da ¢ikarabi-
liriz. Kendimize yakistirdigimizi yapmaya calismak, zor olsa da ol-
dukga yarari olabilir. Diyelim ki ben bir d6grenciyim ve akademide
kendimi gelistirmeye ¢alistyorum. Kendimden, en az iki yabanci dili
1yi diizeyde bilen, konusan, yazan birisi olmay1 bekliyorum. Bu, ga-
yet dogru ve saglikli bir beklenti. Diyelim ilahiyat¢iyim, Arapca da
bilmeliyim Ingilizce de bilmeliyim, diyorum. Felsefe okuyorum, In-
gilizceyi zaten akademik olarak bilmeliyim. Ama ¢alistigim konu,
Antik Yunan felsefesiyle ilgili, dolayisiyla Antik Yunanca da bilme-
liyim, diyorum. Benim kendimden bekledigimi, kendime yakistirdi-
gim1 yapmaya calismam elbette kolay olur, diyemeyiz. Oturup ug-
ragmam gerekir. Ama beni gelistirecek ve gelecege hazirlayacak
yegane sey de budur. Kimse benim bogazimi “Haydi ¢alis da ikinci
bir dili de 6gren!” diye sikmaz. Benim kendiligimden harekete geg-
mem ve emek harcamam gerekir. Bu anlamda KBD, hayatimiza yon
vermek konusunda son derece 6nemli bir faktordiir. Benzer 6rnekler,
is hayatindan da verilebilir. Kendini gelistirmek, yeni projeler gelis-
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tirmek, “Bana bu yakisir!” demek ve geregini yapmak bizi ileriye
iten kuvvetlerdir.

Yukarida iki ayr1 sorudan séz etmistim. Simdi ikinci soruya gele-
lim: KBD ile KSD arasindaki farki ni¢in kapatmaya calismaliy1z?
Diyebilirsiniz ki bu soru zaten cevaplanmadi mi? Gelisimimizin
onilin agmak i¢in kapatmaya ¢aligmamizin iyi olacagini sdylememiz
yeterli degil mi? Evet, bu dogru. Ama konuyu tekrar ahlaki konulara
cekelim. Mesela dedikoduya katilmayr kendime yakistirmiyorum,
hatta insanlar1 uyarmak istiyorum ama dedikodu dinliyorum ve dedi-
kodu yapiyorum diyelim. Ayni1 sey elestiri karsilamayla, séziinii tut-
makla veya aklimiza gelebilecek hemen her tiirlii ahlaki baglam i¢in
de belki gegerli diyelim.

Oncelikle niye bdyle davrandigimizi ¢ok iyi diisiinmemiz gere-
kir. Niye yapiyoruz? Oncelikle bu davranis bigiminin bir kolaycilik
icerdigini gérmeliyiz. Diger insanlarla ugrasacagima, onlara hayir
deyip kotii olacagima, ekstra bir ¢aba gosterecegime kalabaliga uy-
mak ¢ok daha kolay. O ylizden ben buna “uydum kalabalia perfor-
mans1” diyorum. Hemen herkes de zaten boyle yapiyorsa iste bu top-
lum yozlasmaya basliyor. Hi¢ kimse zaten dogru diizgiin soziinii
tutmuyor. Hi¢ kimse zaten randevusuna zamaninda gitmiyor. Hig
kimse elestiriyi dogru diizgiin almiyor. Herkes dedikodu yapiyor.
Boyle bir ortamda ben ortalamaya uygun bir performans sergilersem
hig fark edilmem; rahat ederim. Zaten herkes dyle. Iste “uydum kala-
baliga performansi” bu demek. Bu ylizden de Oyle davranmak son
derece kolay.

Ustelik kolay olmasinin verdigi bir rahatlik ve haz da var. Fakat
bu haz eroinin verdigi haz gibi bir sey. Insanlar, nasil baz1 uyusturu-
cular aldiklarinda 6nce haz alirlar ve buna bagimli olurlar; ama so-
nugta o haz, onlar i¢in 6liimcildiir. Hem fiziksel olarak hem de kisi-
lik olarak insanlar1 oldiiriir. Benzer bir durum burada da gecerlidir.
Aslinda kendimizden beklentilerimiz, 6zellikle bizi yetistiren insan-
lar da titiz davrandilarsa hi¢ fena seyler degillerdir. Ahlaken dogrula-
rin genel olarak farkindayizdir. Bu beklentiler, beni ben yapan sey-
lerdir. Benim kendime koydugum yasalar, kurallardir. Ben eger on-
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lardan vazgecip kalabaliga uymanin kolayligina kendimi kaptirirsam,
o yozlagsmanin da etkisiyle, o vasati ve “uydum kalabaliga perfor-
manst”’n1 sergilersem aslinda en biiylik kotiligi kendime yapmis
olurum. Kendimden vazgeg¢mis olurum. Ortada “kendim” diyebile-
cegim bir sey kalmayabilir. Kendimi digsal birtakim sartlarla ve fak-
torlerle yonlendirilen bir duruma diisiirmiis olurum. iste bunun bedeli
cok agirdir. Belki de bir insanin 6deyebilecegi en agir bedel budur.

Bu konuda beni de dinlediniz. Sizi bir konuda ikna etmeye ¢alis-
tim. Tabii ki felsefeyle ilgilenelim. Hepimizi baglayan ahlaki norm-
lar nelerdir, iizerine diisiinmeye devam edelim. Belki benim &6znel
egitimim, o normlar1 igsellestirmem konusunda yeterli olmustur. Da-
ha giizeli daha iyisi var mi, bunun arayisinda olalim. Fakat bunu ya-
pamasak bile birisi size kalkip derse ki “Arkadasim, sen hep kendin-
den beklentileri karsilamaya calisiyorsun. Bazen itici bir hal almay1
bile gdze aliyorsun. Hatta boyle davranmaya calisirken eline de bir
sey geemiyor; basarisiz da oluyorsun. Arzu ettigini gergeklestireme-
digin de ¢ok oluyor. Yani sen ahlakli, diiriist, diizgiin, (...) davranma-
ya ¢alistyorsun. Kendinden beklentilerine uyuyorsun. Senin gibi dav-
ranmayan, tam tersine o “uydum kalabaliga performansi”ni sergile-
yenler terfi edebiliyor, sen etmiyorsun. Sen neyin miicadelesini veri-
yorsun, niye boyle davraniyorsun?” Boyle climleleri ¢ok sik duyabi-
liyoruz. Buna verilecek en giizel cevap aslinda son derece net: Ben
bdyle olmay1 bagarili olmak i¢in yapmiyorum. Asil sebebim bu degil.
Ben 6zgiir olmak i¢in bunu yapiyorum. Kendim olmak i¢in bunu
yaptyorum. Ozerkligimi korumak igin bunu yapiyorum. Kendime
koydugum kurala ve o beklentiye uymak i¢in bunu yapiyorum. Ciin-
kii bundan vazgectigimde kendimden vazge¢cmis olurum. Kendimden
vazgegmemek i¢in her tiirlii giicliige gogiis gerebilirim. Bir felsefeci
olarak kanaatim o ki ahlak felsefesinde bundan daha baska bir cevap
da yok.
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Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimiinde 6g-
retim liyesi. Cagdas Bati felsefesi ve Tanzimat sonrasi Tiirk
diisiincesi alanlarinda ¢alisiyor. Yayimmlanmis bireysel ve ko-
lektif derleme ve ceviri ¢alismalar1 sunlardir: Ludwig Witt-
genstein, Defterler 1914-1916, Michael Hardt, Gilles Deleuze:
Felsefede Bir Cwraklik, Ronald Bogue, Deleuze ve Guattari,
Jacques Derrida, Kozmopolitizm ve Bagislama Uzerine, Cali-
nan Poe: Lacan ve Derrida, Psikanalitik Devekusu Diyalektigi,
Stuart Sim (ed), Postmodernizmin Elestirel Sozliigii, Eugene
W. Holland, Deleuze ve Guattari'nin Anti-Oedipus'u: Sizoana-
lize Giris, Jacques Derrida, Onemsizin Arkeolojisi, Jacques
Derrida, Nietzschelerin Soleni, Mike Gane, Jean Baudrillard:
Radikal Belirsizlik. Ayrica “Osmanli Felsefe Caligmalar1” bas-
likl atlye ¢alismasi gercevesinde birgok eseri yayimlanmastir.
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GEC-OSMANLI FELSEFE HAREKETLERI:

TURKIYE’DE CAGDAS FELSEFENIN
BASLANGICLARI*

Prof. Dr. Ali UTKU

On dokuzuncu yiizyilda, islam-Osmanli kiiltiir diinyasinin mo-
dern Batili felsefeyle karsilagmasi, felsefenin ilk defa kesfi olmamak-
la birlikte, yeni sorun alanlarinin, sdylem tarzlarinin, metotlarinin ve
islevlerinin fark edilmesi bakimindan bir baslangic ve modernlik
formasyonuyla dogrudan ilintili yeni diisiince bi¢imlerine iliskin naif
deneyimler bakimindan “teceddiid” hareketinin en 6nemli gelismele-
rinden biri olmus,tur.l Bilindigi iizere Islam kiiltiir diinyasmin Bati
felsefesiyle iki kritik tarihsel karsilasmasi s6z konusudur. Ilki, 8.
yiizyildan itibaren Islam kiiltiiriiniin en canli ve dinamik oldugu do-
nemlerde Greko-Romen felsefesiyle karsilagsma; ikincisi, 19. yiizyil-
da sekiiler aragsal aklin insasin1 gormiis modern felsefeyle karsilas-
ma. Bir ara degini olarak Bat1 felsefesinin gelisiminde edebiyat, din
ve bilim sdylem alanlar ile bagat paradigmatik bagintilarindan s6z
edebiliriz. Gerek Orta Cag’da Hristiyanlik iizerinden din-felsefe ba-
gintis1 ve gerek Ronesans sonrasi bilim-felsefe bagintisi, felsefenin
dogasin1 anlamamiz i¢in Onemli basat paradigmatik bagmtilardir.
Islam diinyas1, pagan donemde iiretilse de Yahudilik ve Hristiyanlik-
la kurdugu iliski i¢inde sekillenen Yunan felsefesiyle karsilastiginda

*  Bu makale, Iran Hikmet ve Felsefe Enstitiisii ve Yunus Emre Kiiltiir Merkezi tarafindan
27 Eyliil 2015 tarihinde Tahran’da diizenlenen “Iran ve Tiirkiye’de Cagdas Felsefe” bas-
likl1 paneldeki konugsmanin gézden gegirilmis metnidir. Tiirk Felsefe Dernegi’nin hazir-
ladig1 Tiirkiye'de Felsefe: Sorunlar ve Coziimler kitabinda da (Ankara 2018) yaymlan-
mustir.

Ali Utku, Felsefe Tarihgiligimizin insasi: Geg-Osmanli Felsefe Tarihi Caligmalaria
Elestirel Bir Bakis”, Tiirkiye 'de Felsefenin Gelenegi ve Gelecegi, istanbul Universitesi
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 31.
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felsefe i¢in temel paradigmatik karsitlik alani din idi. Fakat 19. yiiz-
yildaki ikinci biiyiik karsilagsmada felsefe, modern bilimlerle baginti
icinde bulunuyordu ki bodylelikle bizim modernlesme tarihimizin en
catigkili alanlarim1 da goérmiis oluyoruz: Din-bilim/felsefe. Temelleri
pagan Yunan kiiltiirlinde yatan rasyonaliteyi (felsefeyi) dini yasam
ve diisiinceyle birlikte kuran erken Islam kiiltiirii ve modern bilimler-
le miicehhez rasyonaliteyi gelenekle —ya da ona karsi— orgiitlemeye
calisan 19. yiizy1l Islam kiiltiiri. Bu acidan Islam-Osmanl kiiltiir
diinyasinda felsefe alaninda 8. yiizyildan itibaren sekillenen ve 18.
yiizyila kadar baskin karakterini koruyan alimlama kaliplarinin ki-
rilmaya baslamasi, on dokuzuncu yiizyilda Islam kiiltiiriiniin modern
Batili felsefeyle yiizlesme siirecinin dnemli gelismelerinden biridir.

Geg-Osmanlt ve Cumhuriyet donemi felsefe hareketlerinin 6z-
giinliigii sorunu tartisilirken Hilmi Ziya Ulken’in Tiirkiye 'de Cagdas
Diisiince Tarihi’nde dile getirdigi “Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Ta-
rihi, orijinal fikirler ve diinya i¢in yeni goriislerin tarihi degildir. Fa-
kat biitlinii ile Tiirkiye i¢in yeni ve gercek yaratislar1 hazirlayan eser-
lerin tarihidir™? tespiti ya da Serif Mardin’in Jontiirklerin Siyasi Fi-
kirleri’'nde 6n sozde dile getirdigi “19. yiizy1l Tiirk diisiince tarihin-
den bahsetmek miimkiin degildir; ancak bir 19. yiizy1l diislince sos-
yolojisinden bahsedebiliriz.” tespiti sik sik dillendirilir. Nitekim on
dokuzuncu yiizyil Islam-Osmanli kiiltiiriiniin modernlik arayislarmin,
toplumsal-kiiltiirel yasamin pratik sorunlarina ¢oziim iiretmek ve
kacinilmaz yeniden yapilanma siirecini gozetmek amaciyla Batili
pratikleri belirliyor goriinen teorik modellerin ya da diisiince sistem-
lerinin aktarilip Ogrenilmesini -hatta benimsenmesini- zorunluluk
telakki etmesi, Tanzimat sonras1 Tiirk diisiincesini temelde aktarma-
c1, uygulamaci siirece doniistiiriirken felsefeyi modern kazanimlariy-
la yeniden insa ¢abalarini da benzer sekilde tarihsel-politik-ideolojik
alimlama kaliplariyla birlikte sekillenen ve nihayet kurumsallagan bir
siirece doniistiirmiistiir. Ozellikle siirecin erken evrelerinin belirgin
karakteristigi, “gecikmislik”, “hayatilik” ve “ivedilik” olunca Tiirki-

2 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’'de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlar, istanbul, 1979,
s. 14.

3 Serif Mardin, Jontiirklerin Siyasi Fikirleri, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 1983, s. 15.
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ye’de cagdas felsefenin gelisimi agisindan sonucun, elbette baslan-
gicta intikal edilmek istenen yeni diinya ve degerlerin koklerinden
habersiz, geri-beslemeden yoksun bir yonelim ger¢evesinde naif,
tepkisel, yiizeysel, duygusal, pragmatik bir aktarim ve elestiri etkin-
ligi olmas1 da kagimlmazdir.*

Eklektik Osmanli aydinimin yonelimlerini belirleyen alimlama
kaliplarindan s6z ederken Tiirk felsefi diisliincesinin sosyo-politik
sorunlarin derinden yasandig1 bir ortamda bir ideoloji, diinya goriisii
algisiyla ortaya c¢ikip gelismek zorunda kalmasini Tiirkiye’de felse-
fenin talihsizligi olarak gorenler oldugunu da hatirlamaliy1iz. Ancak
19. yiizyilda, toplumsal degisim-doniisiim arayislarinin belirledigi bir
stirecte modellestirilen Bati’da da felsefenin, catisan ideolojiler ile
ayr1 ve giicli karsitliklarda bir araya gelen zit felsefeler (idealizm-
materyalizm, irrasyonalizm-pozitivizm, liberalizm-sosyalizm vb.)
olarak orgiitlendigi gbz Oniine alinirsa ge¢ Osmanli diisiince hareket-
lerinin felsefeye atfettigi anlami, merkezinde ‘degisim’ olgusu bulu-
nan diger tarihsel ve kiiltiirel siireclerle iliskilendirerek okumak ve
ozgiilliigli modernlesmeci politik-ideolojik projeler baglaminda ara-
mak gerektigi sdylenebilir. Bu tespitimizi aydinlatabilmek amaciyla,
modernlik formasyonunun kazanilmasinda Batili felsefeyle kurulan
zorunlu iliskinin eklektik ve problematik karakterini Sehbenderzade
Filibeli Ahmed Hilmi’nin 1915’te Dariilfiinun talebelerine verdigi
Hangi Meslek-i Felsefeyi Kabul Etmeliyiz? baslikli tahriri konferans-
tan cikarabiliriz. Burada Ahmed Hilmi, “Avrupa denilen ma’riz-1
efkar ve netdyic”in iirettigi sanayi, iktisadiyat ve maiset vs. gibi umu-
ra ait husGisatta ‘fen ve tecriibe’nin gosterdigi diistiirlarin] kabul
edilmesi gerektigini vurgularken ‘felsefiyat ve ahlakiyat’ta ise her
meslegin havi oldugu hakayiki iktibas ile hustile gelecek intihab ve
‘iktitaf” (eclectisme) meslegini ihtiyardan daha eslem tarik yoktur.”
diyecektir. Islamc1 Osmanli aydim1 Ahmed Hilmi’nin dikkati ‘fen ve
tecriibe’nin gosterdigi diistirlara kapilari tamamen agarken Bati fel-
sefesi karsisinda segici elestirel bir tutum benimsenmesi gerektigi
yoniindedir ve boylesi bir tutumu sekillendirebilecek kiiltiirel sartla-

* Utku, a.g.m., s. 32-33.
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rin heniiz mevcut olmadig1 kanaatindedir.” Diger yandan Gazali’nin
Tehafiit’tindeki tartismanin 19. yiizyildaki tekrar1 olarak goriilebile-
cek olan tabiat metafizigi lizerine erken kelami ve felsefi tartigmala-
rin gosterdigi tlizere felsefenin alimlanmasinda en temel problemler-
den biri de bilim-felsefe iliskisidir.

Netameli modernlik arayisinin bir agilimi olarak gelisen ve
uzunca bir aktarma-ogrenme evresiyle giincel etkinliklere baglanan
bu yeni felsefi diisiince siirecinin itibari baslangicini, Osmanli/islam
toplumunun zihniyet degisimi taleplerini besleyen kiiltiirel etkilesim
kanallarindan biri durumundaki terciime faaliyetleri olarak alabiliriz.
Terctime faaliyetlerini zaman iginde telif eserler izleyecektir. Tanzi-
mat sonrast donemde Batili felsefi metinlerin terciimesi, bir Ermeni
Osmanli vatandasi olan Cricor Chumarian’in Fénelon’un 4brégé de
La Viedes Plus Illustres Philosophes de L ’Antiquité6 adl1 felsefe tari-
hini Evvel Zamdnda Azamii’s-san Olan Feylesoflarin Imrdr Etmis
Olduklar: Omiirlerinin Iemalidir’ (1854) bashgiyla ve Fransizca ori-
jinaliyle birlikte cift dilli olarak yayimlamasiyla baslar.® Chuma-
rian’1n “ibret-i fazilet olan eski zaméan feylesoflarinin icmalen tarihi”
(s. 6) olarak sundugu metnin, Bati’dan Tiirk¢eye terciime edilen ilk

®  Sehbenderzade Ahmed Hilmi, Hangi Meslek-i Felsefeyi Kabiil Etmeliyiz? (Ddrii’l-fiiniin
Efendilerine Tahriri Konferans), Matba’a-i Islamiyye-i Hikmet, Istanbul, 1329/1913,
ozellikle s. 45-46.

6  Frangois de Salignac de la Mothe Fénelon, Abrégé de La Vie des Plus Illustres Philo-
sophes de L’ Antiquité (Avec leurs dogmes, leurs systémes, leur morale, et un recueil de
leurs plus belles maximes), Riom: J.-C. Salles, 1808.

7 Frangois de Salignac de la Mothe Fénelon, Evvel Zamanda A’zamii’s-sdn Olan Feylesof-
larin Imrdr Etmis Olduklart Omiirlerinin Iemalidir, terc. Cricor Chumarian, Izmir: Imp-
rimerie Daveroni et Sougiolli, 1270/1854, 205 ¢ift s. (Bakisimli, Cift Dilli Basim: Tiirk-
¢e-Fransizca). Eser Tiirkgeye terclimesinden on sekiz yil 6nce Seyyit Abdullah bin Hii-
seyin el-Misri tarafindan Muhtasaru Tercemeti Megdhir-i Kudemdi’l-Feldsife basligiyla
Arapgaya terciime edilerek Bulak Matbaasi’nda basilmis (1257/1836-1837), ikinci bir
baskis1 da Istanbul’da Cevaib Matbaasi’nda (1302/1884-1885) yapilmistir (bkz. Seyid
Abdullah bin Hiiseyin, Tdrihii’l-Felasife-Muhtasaru Tercemeti Megdhir-i Kudemdi’l-
Felasife, Kostantiniye, et-Tab‘atii’s-saniye, el-Matbaatii’l-Cevaib, 1302).

8  Seyfettin Ozege, Eski Harfli Basumus Tiirk¢e Eserler Katalogu I, Istanbul: Fatih Yayi-
nevi Matbaasi, 1971, s. 377; Erkan Serge, [zmir’de Kitap¢ilik 1839-1928, izmir, 1989, s.
103; Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, ¢ev. M. Tiirkéne, F. Unan, I.
Erdogan, Istanbul: iletisim, 2002, s. 262; Saliha Paker, “Turkish Tradition”, Mona Baker
(ed.), Routledge Encyclopedia of Translation Studies, London, New York: Routledge,
1998, s. 577; Bedri Mermutlu, “Tiirkge’de Yaymnlanmus ilk Felsefe Eseri”, U.U. Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 2, Sayt: 2, 2000-2001, s. 41 vd.
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eser oldugu da yakin zamanlarda fark edilmistir. Daha Onceleri iil-
kemizde Bati’dan aktarilan ilk terclime eserlerin Miinif Pasa’nin
(1830-1910) Fenelon, Fontenelle ve Voltaire’den yaptigi diyalog
terclimelerinden olusan Muhdverdt-1 Hikemiyye (1859) ile Sinasi’nin
(1826-1871) Racine, Gilbert, Fenelon ve Lamartine’den terciime
ettigi siirlerden olusan Terciime-i Manziime (1859) oldugu kaydedil-
mistir. Baslangicta uzunca bir siire edebi ve politik bireysel arayisla-
ra bagli, rastlantisal, daginik, sistemsiz ve elestirel ¢ergeveden yok-
sun nitelikteki bu ilk ¢eviri faaliyetleri arasinda, Ibrahim Edhem Me-
sut Dirvana’nin (1864-1959) girisimini farkl bir yere yerlestirmemiz
gerekir. Ibrahim Edhem Bey’in, 1895°te René Descartes’in Discour-
se de la Méthode unu Hiisn-i Idare-i Akl ve Taharri-i Hakikate Da’ir
Usiil Hakkinda Nutuk® bashigiyla Tiirkgeye kazandirmasi, felsefeyi -
modern anlamda- yeniden insa siireci agisindan bir déniim noktasi
olmanin yani sira, modernlik deneyiminin erken evresinin temel refe-
ranst durumundaki “Fransiz rasyonalizmi’yle de epistemolojik diiz-
lemde ilk ciddi yiizlesmedir. Bu noktada ibrahim Edhem Bey’in ter-
climesinin, Descartes’in Discourse’unun Islam diinyasma yapilmis
ikinci terciimesi oldugunu vurgulamamiz gerekir. Ilki, Fransiz sosyo-
log Joseph Arthur Comte de Gobineau’nun (1816-1882) Iran’da
Fransiz Konsolosu bulundugu sirada Molla Lalezar-1 Hamedani’nin
yardimiyla gerceklestirdigi Farsca ceviridir.(1862) Ayrica eser, biri
1913 civarinda Mahmud Efdalu’l-Miilk tarafindan, digeri ise Mu-
hammed Ali Furugi tarafindan olmak {izere iki defa daha Farsgaya
¢evirilmistir.'® Discourse’un terciimesi, sartlarm zorladigi toplumsal
ve siyasal igerikli yiizeysel arayislar1 agsarak Bati medeniyetinin felse-
fi koklerine, modern bilimin yaslandig1 Kartezyen 6gretiye niifuz
etmek yoniinde ilk ciddi ¢aba olarak degerlendirilebilir. Nitekim Ib-

9 René Descartes, Hiisn-i Iddre-i Akl ve Taharri-i Hakikate Dé’ir Usill Hakkinda Nutuk,
miitercim ve sarihi: Ibrahim Edhem bin Mes’ud, tibi’ ve nasiri: Vatan Kiitiiphanesi sa-
hibi Ohannes Ferid, Mahmud Bey Matbaas, Istanbul, 1311/1895.

Bkz., Harun Anay, “Bati Felsefesiyle Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Tezler”, Divdan IImi
Aragtirmalar, say1 5, Bilim ve Sanat Vakfi, 1998, s. 123, dpnt. 10; Ashk P. Dahlén, Is-
lamic Law, Epistemology and Modernity: Legal Philosophy in Contemporary Iran, Ro-
utledge, New York, 2003, s. 109, dpnt 3; Mangol Bayat, Iran's First Revolution, Oxford
University Press, Oxford, New York, 1991, s. 36; Mohamad Tavakoli-Targhi, “The
Homeless Texts of Persianate Modernity”, Iran: Between Tradition and Modernity i¢in-
de, ed. Ramin Jahanbegloo, Lexington Books, Oxford, 2004, s. 135.

10

27



DUSUNCE AKADEMIST

rahim Edhem, doneminin karakteristiginin aksine, Bat1 felsefesinden
bir ¢eviri ihtiyact hissetmis, bu ihtiyag karsisinda Descartes’1, 6zel-
likle de onun felsefi metoda ait eserini segmis ve tam bir vukufla
cevirmis; hatta yalniz ¢evirmekle kalmayip eseri, muhatab1 olan ¢ev-
renin anlamasini kolaylastiracak serhler ve eklerle genisletmistir.
flerleyen donemde mimetik Osmanli aydminim zihnini mesgul eden
vulger pozitivizm ve biyolojik materyalizm g6z Oniine alindiginda
Ibrahim Edhem’in cevirisiyle gerceklesen epistemolojik-metodolojik
tercihin, hem Batili felsefi gelenegin ve modernlik paradigmasinin
aktarimi agisindan daha sistematik bir baglangic hem de kiiltiirel-
ideolojik “mesruiyet” zemini agisindan daha az ¢atismaci bir yol ol-
dugu soylenebilir. Ne var ki daha sistemli goriinen bu yol takip edil-
memis; hizla ¢okiise giden imparatorlugun aydinlari toplumsal ve
siyasal degisim taleplerini goren radikal, pragmatik ve iitopik bir
ideolojik artalani tercih etmislerdir. Bati medeniyetinin dayandigi
rasyonalist ve pozitivist zihniyet, onu koklerinden habersiz, eksik ve
yanlis anlayan Osmanli aydinin1 geleneksel kiiltiirle ¢atigmaya sevk
ederken zorunlu kiiltiir degistirme girisimlerinin de istenmedik so-
nuglar dogurmasina yol agmustr.™!

Matbuatin devreye girmesiyle, temelde “terakki” ve “temeddiin”
fikrine odakli yazilariyla Sinasi, Ziya Paga, Namik Kemal Ali Suavi
gibi fikir ve devlet adamlarinin ¢ogunlugu gazete ve mecmua siitun-
larindaki yazilari, Tiirk diisiincesinin Bati Felsefe akimlarina ilk
1sinma denemeleri olarak dnemlidir. Biraz 6nce Muhdverdt-1 Hike-
miyye terciimesinden bahsettigimiz Miinif Pasa, Mecmiia-y1 Fiiniin
sayfalarinda “Tarih-i Hiikema-y1 Yunan” baglikli (Fenelon’dan) bir
tefrika yayimlamigtir. Ayrica hukuk felsefesinde 6nemli bir girisim
olarak Hikmet-i Hukiik ve Telhis-i Hikmet-i Hukiik baslikli eserler
kaleme almistir. Ziya Pasa’nin Rousseau’nun Emile’ini, Namik Ke-
mal’in yine Rousseau’nun bazi makaleleriyle Toplum Sozlesmesi adli
eserini, Condorcet’nin Insan Zekdsimn Ilerlemeleri’ni ve Monte-
squieu’nun Kanunlarin Ruhu’nu Tirkgeye tercliime ettigi bilinmekte-
dir. Bu ¢evirilerden de anlasilacagi lizere, donemin diisiincesinin se-

11 Ali Utku, “Paris 1889; Ilk Descartes Miitercimi’nin Albiimiinden: ‘Modern Bati Felsefe-
siyle Nasil Tanistik™”, Baykug: Felsefe Yazilar: Dergisi, say1 7, Temmuz 2011, s. 166.
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killenmesinde, Fransiz Aydinlanmacilarinin etkisi biiyiiktiir. Sinasi
Miindcat’inda naif bigimde de olsa sosyal meselelere odakli bir ras-
yonalizmi dillendirmis, Ziya Pasa Rousseau etkisiyle pedagojik for-
masyonun 6nemine deginmis, Namik Kemal “hiirriyet”i ilk defa fel-
sefi denebilecek bir tarzda tabii haklar goriisiiyle temellendirmistir.
Donemin dikkat ¢ekici aktorlerinden Ali Suavi’nin yayin politikasina
“redd-i felsefiyyat-1 batila” islevini de dahil ettigi Ulim gazetesinde
materyalizm elestirisi de dahil felsefi bahislere girdigini, Tdrih-i
Efkar bashgiyla bir felsefe tarihi kaleme aldigimi, Ibn Miskeveyh’in
Cavidan1 Hired’inde de yer alan Yunanca bir ahlak risalesini (Kebe-
tos Pinaks) Kiyotiyos un Ahldka A’id Risdlesinin Tercemesi bashigy-
la Tiirkgeye terciime ettigini, ibn-i Miskeveyh’in terciimesini serh
ederek yeniden yayimladigini gé')riiyoruz.12

Tanzimat’in didaktik ve ansiklopedik birikimini Mesrutiyet’e ta-
styan Ahmed Midhat, Tirkiye’de felsefe tartigmalari agisindan
onemli bir yerde durmaktadir. Hilmi Ziya Ulken’in yerinde tespitiy-
le, “Tiirk fikir hayatinda ilk defa Ahmed Midhat’la Bati’nin felsefe
problemleri tizerinde diisliniilmeye baglanir”.*® Nitekim Ahmed Mid-
hat, 1912’deki 6liimiine kadar ge¢-Osmanli kiiltiir diinyasinda felsefe
alaninda en ¢ok yayin yapan kisi olarak goriiniir. Kariyerinin erken
doneminde Dagarcik ve Kirkambar dergilerinde, sonrasinda Ter-
ciiman-1 Hakikat gazetesinde yayinladig: telif ve terciime felsefi ma-
kalelerinden, Voltaire iizerine metinlerine,”* Ben Neyim? Hikmet-i

12 Bkz., Osman Kafadar, Tiirkiyede Kiiltiirel Déniisiimler ve Felsefe Egitimi, iz Yaymeilik,

[stanbul, 2000

¥ Ulken, a.g.e., s. 97-162.

14 Ahmed Midhat, “Feylesof-1 Meshir Voltaire”, Dagarcik, ciiz: 6, Muharririn Zatina Mahsis
Matba’a, Istanbul, 1288, s. 188-192; Ahmed Midhat, “Feylesof-1 Meshiir Voltaire’in Tercii-
me-i Halinden (Ma-ba’d)” Dagarcik, ciiz: 7, Muharririn Zatia Mahsiis Matba’a, Istanbul,
1288, s. 194; “Itt11a’-1 Beserin Hud{idu Voltaire’den (Aynen Terciimesi)“, Kirkanbar, nr.
10, Istanbul, 1291, s. 305-310; “Hakim Voltaire’in Inciller Hakkindaki Miitala’as1”,
Kirkanbar, nr. 27, Istanbul, 1292, s. 851-857; Voltaire, “Mikromega”, terc. Ahmed
Midhat, Miintahabdt-1 Terciimdn-1 Hakikat, cilt 2, Terciiman-1 Hakikat Matba’as1, Istan-
bul, 1302, s. 629-638, 664-669, 690-698; Ahmed Midhat, Voltaire Yirmi Yasinda Yahid
Ik Mu’dsakas:, Terciman-1 Hakikat Matba’asi, Istanbul, 1302; Ahmed Midhat,
Musdhabat-1 Leyliyye, Sekizinci ve Dokuzuncu Musdhabe: Voltaire, Terciiman-1 Hakikat
Matba’asi, Istanbul, 1304.

29



DUSUNCE AKADEMIST

Maddiyyeye Miiddfaa,”® Schopenhauer'in Hikmet-i Cedidesi gibi
eserlerine, W. Draper’den terciime ettigi Nizd-1 Ilm i Din’e'® ve
Dariilfiinun’da verdigi felsefe tarihi dersleri ekseninde kaleme aldigi
Tarih-i Hikmet metinlerine’” Ahmed Midhat pek cok felsefi calisma-
ya imza atmistir. Bat1 kiiltiirliyle iliski kurma baglaminda Osmanl
aydininin kafa karisikligini sergileyecek bir 6rnek olarak yazi hayati-
nin erken evresinde, materyalizm ve evrimciligin Istanbul entelektiiel
mabhfillerine tasinmasina onciiliik edecek bir dizi metniyle bir boca-
lama yasamakla beraber, zamanla oturttugu Osmanlici/Islamei kimli-
giyle karakteristik tavrini olusturmustur. Bu tavir, muhafazakar sen-
tezciligin ilging orneklerinden birini sekillendirir ve felsefe konusun-
da da belirleyicidir.

Tiirkiye’de cagdas felsefenin temelleri asil Ahmed Midhat’in da
aralarinda yer aldigi Mesrutiyet aydinlar1 tarafindan Tanzimat’in
hazirladig1 zemin iizerinde ve yeni rejimin getirdigi hiirriyet ortami
icerisinde atilmustir. Istisnalar bir yana, felsefedeki arayislar da dahil
olmak iizere Mesrutiyet doneminin diislince hareketleri Osmanlicilik,
Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik isimleriyle tasnif edilen, toplumsa-
I1 yeniden yapilandirma arayisindaki dort politik-ideolojik proje biin-
yesinde sekillenmistir. Bu cercevede uygun anlam ve igerigi eski-
yeni, gelenek-modernlik, din-bilim/felsefe vb. sorunsal karakterli
kutupluluklar baglaminda karakterize edilse de felsefe, miispet bir
deger ve yeni anlamlar kazanmaya baslamistir. Ornegin modernligi
sekiilerlesme siireci olarak okuyanlarin modern Bat1 felsefesinin ayirt
edici ozelligi olarak gordigi, dini diisliniisten bagimsiz, hatta ona
alternatif 6zerk bir alan olarak felsefe fikri ilk kez Mesrutiyet sonrasi
donemde Batic1 aydinlar tarafindan temsil edilirken buna mukabil
Islamci aydinlar kelam ya da tasavvuf geleneklerinin sundugu

% Ahmed Midhat, Ben Neyim? Hikmet-i Mdaddiyeye Miiddfa’a, Terciiman-1 Hakikat Mat-
baast, Istanbul, 1308/1891.

6 Ahmed Midhat, Nizd-: Ilm i Din ve Islam ve Ulim [W. John Draper’in (1811-1882) A
History of the Conflict Between Religion and Science eserinin terciime ve serhi], 4 cilt,
Terciiman-1 Hakikat Matbaas1, Dersaadet, 1318/1896,

Y7 Ahmed Midhat, “Tarih-i Hikmet”, Ddriilfinun Dersleri, Sirat-1 Miistakim Matba’as1,
[stanbul, 1328-1329/1912-1913; Tarih-i Hikmet’in Ziibdesi: Sudlli ve Cevdbli Tarih-i
Hikmet, b.y., ty.; Ahmed Midhat, Tarih-i Hikmet, Hukuk Matbaasi, Istanbul,
1330/1914.
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imkanlar1 felsefilestirecek girisimlerle felsefeyi dinle birlikte kurma-
ya yonelmisglerdir. Bu baglamda, din-bilim/felsefe miinasebeti agi-
sindan Besir Fuad, Baha Tevfik, Abdullah Cevdet gibi figiirler felse-
feyi -Bati’daki bilimsel felsefe iddialarinin bir yansimasi olarak- bi-
limle birlikte 6zerk bir alan olarak kurmaya calisirken Filibeli Ah-
med Hilmi, Mehmet Ali Ayni, Ferid Kam, Ismail Fenni gibi figiirler,
tasavvufi diisiinceyi 6zellikle Vahdet-i Viicid’u sadece bir diisiince
degil, hem bir hayat tarzt hem de felsefi-dini bir goriis olarak kabul
etmisler, yine Yeni [lm-i Kelam®® eseriyle Izmirli Ismail Hakk1 basta
olmak iizere M. Semseddin, yine Filibeli Ahmet Hilmi, Ismail Fenni,
Ferid Kam gibi figiirler modern bilimsel ve felsefi diisiince ve delil-
lerden yardim ve destek alarak kelam felsefelestirme yoluna gidiyor-
lardi. Ayrica Mesrutiyet sonrasi donemde Islam felsefesi alaninda
yapilan oncii caligmalar1 da (Cemil Sidki, Izmirli Ismail Hakki,
Mehmed Serafeddin, Yusuf Ziya vb.) Tiirkiye’de felsefenin seyrini
belirleyen 6nemli gelismeler arasinda sayabiliriz.

Islam-Osmanl kiiltiir diinyasinda Batili felsefeyle gercek anlam-
da bir karsilagsma, ¢agdas Tiirk diisiincesinin sekillenmesinde dnemli
belli bagh bazi felsefi akimlarin aydinlar tarafindan temsil edildigi
Megsrutiyet sonrast donemde karsimiza ¢ikar. Tanzimat’la baslayip
devam edecek olan Fransiz Aydinlanma felsefesinin etkisinden son-
ra, onunla uyarli pozitivizm ve materyalizmin Bat1 kaynakli en ciddi
felsefe hareketleri oldugunu soyleyebiliriz. Osmanli toplumunun
modernlesme arayisinda bilime atfettigi deger bilimsel bilgiye yasla-
nan pozitivizmin, Osmanli-Islam kiiltiir diinyasina girisine ve yayil-
masina uygun bir zemin hazirlamis, iistelik Auguste Comte 6rnegin-
de toplumsal sorunlar1 pozitivist felsefeye dayali sosyolojiyle ¢6zme
yoniindeki girisimler, Osmanli aydininin toplumsal yeniden yapilan-
ma arayisinda pozitivizme baglanmasina zemin hazirlamistir. Poziti-
vizmin Osmanli entelektiiel mahfillerine girisi edebiyat araciligiyla
baslamigsa da giderek kazandig: felsefi ve sosyolojik karakterle genis
aydin cevrelerinde etkili olmus ge¢ Osmanli ve erken Cumbhuriyet

¥ izmirli Ismail Hakka, Yeni flm-i Keldm, 1. Kitap, Istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaas,
1339/1923; izmirli ismail Hakki, Yeni flm-i Keldm, 2. Kitap, Istanbul: Matbaa-i Amire,
1340/1924.
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donemlerinde gecikmis modernligin ideolojisi haline gelmistir. Or-
han Okay’in klasiklesmis eserinin isminde de ifade buldugu iizere
Besir Fuad taminnus “ilk Tiirk pozitivist ve natiiralisti”dir."® Dénemin
etkili figlirleri olarak Ahmet Suayb, Ahmet Riza, Tevfik Fikret, Riza
Tevfik, Hiiseyin Cahit, Ziya Gokalp gibi isimlerin on dokuzuncu
yiizy1l Bat1 felsefesinin basat hareketi olan pozitivizmden etkilendigi
goriilmektedir.

Yaslandig1 naif bilimcilik paydasinda pozitivizmin baglasigi go-
rinen vulger materyalizm ve Darwinci evrimciligin de (Ludwig
Biichner, Karl Vogt, Jakob Moleschott, Ernst Haeckel ve digerlerin-
de temsil edildigi sekliyle) Mesrutiyet sonrast Osmanli fikir hareket-
leri arasinda 6zel bir konumu vardir. Mesrutiyet sonrasi donemde
Besir Fuad, Baha Tevfik, Ahmed Nebil, Abdullah Cevdet, Celal Nuri
gibi isimler tarafindan temsil edilen materyalizmin Islam-Osmanl
kiiltiir diinyasina girisinin on sekizinci yiizyillda Avrupa’ya, 6zellikle
Fransa’ya egitim gormeye giden Osmanli aydinlariin Diderot,
d’Holbach, Cabanis gibi on sekizinci ylizyil Fransiz materyalistlerini
tamimalariyla ve yine Istanbul’da Mekteb-i Tibbiye (1839), Mekteb-i
Harbiye (1834), Galatasaray Mekteb-i Sultanisi (1868) gibi Avrupai
tarzdaki egitim kurumlariin acilmasiyla, kiitiiphanelerinde zengin
bir materyalizm koleksiyonu bulunan bu kurumlarda yabanci hocala-
rin verdigi derslerde materyalizmle telif edilmis doga bilimlerinin
okutulmasiyla bagladigini séiyleyebiliriz.20 Asil olarak Mesrutiyet
sonrast donemde Osmanli elitinin yiikselttigi teceddiid ve terakki
fikri, daha ¢ok Ludwig Biichner ismi ve onun meshur kitabi Madde
ve Kuvvet (Kraft und Stoff)?! ile anilan viilger materyalizmin popiiler

% Orhan Okay, Besir Fuad: Iik Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, Dergah Yaymlari, istanbul,

2008.

2 Ali Utku, Abazar Sepehri, “Ismail Ferid’in Jbtdl-i Mezheb-i Mdaddiyyin’u: Ludwig
Biichner’in Madde ve Kuvvet’ine Reddiye”, Ismail Ferid, /btdl-i Mezheb-i Mdaddiyyiin,
yay. haz. Ali Utku, Abazar Sepehri, Cizgi Kitabevi Yayinlar1, Konya, 2012, s. 8.

Ludwig Biichner’in Kraft und Stoff’u 1863’te Fransizcaya terciime edildikten sonra
Osmanli entelektiielleri tarafindan Fransizcasindan okunmus, Abdullah Cevdet’in kismi
terciime girisimlerinden sonra 1911°de Baha Tevfik ve arkadaslar tarafindan —Fransizca
1906 edisyonunundan— tam olarak Tiirkge’ye terciime edilmistir. Bkz., Ludwig Biichner,
Fizyolocya-i Tefekkiir (La Pensée): Me’hazimin Esést Kraft und Stoff Unvanh Kitabin
“Tefekkiir” Bahsidir, terc. Abdullah Cevded, Istepan Matbaasi, Istanbul, 1308; Bkz.,
Ludwig Biichner, Fenn-i Ruh, Kraft und Stoff Kitab-1 Meshtirunun U¢ Mebhas-i Tam-
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bilimciliginin “yiiksek felsefe” olarak alimlanmasina zemin hazirla-
mis, zihniyet doniisiimii taleplerinin yol ac¢tigi gelenek-modernlik
catigsmasinda giiclii sloganik arglimanlariyla en radikal teklif haline
gelmesini saglamistir. Bu baglamda Mesrutiyet sonrast donemde,
Batici ¢evrelerin gelencksel degerlere karsi siddeti giderek artan eles-
tirileri arasinda -materyalizmle baglagik- bir immoralizm hareketinin
gelistigini de soyleyebiliriz. Oncelikle edebiyat dergilerinde belirgin-
lik kazanmaya baslayan ve dogurdugu moralist tepkiyle giderek bir
etik tartisma boyutu kazanan bu elestiriler arasinda “Cikmaz So-
kak”? piyesinde tamamen immoral bir konuyu sahneye koymaya
calisan Sehabettin Siileyman’t ve ona yonelik elestirilerde kendisine
siper olan edebi ve felsefi metinleriyle destek ¢ikan Baha Tevfik’i
oncti isimler olarak gorebiliriz. Nitekim Baha Tevfik’in Ali Kemal’in
lim-i Ahldk® eserine yonelik elestirileri®* ve Hassasiyet Bahsi ve
Yeni Ahldk’taki® fikirleri, hatta kalem arkadaglarit Ahmed Nebil ve
Memduh Siileymanla birlikte hazirladig1 Nietzsche: Haydti ve Felse-
fesi®® baslikl1 eseri bu etik tartismanin dikkat ¢ekici teorik metinleri
arasindadir.

On dokuzuncu yiizyllda Osmanli-Islam aydminin modern Ba-
ti’da kesfettigi yeni realite fikrinin en ifrat ideolojik yorumlarindan
biri olarak gorebilecegimiz materyalizme karsi, Ali Suavi’nin
1870te Paris’te yayinladigi Uliim gazetesinde Camille Flammarion
ve Claude Bernard’in tezlerine yaslanarak Biichner’i elestirdigi “Ma-

miyle Berdber Diger Tefahhusat-1 Fenniyyeyi Havidir, terc. Abdullah Cevded, Kii-
tiibhane-i Ictihad, Aded: 25, Matbaa-i Ictihad, Istanbul, 1911; Louis Biichner, Mddde ve
Kuwvet, 3 Cilt, terc. Baha Tevfik, Ahmed Nebil, Teceddiid-i {lmi ve Felsefi Kiitiibhanesi 4.
Kitab, Miisterekii’l-menfaa Osmanl Sirketi Matbaasi, Dersaadet Kiitiibhanesi Sahibi Arsen,
Istanbul, t.y., I. cilt 240 s., I1. cilt 240-480 s., 111. cilt 481-736 s.

Bkz., Riza Bagc1, Baha Tevfik’in Hayati, Edebi ve Felsefi Eserleri Uzerinde Bir Aras-
tirma, Kaynak Yayinlari, izmir, 1996, s. 50-53.

2 Ali Kemal, [lm-i Ahlik, Sabah Matbaas1, istanbul, 1330/1914

2 Baha Tevfik, “Tenkid-i Felsefi: ilm-i Ahlak”, Felsefe Mecmuast, nr. 4, 6 Haziran
1329/19 Haziran 1913, s. 49-55; “Tenkid-i Felsefi: Ali Kemal Bey’in 8 Haziran Tarihli
Ikdam gazetesindeki Makalesine Cevabdir”, Felsefe Mecmuasi, nr. 5, 27 Haziran
1329/10 Temmuz 1913, s. 65-69.

Baha Tevfik, Ahmed Nebil, Hassdsiyyet Bahsi ve Yeni Ahldk, Hiirriyet Matbaasi, Istan-
bul, [1910].

Baha Tevfik, Ahmet Nebil, Memduh Siileyman, Nietzsche: Haydti ve Felsefesi, Muste-
rekii'l-menfaa Osmanli Matbaasi, Istanbul, [1912].
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teryalist (Ehl-i Madde, Ehl-i Hiss, Miisebbihe)”?’ bashkli makalesin-
den itibaren muhafazakar, Islamc1 cevrelerde giderek yiikselen ciddi
bir elestiri dalgasiyla karsilasiyoruz. Hilmi Ziya Ulken, hakli bir tes-
pitle, 2. Mesrutiyet’ten sonra canli fikir hareketleri arasinda ilk goze
carpan[in] materyalizm ile spiritiializm arasindaki ‘miicadele’ oldu-
gunu belirtir ve bu fikir miicadelesinde ‘tam bir felsefi karakter ve
ciddiyet’ goriir.”® islam-Osmanli kiiltiir diinyasinda sadece dar ente-
lektiiel cevrelerde degil; Kahire'den Istanbul'a, Bagdat’tan Izmir'e
genis bir cografyada toplumun genelinde akisler uyandiran materya-
lizm-spiritiializm ¢atigsma hattini geleneksel diinya ile modern diinya
arasinda gegislilik arayisinin kritik noktasi olarak gorebilir ve tirettigi
catigma hattinin, sanilanin aksine, Tiirkiye’de ¢agdas felsefe tarihinin
giiclii ve orijinal baslangi¢ noktalarindan birini teskil ettigini soyle-
yebiliriz. Materyalizme karst Ahmed Midhat’in, Ben Neyim? Hikmet-
i Maddiyyeye Miidafa’a’st (1891),%° Ismail Ferid’in Ibtal-i Mezheb-i
Maddiyyina (1895), Fatma Aliye Hanmim’in Tedkik-i Ecsam’1
(1901)* ile gelisen elestirel siire¢, Mesrutiyet yillarinim popiiler bilim
dergileri Musavver Cihan ve Resimli Gazete, Tiirk¢e ilk kapsamli
felsefe dergisi Felsefe Mecmuasi, Beyrut, Kahire ve Iskenderiye gibi
Arap vilayetlerinde ses getiren popiiler mecmua el-Muktataf ve do-
nemin Zekd, Piyano, Mehtab, Ictihdd gibi pek ¢ok periyodiginde telif
ve terclime viilger materyalist makalelere ve yine Baha Tevfik, Ab-
dulllah Cevdet ve Celal Nuri gibi isimlerin nesriyatina mukabil farkli
elestirel risale ve makalelerin yani1 sira, Harputizade Haci Mustafa
Efendi’nin Redd ve Isbdr1 (1915)* ve Sehbenderzade Filibeli Ah-
med Hilmi’nin Huziir-1 Akl ii Fende Mdaddiyyiin Meslek-i Daldleti

2 Ali Suavi, “Materyalist (Ehl-i Madde, Ehl-i Hiss, Miisebbihe)”, Ulim, nr. 17, Paris,
1287, s. 1020.

% Bkz., Hilmi Ziya Ulken, “Kitap Hakkinda”, Siileyman Hayri Bolay, Tiirkiye'de Ruh¢u
ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, Dordiincii Baski, Ak¢ag Yaymlari, 1995, s. 14-15.

% Ahmed Midhat, Ben Neyim? Hikmet-i Maddiyeye Miiddfa’a, Terciiman-1 Hakikat Mat-

baast, Istanbul, 1308/1891.

Fatma Aliye Hanim, Tedkik-i Ecsdm, Hanimlara Mahstis Gazete Matba’asi, Istanbul,

1317/1901).

Harputizdde Hac1 Mustafa Efendi, Redd ii Ishdt, Hikmet Matba’a-i Islamiyyesi, Dersaa-

det, 1330/1912.
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(1914)* ile devam etmis, Emin Feyzi’nin flim ve Irade (1926)* ve
Ismail Fenni Ertugrul’un Mdddiyyin Mezhebinin Izmihlali (1928)%
eserleriyle Cumhuriyet yillarina da tagimmistir. Mesrutiyet yillarinin
entelektiiel iklimine hakim naif bilimciligin besledigi viilger mater-
yalizmle birlikte diisiiniildiigiinde donemin Avrupa’sinda giderek
daha genis c¢evrelerde yanki uyandiran tarihsel materyalizmin, geg
Osmanl fikir hayatinda ciddi bir etki gosterememesi dikkat ¢ekicidir.
Tarihsel materyalizm, uygun zemini Karl Marks’in diisiincelerinin
Tiirkiye sartlar1 iginde anlamlandirilmaya ¢alisildig1r miitareke sonra-
st yillarda gosterecek, bdylelikle viilger materyalizm yerini Dr. Sefik
Hiisnii, Istirak¢i Hiiseyin Hilmi, Dr. Tevfik Nevzat, Mustafa Subhi
gibi isimlerle tarihsel materyalizme birakirken, Mesrutiyet yillarinin
Ictihad, Piyano, Yirminci Asirda Zekd ve Felsefe Mecmuast gibi vul-
ger materyalist yayin organlari da yerlerini /drak, Kurtulus, Aydinlik,
Insaniyet, Istirak, Sosyalist gibi tarihsel materyalist yayin organlarina
birakacaktir.

Mesrutiyet sonras1 donemde ¢6ziim bekleyen toplumsal ve kiiltii-
rel problemlerin belirlemesiyle agirlik kazanan sosyolojik yonelimle-
rin (Riza Tevfik, Mehmet Cavit, Prens Sabahattin, Mehmed Ali Sev-
ki, Ziya Gokalp vd.), pozitivizmin, materyalizmin, mekanik evrimci-
ligin sikistirdig1 genel felsefi havasindan kagig arayislarinin idealizm-
lere yoneldigini goriiyoruz. Ornegin Baha Tevfik, Kant’1 incelemis,
Goethe ve Schiller gibi Alman romantikleri giindeme taginmis; Fich-
te, Mustafa Sat1 Bey tarafindan kozmopolit milliyetcilige, Ziya Go-
kalp tarafindan Tiirkgiiliige teorik kaynak kilmmmis; Mehmed Izzet
Kant ve Alman idealizmine yaslanan eserler vermis, felsefi idealizmi
Ziya Gokalp’i tamamlamaya doniik sosyal felsefesinde de kullanmig-
tir. Yine Alman idealizminden beslenen Bergson felsefesi de bu ta-
rihlerden itibaren Tiirk diisiincesinde Onemli etkiler birakacaktir.

% Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Huzir-1 Akl ii Fende Méddiyyiin Meslek-i Daléle-
ti, Nasir-i Miistereki ve Mahall-i Tevzi’i: Cem’iyyet Kiitiibhanesi, Hikmet Matba’a-i Is-
lamiyyesi, Darii’l-Hilafe, Istanbul, 1332/1914.

Emin Feyzi, Ilim ve Irdde: Maddiyyin Mezhebinin Reddini Muhtevidir, Necm-i Istikbal
Kiitiibhanesinden: Aded 1, Necm-i Istikbal Matbaasi, stanbul, 1342/1926.

Ismail Fenni Ertugrul, Maddiyyin Mezhebinin izmihlali: Maddiyyin Mezhebiyle (Mo-
nizm) ve Felsefe-i Miisbete Mezheblerinin Kesfiyyat-1 Fenniyye ve Muhékemat-1 Ak-
liyye ile Redd ii Ibtali, Orhaniye Matbaasi, Istanbul, 1928.
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Bergsonculugun Tiirkiye’ye girisinde sadece felsefi atmosferin degil,
imparatorlugun ¢okiisiiniin ve Anadolu’da sekillenen kurtulus hare-
ketinin de etkisi vardir. Ahmed Suayb, Subhi Edhem ve Riza Tevfik
gibi isimler tarafindan Osmanli entelektiiel mahfillerine tasinan
Bergson felsefesinin 6zellikle 1921-1923 yillar arasinda yayinlanan
Dergdh dergisi etrafindan toplanan Ismail Hakki Baltacioglu ve
Mustafa Sekip Tung gibi yazarlar tarafindan ciddiyetle ele alindigini
goriiyoruz. Dergdh gevresindeki aydinlar, Bergson’da sadece poziti-
vizm, materyalizm gibi alternatif felsefelere karsi bir silah degil, ay-
rica Sark’1n ruhuna, milli kiiltiire (imtidat) ve Islam metafizigine alan
acmaya yarayacak bir yeni metafizik de bulmus oluyordu. Cumhuri-
yet’in ilanindan hemen sonra Bergsonculugun entelektiiel giindemi
belirledigi yillarda bu hareketten kopan Mehmed Emin Erisirgil Ha-
yat mecmuasinda Cumbhuriyet’in yeniden yapilanma siirecine arag
kilinabilecek bir felsefe olarak William James ve John Dewey’in
pozitivist-pragmatist felsefesini giindeme tagimistir. Yine Hayat’taki
makaleleri ve Dewey’den terciimeleriyle Avni Bagman da pragma-
tizmin temsilcileri arasindadir.

Tirkiye’de cagdas felsefenin gelisimini belirleyen kurumsal faa-
liyetlerin de Mesrutiyet sonrast donemde basladigin1 belirtmemiz
gerekir. Nitekim Orta ve yiiksek 6gretimde, felsefe dersleri bu do-
nemde miifredata girmistir. Dariilfiinunda, 1845, 1863, 1869, 1900,
1908 yillarinda yapilan diizenlemelerle, baslangiglarda Ilm-i Hikmet,
Mantik, Hikmet-i Tarih, ilm-i Ahval-i Nefs, Hikmet-i Bedayi, Tarih-i
[lm-i Hikmet gibi dersler yer almissa da 1915°te Edebiyat Fakiilte-
sinde felsefe subesinin kurulmasi ve kiirsii esasina gore ii¢ yillik li-
sans egitiminin baslamasiyla Tiirkiye’de yiiksek Ogretimde gergek
anlamiyla felsefe 6gretimine gecilmis, Bat1 felsefesi alaninda oldugu
kadar Islam felsefesi alaninda da verilen dersler ve yapilan ¢alisma-
larla felsefe, akademik bir 6zellik kazanmaya basglamistir. Bir giincel
degerlendirme acisindan sunu da belirtebiliriz ki Cumhuriyet done-
minde 1990’11 yillara kadar on civarinda olan felsefe boliimii sayisi
bugiin ikinci 6gretim programlariyla yetmis yediye kadar ulagmistir.

Tanzimat sonrast donemde, modern Bati felsefesiyle karsilas-
mayla baglayan ve giincel faaliyetlere baglanan bu yeni felsefi diisii-
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niis siirecinin sekillenmesinde hi¢ sliphe yok ki felsefe dili olarak
Tiirk¢enin gelisimi, 6zellikle de Batili felsefe terimlerinin nasil karsi-
lanabilecegi meselesi 6nemli sorun alanlarindan biri olmustur. Felse-
fe dili konusunda Cumhuriyet doneminde de devam edecek tartisma-
larin ana kanatlar1 olan (a) Arapgacilar, (b) Tirkgeciler, () Erensel-
ci/Hiimanistler, (d) Eklektikler’in goriisleri bu ¢ercevede sekillenmis-
tir. Baslangicta gazete ve mecmua koselerinde telif ve terclime me-
tinlerde bireysel arayislarin ilgi odagi olan felsefe terimleri sorunu,
1913°te kurulan Istilahat-1 Ilmiyye Enciimeniyle kurumsal ilginin
odagi olmus, Enclimenin 1915’te nesrettigi Ma drif-i Umimiyye
Nezdreti Istilahdt-1 [Imiyye Enciimeni Tarafindan Kamiis-1 Felsefe de
Miinderic Kelimat ve Ta’birdt Icin Vaz’ ve Tedvini Tensib Olunan
Istiléhdt Mecmii’asidir™® baslikli kilavuzla ciddi bir kazanim elde
edilmis, felsefi faaliyete zemin agacak bir terminolojik konsensiise
erisilmistir. Enclimenin sagladigi bu konsensiis, Cumhuriyet done-
minde, Birinci Dil Kurultay: (1932) ile baslayan dil devrimi hareketi
baglaminda, Tiirk Dil Kurumunun onciiliigiinde 1941°de toplanan
felsefe terimleri komisyonunun Ankara’daki ¢alismalarinin sonucunu
Felsefe ve Gramer Terimleri * basghgiyla kilavuz halinde yaymla-
masina ve tespit ettikleri dilin tepki ve tartigmalarla beraber yayginlik
kazanmasina kadar 6nemli dl¢iide belirleyici olmustur.

Yine Bati felsefesiyle karsilasmayla baslayan bu yeni felsefi ¢181-
rin gelisiminde, entelektiiel mahfillerde yaygin bigimde kullanilan dil
ya da uygulanan egitim dilinin belirleyici oldugunun da kaydedilmesi
gerekir. Modernlesme seriiveninin erken evrelerinde, Fransiz bilim
ve felsefe g¢evrelerinin Osmanli kiiltiir diinyas: {izerindeki merkezi
etkisi ve yine diger alanlar kadar felsefenin de aydinlar tarafindan
genellikle Fransizca telif ve terciime eserler lizerinden okunmasi ve
kiiltliir diinyamiza aktarilmasi felsefi diisiincenin baslangicta Fransiz
etkisiyle ve Fransiz sistemiyle sekillenmesine yol agmis, Darilfii-
nindaki felsefe etkinligini belirlemistir. Cumhuriyet doneminde ise,

% Istilahat-1 ilmiyye Enciimeni, Ma’arif-i Umimiyye Nezareti Istildhat-1 ilmiyye Enciime-

ni Tarafindan Kamiis-1 Felsefe’de Miinderic Kelimat ve Ta’birat Icin Vaz’ ve Tedvini
Tensib Olunan Istilahat Mecmi’asidir, Matba’a-i Amire, Istanbul, 1330,

% Tiirk Dil Kurumu, Felsefe ve Gramer Terimleri, istanbul: Cumhuriyet Basimevi, 1942.
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1933 Universite Reformu sonrasi Istanbul Universitesinde gorev ya-
pan Hans Reichenbach, Ernst von Aster ve Walther Kranz gibi Al-
man hocalarin etkisi ve Macit Gokberk, Takiyettin Mengiisoglu,
Mazhar Sevket Ipsiroglu yeni kusak felsefecilerin Almanya’da dgre-
nim gormeleriyle bu kez Alman felsefesi, felsefecilerimizin temel
odag haline gelmis; felsefe boliimiiniin miifredat programi1 Alman
felsefesi agirlikli olmustur. Buna karsilik egitim dili Ingilizce olan
Bogazici Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Bilkent
Universitelerinde Anglo-Amerikan empirik felsefe gelenegine baglh
analitik felsefenin agir bastig1 bir miifredat programi uygulanmstir.
Daha yakin zamanlarda, egitim dili Fransizca olan Galatasaray Uni-
versitesinde ise Fransiz felsefe geleneginin one ¢iktigr bir miifredata
bagl kalinmistir. Onceleri akademik cevrelerde miifredatlar iizerin-
den felsefe egitimine kati siirlar ¢iziyor goriinen bu egitim diline
bagl gelenekler, felsefede gilincel egilimlerin bir geregi olarak bugiin
gorece daha esnek bir goriiniim kazanmustir.>’

37 Ali Utku, “Felsefe Boliimlerinde Lisans Egitimi”, Yiiksek Ogrenimde Felsefe Egitimi,
ed. Taskiner Ketenci, Cengiz M. Tosun, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara,
2014, s. 45-46.
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1971 dogumlu. Corum Indnii ilkdgretim Okulu, Tasképrii Lisesi ve Corum
Atatiirk Lisesi’nde okuduktan sonra 1995 yilinda Bogazi¢i Universitesi Tarih
Béliimiinden mezun oldu. 2002 yilinda Gazi Universitesi’nde yiiksek lisans ve
2006 yilinda yine ayni iiniversitede doktora derecelerini aldi. 2010 yilinda
dogentlik, 2016 yilinda profesorliik sanmi aldi. Halen Ege Universitesi’nde
Ogretim Uyesi’dir. Bilimsel ¢alismalarinin yaninda teskilatciligr ile de Tiirk
bilim ve kiiltiiriine biiyiik hizmetlerde bulundu. Tiirkiye’nin ilk diisiince kuru-
lusu olan Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin (ASAM) kurulusunda
yer aldi. Diinyadaki en biiylik Tiirk tarihi projesi olan Tiirkler’i yoneterek,
toplam 37 ciltlik dev Tiirk tarihinin ortaya ¢ikisina biiyiik katki sundu. Bu ¢er-
cevede Ingilizcedeki en biiyiik Tiirk tarihi olan The Turks’iin editérliigiinde
bulundu. Ardindan KaraM’1 (Karadeniz Arastirmalari Merkezi) kurdu ve Tiir-
kiye’nin ilk bolgesel akademik dergisi olan Karadeniz Arastirmalari’ni yayin-
lamaya basladi. Bu arada tiiriinde diinyada ilk olan Balkanlar El Kitabi, Dogu
Avrupa Tiirk Tarihi ve Ortak Tiirk Tarihi adl biiyiik ¢alismalarin editorliigiin-
de bulundu. Tiirk Diinyasina Hizmet Odiilii sahibi Karatay’in 150’nin iizerinde
makale, bildiri, Balkanlara dair kitaplar ve cesitli ¢evirilerinin yaninda, tarihle
ilgili yaymlanmug eserleri sunlardir:

- Hirvat Ulusunun Olusumu. Erken Ortacag’da Tiirk-Hirvat Iliskileri (iki bask:
2000, 2016).

- The Turks, 6 cilt, editor, H. C. Giizel ve C. C. Oguz ile (2002).

- Tirk Halklar1 Tarihine Giris, c¢eviri, P. B. Golden’dan, (sekiz baski: 2002-
2019).

- Iran ile Turan. Hayali Milletler Caginda Avrasya ve Ortadogu (dort baski:
2003, 2012, 2015, 2019).

- Etnik Tutumun Tarihsel Kokleri, AB ve Tiirk Kimligi (Strateji Raporu)
(2005).

- Balkanlar El Kitab, 3 cilt, Edi. B. A. Gokdag ile (3 bask1:2006, 2013, 2017).
- Bey ile Biiyiicii: Avrasya’da Tanri, Hiikiimdar, Devlet ve iktisat Hakkinda
Dilin Séyledikleri (iki baski: 2006, 2017).

- Tiirklerin Kokeni (yirmi baski: 2011-2019)

- Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, editér, Serkan Acar ile (dort baski: 2013, 2015,
2016, 2018).

- Hazarlar. Yahudi Tiirkler, Tiirk Yahudiler ve Otekiler (bes bask1 2014-2019).
- Central Eurasia in the Middle Ages. Studies in Honor of Peter B. Golden,
editor, Istvan Zimonyi ile (2016).

- Miirdiim. Ergenekon Oncesinde Konusulanlar (ii¢ bask1: 2017-2019).

- 1k Oguzlar. Koken, Tiireyis ve Erken Tarihleri Uzerine Calismalar, Haz.
Umut Uren (ii¢ bask1: 2017-2019).

- Tiirklerin Islam’1 Kabulii (ii¢ bask1: 2018-2019).

- Bulgarlar. Yitik Bir Tiirk Kavmi (2018).

- Ortak Tiirk Tarihi, 6 cilt, editdr, B. A. Gokdag ve S. Y. Gomeg ile (2019).
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TURK TARIHININ KISA HIKAYESI

Prof. Dr. Osman KARATAY'

Gilintimiizde Tirkler, yedi bagimsiz devlette bulunmakta, ayrica
tiim diinyaya yayilmis olarak ¢ok sayida iilkede azinlik veya gé¢gmen
olarak yasamaktadir. Yeryiiziindeki toplam Tiirk niifusu, en az 180
milyon civarinda hesaplanmaktadir. Bagimsiz Tiirk devletleri sunlar-
dir: Tiirkiye, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti. Kendi yurtlarinda
yasayan bazi Tiirk topluluklari, bagka devletlerin egemenliginde bu-
lunmaktadir. Bunlardan bazilarinin kendi bolgesel idareleri vardir;
ama bagimsiz degildirler. Ornegin Rusya’da Tataristan, Cuvasistan,
Baskurdistan, Yakutistan, Hakasya, Altay ve Tuva, Cin’de Dogu
Tiirkistan, Moldova’da Gagauz Eli gibi yerlerde Tiirkler kendi yone-
timlerine sahiptir. Bunlarin diginda, 6rnegin Iran ve Afganistan’da,
cok biiyiik bir Tirk niifusu, azinlik olarak bulunmaktadir. Benzer
sekilde Yunanistan, Bulgaristan, Romanya, Kosova, Rusya’daki Ki-
rim ve Kafkasya bolgeleri, Giircistan, Irak ve Suriye gibi yerlerde de
kayda deger bir Tiirk niifusu bulunmaktadir. Bunlar kendi yurtlarinda
yasayan Tirklerdir. Basta Almanya olmak iizere, ¢ok sayida Avrupa
ilkesinde ve ABD, Kanada ve Avustralya gibi lilkelerde gé¢men
veya is¢i olarak milyonlarca Tiirk bulunmaktadir. En biiyiik Tiirk
niifusu Tiirkiye'de yasar. Bunun ardindan iran, Dogu Tiirkistan ve
Ozbekistan en ¢ok Tiirk niifusun bulundugu iilkelerdir. Bugiinkii
Tiirk niifusun bir kismi1 ana yurt olan Orta Asya iilkelerinde yasarken

! Prof. Dr. Osman Karatay, Ege Universitesi, TDAE, Bornova - Izmir. ORCID: 0000-
0002-1566-3283, karatay.osman@gmail.com
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onemli bir kism1 da tarih boyunca ¢esitli bolgelere dagilmis ve so-
nugcta bugiinkii duruma gelinmistir.

Kisaca, Tiirk¢e konusanlara Tiirk diyoruz. Diller kendi iginde
lehgce ve agizlara ayrilir. Tiirkiye’de 6rnegin Kastamonu ve Deniz-
li’de ayr1 lehgeler konusulmaktadir. Bu biitiin diinyada bdyledir. In-
giltere’de de degisik bolgelerde degisik lehgeler konusulur. Lehge
konusanlar, birbirini rahat anlarlar. Ama mesafeler arttik¢a lehgeler
de birbirinden uzaklagir. Azerbaycan’daki Tiirklerin konugmasi Tiir-
kiye'de anlasilir ama Kastamonu veya Denizli’ye gore daha farkli-
lagsmustir. Tirkmenistan’a gidince farklilasma iyice artar. Kazakis-
tan’da ise, Tirkiye Tiirk¢esini anlamak ¢ok zorlasir. Sonugta herkes
Tiirkce konusur; ama tarihi ve cografi sebeplerle farklilasma arttigi
icin lehgeler adeta ayri1 birer dil haline gelir.

Diinyadaki biitlin diller yakin ve uzak akraba olarak birbiriyle
baglantilidir. Bunlara dil ailesi denir. Ornegin Ingilizce, Almanca ve
Isvegge ayni kokten gelen ve zamanla ayrismus dillerdir. Bunlara
German ailesi denir. Ispanyolca, Fransizca ve Italyanca da aym kok-
ten bir dilin ayrismis bigimleridir. Bunlara da Latin dil ailesi deriz.
Benzer sekilde Tiirkge de biiylik bir dil ailesinin tiyesidir. Buna bilim
dilinde Ural-Altay ailesi denir. Bu aile, batida Finlandiya ve Eston-
ya’dan, doguda Kore ve Japonya’ya kadar genis bir alan1 igerir. Aile
icinde Tiirkceye en yakin diller, doguda Mogolca ve batida Macarca-
dir. Aym1 kokten olsa bile bir Tiirk, Mogolca veya Macarcay: anla-
yamaz; ¢iinkii cok eski donemlerde bu diller ayrismis ve siirekli bir-
birinden uzaklasmustir. Ornegin Tiirkiye'de ‘deniz’ kelimesi, eski
Tiirk¢ede ‘tengiz’ bicimindeydi. Macarcada bu kelime ‘tenger’ haline
gelir. Tiirkcedeki ‘boz’ kelimesi Mogolcada ‘boro’ bigimini almistir.
Daha uzaktaki Fince, Korece veya Japonca gibi dillerle Tiirk¢enin
benzerligi iyice azalir. Zamanda geriye dogru gittikce diller birbirine
daha ¢ok yaklasir.

Asya diinyanin en biiyiik kitasidir. Kuzeyindeki genis bdlgenin
tamamina Sibirya denir. Giineyde Sibirya'nin bittigi yerde Orta Asya
baslar. Orta Asya, ¢cok genis bir bolgedir ve bir kita biiyiikliigiindedir.
Orta Asya'da Tiirklerin yasadig1 bolgelere Tiirkistan denir. Bugiinkii
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Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan Bat1 Tiirkistan
olustururken; Cin hakimiyetinde bulunan Uygur Tiirklerinin yasadigi
bolgeye Dogu Tiirkistan denir. Orta Asya'da Tiirklerin olmayan dev-
let ve bolgeler de vardir. Afganistan, Tacikistan ve Mogolistan ile
Cin'e bagh olan Tibet ve Hindistan'a bagli Kesmir bdlgeleri de Orta
Asya i¢inde kalir. Avrupa kitast Asya'nin bir pargasi ve uzantist go-
riniimiindedir. Bu ylizden bazen iki kitanin adi birlestirilerek 'Avras-
ya' adi kullanilir. Tiirkler sadece Orta Asya'da degil, onun batidaki
komsusu olan Dogu Avrupa'da da ¢okg¢a bulundugundan, tarihgiler
Tiirk tarihinin genel cografyasin1 Avrasya kelimesiyle ifade ederler.

Tiirk¢e ve Tirkler, Ural-Altay ailesinin tam ortasinda yer almak-
tadir. Tirklerin ana yurdu da Orta Asya’nin batisinda olup Giiney
Sibirya ve Kazakistan bozkirlarindadir. Orta Asya diiz bir bolgedir
ve yagmur az yagdigi i¢in ormanlik alan ¢ok azdir. Burada kuraklik
sebebiyle tarim yapmak da zordur. Sadece kendiliginden yetisen otlar
vardir. Bu arazi yapisina bozkir denir ve bozkirda ancak hayvancilik
yapilabilir. Kuzeye dogru gittikge hava sogumakta, buna karsilik
ormanlik alan artmaktadir. Sulak olmasina ragmen, soguk sebebiyle
bu kuzey bolgelerinde yine genis 6lgekli tarim yapilamaz. Ancak bu
bolgelerin batisinda bulunan yerler, Ural Daglarinin giineyindeki
saha tarim yapmaya daha elveriglidir. Tiirklerin ana yurdu olan bu
bolgede insanlar yaklagik 6000 yildir tarim yapmaktadir. Tlk Tiirkler
de tarimer bir topluluktu ve yerlesik bir hayat yasiyor, kdylerde otu-
ruyorlardi.

Tarim yapanlarin niifusu, biitiin diinyada tarim1 bilmeyenlere go-
re daha hizli artar. Tarim sayesinde Tiirk niifusu artinca fazla niifus,
gecim kaynagi olarak daha ¢ok hayvancilia yoneldi. Bu hayvanci
kitle, otlak ihtiyacin1 gidermek i¢in tarim yapilamayan bozkir sahasi-
na dogru yayildi. Boylelikle bugilinkii Kazakistan’da bulunan bozkir-
lar basta olmak {iizere, sadece hayvancilik yapan bir niifus ortaya ¢ik-
tt. Bunlar hayvanlarmi siirekli otlaklar arasinda gezdirdiklerinden,
kalic1 evler ve kdyler kurmadilar. Boylece adina gogebelik dedigimiz
yasam tarzi ortaya ciktl. Atin evcillestirilmesiyle, gocebelerin uzun
mesafeler arasindaki hareket imkani artt1. Tarim yapilabilir bolgeler-
deki Tiirkler ise eski aliskanliklarini stirdiirdiiler. Yani biitlin Tiirkler
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gbcebe olmadi. Giinlimiize kadar siirmek tizere, Tiirklerin bir kismi
tarimce1 olarak kaldi.

Gogebe toplumunda bir ¢adirda sadece ¢ekirdek aile, yani anne,
baba ve ¢ocuklar yasardi. Evlenen ¢ocuklar aileden ayrilip kendi ca-
dirlarina gegerdi. Genis aileye ‘soy’ denir. Daha uzak akrabalarla
birlikte soylar birlesip ‘sop’lart olustururdu. Soplarin birlesmesiyle
‘uruk’lar, uruklarin birlesmesiyle de ‘boy’lar olusurdu. Boylelikle
eski Tiirkler boylara boliinmiis olarak yasardi. Tarih 6ncesindeki
devirlerde diinyanin higbir yerinde devlet ortaya ¢ikmamustir. Devlet,
toplumlarin gelismesiyle ilgili bir kurumdur. En eski Tiirklerin de
devletleri yoktu. Zaman ilerleyip, toplum gelisince birka¢ boyun bir-
lesmesiyle kurulan devletler ortaya ¢ikti. Ancak Sakalar zamani ha-
ri¢, hicbir zaman biitlin Tiirkler, ayn1 anda tek bir devlet altinda top-
lanmadi. Daima birka¢ Tiirk devleti var oldu. Tirkler devlete ‘il’
diyordu. Birlesmis boylarin olusturdugu birligin halkina ise ‘bodun’
denirdi. Boylarin yoneticileri olan ‘bey’ler ortak bir karar ile i¢lerin-
den birini devletin bagkani1 yapiyordu. Bu kimseye, ¢ogunlukla ‘ka-
gan’ denmistir.

Tiirkler, tarim yapmay1 6grendiklerine Yeni Tag ya da Cilali Tas
Cagi’nda yastyorlardi. Giinlimiizden yaklasik 5000 yi1l 6nce maden
kullanmay1 6grendiler ve Tun¢ Cagi basladi. Tun¢ Cagi’nda Tiirk
ana yurdu, diinyanin en gelismis bolgelerinden birisiydi. Tarim ve
hayvanciligin yaninda, ticaret de gelismisti. Diinyadaki ilk arabalar
bu bolgede yapildi. Sadece kdyler degil, korunakli kentler de kurul-
du. Kazilardan ¢ikan malzemenin gosterdigi iizere, maden islemeci-
ligine dayali sanat ¢ok gelismisti. Bilim adamlari, bu gelismenin zir-
veye ¢iktigi déneme Andronovo Kiiltiir Cagi derler ve M.O. 18 ile
12. yiizyillar arasinda yer alir.

Giiney Sibirya bolgesi, diinyanin en 6nemli demir madeni yatak-
larina sahip oldugu i¢in, giiniimiizden 3000 yil 6nce de Demir Cagi
basladi. Tiirkler, diinyada demiri ilk ve en iyi kullanan topluluktur.
Diinyanin bagka yerleri heniiz demirle tanismamisken Tiirklerin ata-
lar1, kisa zamanda demiri isleyerek celik yapmay1 da 6grendiler. Bu
teknolojik tstiinliik sayesinde, eski ¢aglarin en gii¢lii toplumu ortaya
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cikti. Bozkirdaki hayat tarzi, insanlarin iyi bir siivari, basarili bir av-
c1, gece giindiiz yol bulan bir izci ve takvimi ve meteorolojik gelis-
meleri ¢ok dikkatli takip eden bir uzman olmasini zorunlu kilryordu.
Bozkirda is boliimii yani bagka meslekler olmadigindan, herkes ayni
is1 yapiyordu. Yani herkes hayvan beslerdi ve karnini doyurmak i¢in
avcilik yapardi. Bu ylizden, kadin erkek herkesin kendini gelistirdigi
ve iyi bir savas¢l oldugu bir toplum ortaya ¢ikti. Tiirklere asker-
millet denmesi bu sebepledir.

Tiirklerin bu 6zellikleri gelikten yapilan silahlar1 ve baska toplu-
luklardan on kat uzak mesafeye ulasan gelismis oklariyla birlesince
diinyadaki hi¢bir ordu, at iizerinde yasayan Tiirklerin karsisinda du-
ramadi. Cok kiigiik Tiirk birlikleri, kendilerinden kat kat kalabalik
yabanci ordular rahatlikla yeniyordu.

Ancak Tiirkler, siirekli ¢cevreye saldiran savasgi ve barbar bir irk
degildi. Bozkir ortaminda ¢ok dayanikli olmadig1 i¢in biiyiikbag hay-
vanlari fazla tercih etmiyorlar, koyun ve kegi besliyorlardi. Yasadik-
lar1 bolgelere domuzu asla yaklastirmazlar, beslemez ve yemezlerdi.
Kurak zamanlarda, otlar ciliz kalinca veya hayvanlarda salgin hasta-
lik goriiliince ihtiyaclarini gidermek i¢in, ¢cevredeki yerlesik bolgele-
re ticaret maksadiyla giderler; bu ticaret kabul edilmezse a¢ kalma-
mak i¢in komsularma saldirip doyumluk alirlardi. Ancak Tiirkler,
saldirdiklar1 yerlerdeki insanlari yok etmezlerdi; ¢iinkii bagka bir
kuraklik ve kitlik zamaninda tekrar geleceklerini diisiiniirlerdi.

Tirkler, eski zamanlardaki diger toplumlarin ¢ogunun aksine,
her seyi yaratan tek bir Tanri'nin var olduguna inanirlardi. Cok tanrili
degillerdi. Bagka toplumlar degisik tabiat olgular1 i¢in degisik tanri-
larin var olduguna inanirken (6rnegin yildirim tanrisi, bereket tanri-
s1), Tiirkler tek bir Tanri'nin her seyi yarattigina ve yonettigine ina-
nirlardi. Tabiat olgularini yoneten varliklara 'iye' denirdi (dag iyesi,
orman iyesi gibi). Ayrica insanlar1 kotiiliige sevk eden 'erlik' adindaki
kotii ruhlarin varligina inanirlardi. Cennet ve Cehennem kavramlari
bulunuyordu ve insanlarin 6ldiikten sonra bu diinyada yaptiklarina
gore 0diil veya ceza alacaklarini diisiiniirlerdi. Din adamlarina 'kam',
'baks1' ve 'sagun' gibi isimler veriliyordu. Olen kimselerin ruhlarinin
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evde yasadigina inanilirdi. Onlara gore, en biiyiik ata evdeki ocakta
bulundugu i¢in, ocaktan hep saygiyla bahsederlerdi. Diger atalar,
kapmin esiginde durup evi koruduklarindan, girip ¢ikarken esige
basmazlardi. Tiirklerde asla put bulunmazda.

Bu sekilde hareketli bir hayat yasayan, gelismis bir inang sistem-
leri olan, askerlik ve teskilatgilik 6zellikleri ileri seviyede bulunan
Tiirkler, tarihte etkili devletler kurmaya basladilar. Tarih 6ncesi do-
nemdeki Tiirk devletleri hakkinda bilgimiz bulunmuyor. Adin1 bildi-
gimiz ilk Tiirk devleti 'Sak' adin1 tagir. Eski Iranlilar onlara 'Saka',
Yunanllar ise 'Iskit' derdi. Ne zaman kuruldugu bilinmeyen bu dev-
let, M.O. 8. yy. da giiciiniin dorugundaydi.

Doguda Altay Daglarini igine alan simirlar, batida Hazar Deni-
zi’nin kuzeyine kadar uzaniyordu ve tiim Orta Asya'y1 igeriyordu.
Sakalarin devleti, biiyilikliigiiniin yaninda, ¢ok zengindi. Onlardan
kalan altin, glimiis ve bakirdan yapilma on binlerce siis esyasi miize-
leri siislemektedir. Bunlarin iizerindeki ¢ogunlukla hayvan figiirii
iceren resim ve islemeler, diinyadaki baska higbir iilkenin sanat iiriin-
lerine benzemez. Kendine 6zgiidiir, Sakalarca gelistirilmistir ve bilim
diinyasinda "Bozkir Hayvan Uslubu" olarak adlandirilir. Birkag tane-
si bulunan tinlii 'Altin Adam' elbisesi de Sakalardan kalmadir. Saka-
lar, yaziy1 da biliyorlardi ve eski Tiirk yazisini kullaniyorlardi. Boyle
yiiksek bir medeniyete ulasan Sakalarin bir kismi ¢iftci, bir kismi ise
gocebe idi. Gogebeler, biiyiik arabalar iizerinde kurulu keceden ya-
pilma evlerde yasardi. Bu yiiriiyen evler, bagka halklarin ¢ok ilgisini
cekmistir.

Ancak M.O. 8. yiizyilda, Sakalar ¢ok giicliiyken gergeklesen ku-
raklik ve artan niifus sebebiyle yeni yurt arayisina basladilar. Hazar
Denizi’nin kuzeyinden Avrupa'ya girdiler ve Kafkaslarin kuzeyinde
yasayan Kimmerleri dagittilar. Kacan Kimmerlerin bir kismi giineye
indi ve dogudan Anadolu'ya girdi. Bir siire sonra Sakalar da Kafkas
Daglarin1 asip gilineye indiler ve simdiki Azerbaycan g¢evresine yer-
lestiler. MO 653 yilindan itibaren Orta Dogu'nun en giiclii devleti
olmusglardi. Dogu Anadolu'daki Urartu devletini yiktilar. En biiyiik
diismanlar1 iran'daki Medlerdi. Medler, MO 625 yilinda Sakalarin en
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iinlli yoneticisi olan Alper Tunga'y1 kandirip zehirleyerek oldiirdiiler.
Bunun {iizerine Sakalar, tekrar kuzeydeki yurtlarina ¢ekildiler. Alper
Tunga'nin dldiirtilmesi Sakalar1 ¢ok tizmiis ve sarsmistir. Onun igin
sOylenen agitlar, 1750 yil sonra bile Tiirkler arasinda biliniyordu ve
unutulmamisti. Aymi sekilde, iranlilar da onu hi¢ unutmadilar. Iran
milli destanlarinda o, en biiyiikk diisman olarak geger ve adi 'Afrasi-
yab'dir.

Bundan sonra, Orta Asya'da artan baskilar sebebiyle Sakalarin
cogu Karadeniz kuzeyine goctii ve simdiki Ukrayna arazisine yerles-
ti. Ticaret amaciyla Karadeniz kiyilaria gelen Yunanlilar onlar ta-
nidilar ve haklarinda yazdilar. Ornegin, M.O. 430'larda tamamlanan
Herodotos'un kitabinda Sakalarla ilgili ¢ok bilgi vardir. Yunanlar
onlara 'Iskit' diyordu. Hem Saka hem de Iskit kelimelerinin yay ¢ek-
mekle ilgili oldugu diisliniiliir; ¢linkli bozkir halki olarak Sakalarin
ok kullanimi ¢ok dikkat ¢ekiyor ve diger insanlar1 korkutup hayran
birakiyordu. Sonraki Tiirkler gibi Sakalar da ok atmada ustaydilar. At
iizerinde dort bir yana rahatga ok atiyor, ucan bir kusu bile rahatca
vurabiliyorlardu.

Orta Asya'da kalan Sakalar M.O. 6. yiizyildan itibaren bdliinme-
ye basladi ve iglerinden baska devletler ¢ikti. Bunlardan Iran'a en
yakin1t Massaget devletiydi. Baglarinda Tomris adinda bir kralige
bulunuyordu. iran'da biiyiik bir devlet kuran Pers hiikiimdar1 Kyros,
onun kadin olusundan faydalanarak {ilkesini ele ge¢irmeye calisiyor-
du. Persler, Tomris'in oglunun yonettigi kii¢iik bir Massaget ordusu-
nu tuzaga diisiiriip hepsini 6ldiirdiiler. Bunun {izerine Tomris, kendisi
ordunun baginda olarak Kyros'a karsi ¢ikti ve Orta Asya tarihinin
bilinen bu ilk biliylik savaginda, Persleri tamamen yenerek Kyros'u
oldiirdii ve oglunun intikami1 aldi. Bundan sonra Iranlilar bir daha
Orta Asya'ya giremediler.

MO 6. yy. da Orta Asya'nin kuzeyinde Sarmatlar yiikselmeye
baslamisti. MO 5. yy. iginde giineye ve batiya dogru yayildilar ve
Sakalar1 daha batiya iterek Kafkaslarin kuzeyindeki diizliiklere
hakim oldular. Sarmatlar, Sakalarla ayn1 dili konusuyordu ve tama-
men ayni kiiltiire sahipti. Sadece ayr1 bir boy birligi olarak Sakalar-
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dan ayriliyorlardi. Yavas yavas batiya ilerlemeyi siirdiirdiiler ve Ka-
radeniz kuzeyindeki tiim Sakalar1 ve diger halklar1 yonetimlerine
aldilar. M.O. 2. yiizyila gelindiginde Macaristan'a kadar tiim bolge
onlarin eline ge¢misti. Dogu Avrupa'daki Sarmat egemenligi dort
yiizyll kadar siirdii. Macaristan'da Romalilar ile komsu olmuslardi.
Yiizyillarca Romalilarla savastilar ve daha fazla yayilmalarini engel-
lediler. Bazen de parali asker olarak Roma hizmetine girdiler ve in-
giltere'ye kadar gittiler. Ingiliz kiiltiiriindeki Arthur efsanesi ile tasa
saplanan kili¢ ve kutsal kdse Sarmatlardan kalmadir. Eski Tiirkler
s0z verirken ve antlagma yaparken, bir kdsenin i¢ine kanlarin1 damla-
tip karistirirlardi ve herkes bu kaseden igerdi. Buna 'ant igme' denir-
di.

Ancak Romalilarla uzun savaslar, Sarmatlar1 ¢cok yipratti ve gev-
rede giiclenen diismanlarmn artmasiyla iyice zayifladilar. Nihayet Is-
veg'ten ¢ikip Polonya {izerinden simdiki Ukrayna bolgesine gelen ve
sonraki Vikinglerin atalar1 olan Gotlar, Sarmat egemenligine son
verip, M.S. 2. yiizyilda Karadeniz kuzeyindeki bolgeleri ele gegirdi-
ler. Bu Gotlar da bir siire sonra dogudan gelen bir bagka Tiirk toplu-
lugu olan Hunlar tarafindan bolgeden kovulacaktir.

Hunlar, Tiirklerin en dogudaki toplulugu idi. Orta Asya'da Saka-
larin gii¢lii oldugu zamanda, M.O. 7. yiizyildan itibaren onlar da
simdiki Mogolistan bdlgesinde yiikselmeye baslamislardi. Dogal
hedeflerinde hemen giineylerindeki Cin vardi. Orta Asya asilli olup
zamanla kimligini kaybetmis ve Cinlilesmis bir aile olan Chou'lar
tarafindan yonetilen Cin, o dénemde siirekli zayifliyordu. M.O. 3.
yiizyila gelindiginde Cinliler, kuzeyden gelen saldirilara ¢are olarak
bir savunma duvari inga etmeye basladilar. Cin Seddi denilen bu du-
var insanligin o giine kadarki en biiyiik insaat isiydi ve 8850 kilomet-
re uzunlugundadir. Bu, Istanbul-Ankara arasinda 22 kez gidip gel-
mek anlamin tagir. Uzantilariyla birlikte set toplam 21.000 kilomet-
reyi gegmektedir. Seddin tamami degil ama esas kismi M.O. 3. yiiz-
yilda tamamlanmustir.

Cinliler Hunlara 'Hsiung-nu' derlerdi. Eski donemdeki yoneticile-
rinin adin1 bilmiyoruz. M.O. 220-209 yillar1 arasinda Hunlarin bagin-
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da Cinlilerin Tou-man adin1 verdigi bir hiikkiimdar bulunuyordu. Tou-
man, Tiirk téresine aykiri olarak esas esinden dogmayan bir oglunu
hiikiimdar yapmak istiyordu. Bunun i¢in, esas esi olan hatundan do-
gan oglu Mao-tun'u (Tiirk tarihgiliginde Mete olarak bilinir) Cin ile
Hunlarin arasindaki bolgede bulunan Yiie-¢i adli komsu kralliga re-
hin olarak gonderdi ve sonra Yiie-¢i'lere savas ilan etti. Mete bunu
onceden haber ald1 ve Yiie-¢i'ler, kendisini dldiirmeden kagip kurtul-
du. Ulkesine geldi ve higbir sey olmamis gibi davrandi. Bu arada
kendisine bagli ¢ok disiplinli bir ordu kurdu. Islik ¢alan bir ok icat
etti. Ordunun gdrevi, o okunu nereye atarsa oray1 oklamakti. Boylece
bir av sirasinda okunu babasina dogru att1. Tiim askerleri de aynisini
yapinca babasini 6ldiirmiis oldu ve yerine gecti.

Mete, Tiirk tarihinin en biiyiik hiikiimdarlarindan biridir. Once-
likle iilkeyi toparlamaya ve yeni donemdeki kargasayi gidermeye
calisti. Baris icin her tiirlii fedakarlikta bulundu. Dogudaki komsulari
Tung-uh'lar, kargasadan faydalanarak savas bahanesi aramaya basla-
dilar. Mete'den, ¢ok sevdigi atini istediler, gonderdi. Sonra esini iste-
diler, onu da gonderdi. Simaran Tung-hu'lar, bundan sonra degersiz
bir toprak parcasini istedi. Etrafindakilerin verelim demesine ragmen
0, kabul etmedi ve Tung-hu'lara saldirip yendi. Daha sonra giineyde-
ki diismanlart olan Yiie-¢i'lere yoneldi ve birka¢ savasta tamamen
yendi. Bundan sonra da Cin'e ydneldi. Cin M.O. 221 yilindan itiba-
ren toparlanmaya ve giiclenmeye baslamisti. Ulkenin basmna Cin'in
tarthteki en parlak caglarimi yasatacak olan Han hanedani ge¢misti.
Bu kelimenin Tiirk¢e 'han' kelimesiyle ilgisi yoktur.

Her seferinde Cinlileri yenen Mete, M.O. 201 yilinda biiyiik bir
ordu ile ilerleyen Cin imparatorunu da tuzaga diisiirdii ve kusatt1.
Imparator, caresizlikten aglarken cevresindekiler Mete'ye, yense bile
Cin'e hakim olamayacagini sdylediler. Boylece aralarinda baris ant-
lagsmas1 imzalandi. Cin'e boyun egdiren Mete, kuzey ve batidaki bas-
ka Tirk boylarin1 da egemenligine ald1 ve simdiki Mogolistan ve
cevresindeki topraklari igeren biiyiik bir devlet kurmus oldu. Bu se-
kilde déneminin en gii¢lii hiikiimdar1 olarak M.O. 174 yilinda 6ldii.
Yerine Cinlilerin Kiok adini1 verdigi (muhtemelen Kok) oglu gecti.
Onun zamaninda da Hunlar, Cin iizerinde baski uyguluyorlardi. Cin-
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liler harac1 aksatinca veya baska antlasmalara uymayinca Hun birlik-
leri hemen saldiriyor, ¢aresiz kalan Cinliler konulan sartlar1 kabul
ediyordu.

Bu dénemde Cin'de iiretilen mallar, uzun yollar asan kervanlarla
batiya, Iran iizerinden Akdeniz kiyilarina ulasmaya baslamisti. Bati-
daki halklar Cin mallarina ¢ok ragbet gosteriyordu. Ticaret kervanlari
Cin iclerinden batiya ilerliyor, Dogu Tiirkistan'dan gecerek Orta As-
ya'nin giineyindeki yollardan simdiki Ozbekistan arazisine geliyordu.
Ticareti yapanlar Cinliler degil, Orta Asyalilardi. Bu sekilde bolgede,
daha sonra ¢ok biiyiik sehirler haline gelecek olan Semerkant ve Bu-
hara gibi ticaret kentleri dogmaya basladi. Buralarda toplanan Cin
mallari, bolgenin kendi iiriinleri ile birlikte daha 6telere, Iran ve Hin-
distan'a gonderiliyordu. 2000 yil kadar varligini siirdiiren bu ticaret
yoluna Ipek Yolu denir. Tasinan en énemli mal, Cin'de iiretilen ipekti
ama daha baska degerli mallar da vardi. Hunlar bu ticareti korudular
ve desteklediler; ¢iinkii devlet i¢in dnemli bir gelir kaynagirydi. Ayni
zamanda bu yola hakim olmak i¢in Cinlilerle miicadeleyi siirdiirdii-
ler.

Zamanla Cin daha da gii¢lenirken Hunlar zayifladi. Kendileri sa-
vasta basarili olamayan Cinliler, daha ¢ok ¢evredeki halklar1 Hunlara
kars1 kiskirtiyordu. Bu savaslar ve isyanlar devleti ¢ok sarst1 ve artik
Cin'e kars1 zayif duruma diistiiler. M.O. 54 yilina geldiginde Hunlar,
Cin ile iyi ge¢inmeyi savunan Hu-han-ye ve eski siyasetleri savunan
Ci-¢i1 adli kardeslerin idaresinde, gliney ve kuzey olarak ikiye ayrildi.
Bolgelerinde tutunamayan Kuzey Hunlar batiya dogru gd¢meye
basladi ve simdiki Kazakistan arazisine geldiler. Onderleri Ci-¢i,
M.O. 36 yilinda Cinlilerle bir savasta dldiiriildii ama sonucta Hunlar,
Orta Asya'nin batisinda birikmeye basladilar.

Bununla birlikte, Giiney Hunlar1 da asla Cin'e tam baglanmadi-
lar; hatta M.S. 11 yilindan itibaren yine tam bagimsiz hareket edip
Cin'i sikistirmaya basladilar. Hunlarin bu giiclii devri M.S. 48 yilinda
gelen siddetli bir kuraklik ve ardindan boliinmelerle sona erdi. Yine
bir kisitm Hunlar, Cin'e baglanip rahat etmeyi savunurken digerleri,
bagimsiz devleti korumaktan yanaydi. Boliinerek zayiflayan kuzey-
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deki Hunlara yine komsular1 saldirdi; onlar da bir asir 6nceki Hunla-
rin yaptigini yapip Kazak bozkirlarina gogtiiler. Boylece bozkirda
Hun niifusu birikirken ana yurttaki sayilart siirekli azaliyordu. Buna
ragmen Giiney Hunlarinin devleti, uzun siire varligin1 devam ettirdi
ve cogunlukla bagimsiz davranip Cinlilerle miicadele ettiler. Cinliler,
Hunlara kalic1 olarak hakim olamadilar. Careyi Hun boylarmin bir
kismin1 Cin iglerine yerlestirmekte buldular. M.S. 210'larda kalan
Hunlara tam hakim olmak iizereyken Cin'de isyanlar ¢ikt1 ve devlet
yikildi. Bu kargasadan faydalanan Cin'deki Hunlar, bulunduklari
yerleri ele ge¢irip bagimsiz devletler kurmuslar; bir bakima Cin'i
par¢a parca bolmislerdi. Boylece Asya'daki Biiyiik Hun devleti y1-
kildi; ama Cin de parcalandi.

Orta Asya'nin batisinda biriken Hun boylar1 burada drgiitlenme-
ye bagladilar. Aralarina yerli Tiirk boylarini da alarak giiclerini artir-
dilar. Onlarin kurdugu bu yeni devlete dogudaki eski biiyiik devletten
ayirmak i¢in Ak Hunlar denir. Ancak Orta Asya verimsiz oldugu i¢in
cok fazla niifus besleyemiyordu ve halkin bir kismimin yeni yurt
aramasi gerekiyordu. 4. yiizyildan baglayarak Ak Hunlar, bu sekilde
yavas yavas glineye indi ve Afganistan bolgesini sikistirmaya basla-
dilar. Afganistan o zamanlar iran'a bagl idi. Iranlilar1 yenip buray:
ele geciren Ak Hunlar, daha sonra Hindistan iclerine kadar yayildilar.
Karsilarinda biiyiik bir devlet olmadigi i¢in rahatca yayiliyorlards;
ama kalabalik yerli halk karsisinda sayilari ¢ok azdi. Bu yiizden dev-
let idaresinde gogunlukla iran ve Hint dillerini kullaniyorlardi. Ak
Hunlar, bildigimiz ilk para basan Tiirk devletidir. Ozellikle hiikiim-
darlar1 Toraman zamaninda en gii¢lii zamanlarin1 yasamiglard.

[ran'n dogusundaki iilkeleri tamamen ele gegiren Ak Hunlar, bu
devlet ile sik sik savastilar. iran'da taht kavgalari oldugunda veya
bagka kargasalar ¢iktiginda Ak Hun ordulari bu iilkeye girip istedik-
leri diizeni kurduktan sonra ayriliyorlard:. Iran tahtinda kimin otura-
cagma c¢oklukla Ak Hunlar karar veriyordu. Onlarin Iran't kalic1 ola-
rak iggal etmemeleri diisiindiiriictidiir. Bu sekilde, Goktiirklerin orta-
ya ¢ikip Ak Hun devletini yikacag 557 yilina kadar Iran, iki yiizyil
boyunca Tiirk baskisi altinda yasamigtir. Goktiirk devletinin kurul-
masinin ertesi yili bu iki Tiirk devleti savasa tutusmus; 552-557 yilla-
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1 arasinda Goktiirkler onlari tamamen yenmistir. Bu firsati kullanan
Iranlilar da Ak Hunlarin giineydeki topraklarini, Afganistan ve cev-
resini yeniden ele gecirmistir.

Ak Hunlar Afganistan'a dogru yayilirken onlara katilmayan bazi
Hun boylari, yeni yurt arayisini batida siirdiirdiiler. O donemde, Aral
ve Hazar'in kuzeyindeki topraklarda Tiirk olmayan Alanlar bulunu-
yordu. 360 yilindan baslayarak Balamir idaresindeki Hunlar, onlarin
iilkesini isgal ettiler ve bir kismimi egemenliklerine alip bir kismini
da Bat1 Avrupa'ya siirdiiler. 375 senesinde Hun smir1 Karadeniz ku-
zeyindeki Don Nehri’ne kadar ulasmisti. Bunun batisinda Isveg asilli
Gotlar bulunuyordu. Gotlar, Dnyeper nehri sinir olmak {izere ikiye
ayrilmisti. Dogudakilere Ostrogot, batidakilere Vizigot deniyordu.
Hunlar 6nce Ostrogotlar1 yenip topraklarini aldilar. Kagip Balkanlara
gelen Gotlar, 378 yilinda Dogu Roma (Bizans) ordusunu yenerek
Imparator Valens'i 6ldiirdiiler. Ancak Hun korkusundan Balkanlarda
tutunamayan Ostrogotlar italya'ya go¢ etti. Hunlar, bunun ardindan
Vizigotlar1 da yendiler ve Karadeniz kuzeyine tamamen hakim oldu-
lar. Vizigotlar da kacip dnce Fransa, ardindan Ispanya arazisine gir-
diler.

O donemde Ingiltere, Fransa ve Ispanya, Italya merkezli Bati
Roma Imparatorlugu'na bagliydi. Once Alanlarin, ardindan Ostrogot
ve Vizigotlarin, Hunlardan kagarak Bati Roma topraklarina girmeleri
Avrupa'da biiyiik korku uyandirdi. Roma sinirlart disinda, Alman-
ya'da yasayan halklar, cogu, Hunlar1 hi¢ gérmeden korkup daha bati-
ya dogru gb¢ etmeye basladi. Onlarin gocii, daha batidaki kavimleri
de ayaklandirdi. Boylece biitiin Avrupa karistt ve herkes rastgele
gocmeye basladi. Bu biiyiik hareketlenmeye tarihte 'Kavimler Gogil'
denir. Romalilar, sinirlarin1 koruyamadilar ve Italya'nin giineyi disin-
da her yeri kaybettiler. Almanya'da yasayan Franklar Fransa'y1l, Ang-
le ve Sakson adli kabileler Ingiltere'yi ele gegirdi. Ispanya'ya kacan
ve Hunlar1 hi¢ gérmemis olan Vandallar, Hunlarin oraya da gelece-
gini diislinerek Afrika'ya gegtiler ve nihayet Tunus'a yerlestiler. Vizi-
got ve Alanlar Ispanya'da kaldilar. Boylece Avrupa haritas: tamamen
degisti ve glinlimiizdeki Avrupa'nin temelleri atild1 ve asirlardir kim-
senin gii¢ yetiremedigi Roma'nin yikilis1 bagladu.
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Bir siire Karadeniz kuzeyinde kalan Hunlar, 400 yilindan sonra
yavas yavas batiya dogru yayildilar ve kisa zamanda Macaristan bol-
gesini ele gegirdiler. Burasi genis diizliiklerden olusuyordu ve ¢ok
giir otlaklar vardi. Gogebeler i¢in diinyadaki en giizel arazi burasiydi.
Bu yiizden, dogudan gelen biitiin gocebe halklar, Macar ovasina yer-
lesmis; daha batidaki daglik yerlere gitmeye gerek duymamistir.
Hunlar da merkezlerini buraya tasidilar ve artik kabilelerle degil, iki
biiyiik imparatorlukla iligskiye girdiler. Hunlar, genellikle Bat1 Roma-
lilarla iyi geginiyor ve Bizans iizerinde baski kurarak harag aliyorlar-
di. Her bir anlagmazlikta hara¢ miktar1 artiriliyordu. Bu diizeni, Hun-
larin en biiyiik hiikiimdar1 Atilla da devam ettirdi. Muncuk'un oglu
Atilla, kardesi Bleda ile birlikte tahta ¢ikmisti; ancak onun 444 yilin-
da oliimiinden sonra tek basina kaldi. Biitiin Avrupa ondan korku-
yordu ve Hristiyanlar ona '"Tanri'nin Kirbact' diyorlardi. Cok giiclii ve
zengin olmasina ragmen, simdiki Macaristan'in dogusunda bir yerde,
tahtadan yaptirdig1 bir sarayda yasardi.

Bizans't defalarca yenen ve agir sartlarla baris imzalatan Atilla,
Romal1 prenses Honoria'dan evlilik teklifi almisti. Bu gerceklesme-
yince 6fkelendi ve Roma ile iligkiler bozuldu. Bati1 Avrupa'da kendi-
sine kars1 kurulan Bat1 Romalilar ile Franklari, Vizigotlar1 ve bagka
halklar1 igeren bir ittifaka karsi kendi ordusunu ve miittefiklerini top-
lay1p yiiriidii. 451 yilinda Almanya'y1 boydan boya gegti ve Fransa
ortalarina kadar gitti. Buradaki Katalaun ovasinda miittefik ordula-
ryla karsilastt ve Avrupa'nin o giine kadar gordiigli en biiylik savas
gerceklesti. Ancak taraflar yenisemedi ve Atilla geri dondii. Savasi
yarim birakmak istemeyen Atilla, bu kez dogrudan Roma'y1 hedefle-
yerek Italya iizerine yiiriidii. Kuzeydeki kentleri bir bir alip Roma
onlerine geldi. Higbir direnis sergileyemeyen ve ¢aresiz kalan Roma-
lilar, Papa'y1 el¢i olarak gonderip baris i¢in yalvardilar. Atilla, Ro-
ma'ya dokunmayip baris yaparak geri dondii. Bu sekilde giiciinii tim
Avrupa'ya gostermis oldu. Ancak ertesi yil, 453 senesinde diigiin
gecesi burnundan gelen kanla bogularak 6l1dii.

Atilla'nin ii¢ oglu vardi, bunlar devleti babalar1 gibi yonetemedi-
ler ve savaslarda basarili olamadilar. Once Ilek ardindan da Dengi-
zik, Bizanslilarla yapilan savaslarda 6ldi ve 469 yili itibariyla Hun
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devleti son buldu. En kiiciik ogul irnek ise, kendisine bagh topluluk-
larla birlikte doguya ¢ekildi ve Kafkaslarin kuzeyinde Hunlara baglh
yasayan diger Tiirk boylarim1 yonetmeye basladi. Bunlardan en
onemlisi Bulgarlardir. Bir Tiirk toplulugu olan Bulgarlara asagida
deginilecektir.

Goktiirklerin asil yurdu, Urallarin glineyindeki sulak alandaydi.
Komsularinin baskisi {izerine bunlardan bir topluluk, M.S. 100 senesi
civarinda doguya dogru gog etti ve daglik Altay bolgesine yerlesti.
Sonraki Goktiirkler bu gogii efsanelestirmis, kacip bu daglara gelen
ve bir magaraya siginan boz bir kurdun (Asina) soyundan geldikleri-
ne inanmaya baglamislardi. Onlarin Altaylara geldigi donem Asya
Hunlarinin zayifladig glinlerdi. M.S. 220’lerden itibaren Mogolistan
bozkirlarinda Tirk ve Mogol karigimi Hsien-pi ve Juan-juan gibi
devletler hakimiyet miicadelesi verdi. Goktiirkler, Juan-juan’lara
bagli olarak yasiyor ve onlara demir iiretiyorlardi. Rahat bir ortamda
bulunduklarindan niifuslar1 arttt ve yavas yavas c¢evreye yayilmaya
basladilar.

540’11 yillarda Goktiirklerin basinda Bumin adinda bir 6nder bu-
lunuyordu. Juan-juan kagani adina sefere ¢ikarak Giiney Sibirya’daki
baz1 Tiirk topluluklarina boyun egdirdi. Bu basaris1 karsiliginda ka-
ganin kizini istediginde hakaret ile reddedildi. Bunun iizerine isyan
etti, Juan-juan’lart yendi ve 551 senesinde bagimsizligini ilan etti.
Kendisi dogudaki islerle mesgul iken kardesi Istemi’yi de batiya, Ak
Hunlar {izerine gonderdi. Bumin Kagan 552 yilinda 6ldii. Yerine
gecen bliyiik oglu da birka¢ ay sonra dliince onu diger oglu Mukan
Kagan takip etti. 553-572 yillar1 arasinda iilkeyi yoneten Mukan Ka-
gan zamani, Goktiirklerin en parlak devridir. O, Cin’e boyun egdirdi
ve etrafindaki Tiirk, Mogol ve Tunguz kavimlerini kendine baglaya-
rak Kore’ye kadar ilerledi.

Batida ise amcas1 Istemi Kagan, kisa zamanda Ak Hunlar1 orta-
dan kaldirarak Ipek Yolu’na hakim oldu. Ak Hunlarin bir kismi Av-
rupa’ya dogru kaginca onlarin pesinden Hazar denizinin kuzeyine
dogru ilerlemesini silirdiirdii. Avrupa’ya kagan bu topluluga Avar
denmektedir. Ancak Iranlilar onun dostluk &nerisine sicak cevap
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vermediler ve Ipek Yolu'nu kapattilar. Bunun iizerine Istemi, Bi-
zans’a el¢i gonderdi ve iran’a kars: ittifak onerdi. Ancak Bizanslila-
rin ikili oyunlar1 sebebiyle bu ittifak islemedi ve Goktiirklerin 6fke-
sini ¢ekti. Bugiin Kirgizistan’da bulunan Tanr1 Daglarinin eteklerin-
deki otaglarindan Bizans’1 tehdit etmeye basladilar. Goktiirk ordulari,
artik Kafkaslarin kuzeyini agsmis ve Karadeniz kiyilarina inmisti. Bu
sekilde Kore’den Karadeniz’e kadar uzanan dev bir imparatorluk
kurulmus oldu.

576 yilinda Istemi &liince yerine oglu Tardu gegti. O da babasi-
nin siyasetlerini izleyerek Bizans’in ikircikli tutumlarina ragmen,
Iran’1 dogudan ve kuzeyden vurmayi siirdiirdii. Doguda ise Mu-
kan’dan sonra biiylik kagan olan Taspar (572-581) oliince kaganlik
konusunda i¢ ¢ekismeler basladi. Batidaki amca ogullar1 Tardu yeni
kagan1 tanimadigimmi soyleyip 582 yilinda bagimsizligini ilan etti.
Boylece devlet, tam ortadan ikiye ayrilmis oldu. Tardu, daha sonra
dogu islerine miidahale edip kendisi biiyiik kagan olmak istediyse de
basaramadi. Giiclinii doguda harcamasi, hem batidaki Goktiirk iler-
lemesini durdurdu hem de kendisini bitirdi. Nihayet 603 senesinde,
Bat1 Goktiirk bolgesinde ¢ikan biiyiik bir isyan ile her seyi kaybetti.

Ancak devlet, varligin1 korudu. Bir siire kargasa yasandiysa da
Tardu’nun torunu Tong Yabgu zamaninda, Bat1 Goktiirkleri yeniden
toparlandilar ve 618-630 yillar1 arasinda eskisinden de giiglii hale
geldiler. Onun zamaninda Iranhlar ve Bizanshilar 26 yil siirecek bir
savasa baslamislardi. Bizans Imparatoru Heraklius, Goktiirkleri miit-
tefik olarak davet etti. Katkaslarin giineyine gecen Goktiirk ordulari,
o zaman Iran’1n elinde bulunan Azerbaycan’1 aldig1 gibi, bdlgenin en
onemli kenti olan Tiflis’i de ele ge¢irdi. Boylece Goktiirk sinirlari
Anadolu yakinlaria kadar uzanmisti. Fakat Tong Yabgu, 630 yilinda
amcasi tarafindan oldiiriiliince iilke karisti. Kendini kagan ilan eden
amca da oldiiriildii. Bundan sonra hi¢bir kagan, tahtta uzun siire ka-
lamadi ve iilkeyi toparlayamadi. En son kaganin 659 yilinda 6liimiiy-
le Bat1 Goktiirk devleti tamamen son bulmus oldu.

Dogu Goktiirk kaganliginda da 580’lerden itibaren giiclii bir ka-
gan ortaya ¢ikmadi ve Cin oyunlar: iilkeyi siirekli karigtirdi. Ancak
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Cinliler, devleti asla yikamadilar ve hakim olamadilar. Ustelik 609
yilinda basa gecen Si-pi Kagan doneminde yeniden toparlandilar.
Cin’in biitiin tasarilarin1 bozdugu gibi, bir yurt gezisinde iken impa-
ratora baskin bile yapti. Bu durum Cin’i karistirdi, isyan ¢ikt1 ve im-
parator indirildi ve 618 yilinda Sui Hanedan1 son buldu. Fakat onla-
rin yerine gelen T’ang hanedani, biitiin Cin tarihinin en gorkemli
giinlerini yasatacaktir. 618 yilinda 6len Si-pi’den sonra gelen kagan-
lar ayn1 basarry1 gosteremediler. I¢ isyanlarla sarsilan devlet, 630
yilinda Cinlilerce tamamen denetime alindi.

Goktiirklerin Cin esareti, 51 yil siirdii. Bu siire i¢inde defalarca
ayakland iseler de basarili olamadilar. Nihayet 581 yilinda eski ka-
ganlar soyundan gelen Ilteris, cevresine topladigi Tiirklerle isyanda
basarili oldu ve devleti yeniden kurdu. Buna Ikinci Goktiirk Devleti
denir. Ilteris, dagilan halki toparladi ve Cin’e pes pese yaptigi akin-
larla sagladigi basar1 ve ganimet ile {in kazandi. En biiyiik destekgisi,
Cin’de dogup biiyiiyen bilge bir kisilik olan Tonyukuk idi.

692 yilinda Ilteris 61dii ve yerine kardesi Kapgan gecti. Ilteris’in
iki oglu Bilge ve Kiil Tigin heniiz kiigiik yastayd. Iyi bir savasc1 olan
Kapgan Kagan, hem Cin’i siirekli saldirilarla baski altinda tuttu hem
de hakimiyetini batiya dogru genisletip Kazak bozkirlarina dogru
uzandi. Ancak sert kisiligi yliziinden diger Tiirk boylarmi kiistiirdii
ve 716 yilinda ¢ikan bir isyanda 6ldiiriildii. Yerine oglu gegcti ise de
Kiil Tigin onu 6ldiirdii ve agabeyi Bilge’yi kagan yapti. Bilge Kagan,
zamaninin biiylik bir kismini amcas1 zamanindan kalan isyanlar1 bas-
tirmakla gecirdi. En biiyiik yardimcist kardesi Kiil Tigin idi. Biiyiik
bir devlet adami olan Bilge Kagan, birisi kardesi ve birisi kendi adina
yazdirdigi, glinlimiize kalan iki yazitla kendi donemini 6zetlemekte-
dir. Ancak once devletin beyni olan Tonyukuk, ardindan 731 yilinda
Kiil Tigin 6ldii. Bilge Kagan da 734 yilinda bir yakin tarafindan ze-
hirlendi. Bundan sonra Goktiirkler, bir daha toparlanamadilar ve son
kagan 742 yilinda ii¢ Tiirk toplulugu olan Uygur, Karluk ve Basmuil-
lar tarafindan oldiirtiliince devlet kesin olarak son buldu.

550’li yillarda Istemi Kagan, Ak Hunlar1 dagitinca onlardan
Avar adini tastyan bir topluluk Avrupa’ya dogru kacti; 558 yilinda
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Kafkaslarin kuzeyinde idiler; fakat Goktiirk korkusundan daha da
ilerleyerek 562 yilinda Macar ovasina ulastilar. O donemde Fran-
sa’da kurulan Frank imparatorlugu ¢ok genislemis, Dogu Avrupa’ya
kadar uzanmisti. Avarlar 6nce Franklarla miicadele edip durdurdular,
sonra glineye yonelip Balkanlara hakim olan Bizans ile savasa bagla-
dilar. Sayilar1 az oldugu icin Slavlar1 ¢agirdilar ve yanlarina aldilar.
Slavlar, o donemde Polonya ve gevresinde yasayan ilkel bir topluluk-
tu. Avarlar, onlar1 Bizans’a kars1 siirdiiler ve Balkanlar istila ettiler.
Simdiki Yunanistan ve Arnavutluk haricindeki her yer onlarin eline

gecti.

Bat1 Goktiirkleri ile Bizans’n ortaklasa Iran ile savastig1 giinler-
de, ilk zamanlarda Iran, Bizans karsisinda c¢ok distiindii. 620’lerde
biitiin Anadolu’yu isgal ettiler ve Istanbul yakinlarina kadar gittiler.
Avarlar da bundan faydalanarak 626 yilinda kuzeyden gelip Istan-
bul’u kusattilar. Ancak kusatma basarili olmadi ve ardindan Avar
iilkesinde isyanlar ¢ikti. Onlarin miittefiki Iranlilar da Goktiirk ve
Bizanshilar tarafindan yenildiler. Avarlar durumu toparladilar ve is-
yanlar1 bastirdilar; ama bir daha eski gli¢lerine kavusamadilar. Yine
de devletlerini uzun siire korudular. Avar devleti, 802 yilinda Frank-
lar tarafindan ortadan kaldirilmis; dolayisiyla 250 y1l boyunca Avru-
pa’nin ortasinda dnemli bir gii¢ olarak varligini1 korumustur. Balkan-
larin bugiinkii goriiniimiinii almasi, Avar donemindeki gelismelerle
ilgilidir. Dolayisiyla Avarlar, tarihte 6nemli izler birakan Tiirk dev-
letlerinden biridir.

Avarlarin pesinden Kafkaslarin kuzeyine gelen Goktiirkler, bu-
rada yerli halkin yaninda bazi Tiirk boylarini da buldular. Bunlardan
en 6nemlisi Suvarlar ve Bulgarlardir. Sabirler olarak da bilinen Su-
varlar, Hunlar yikildiktan sonra, 5. yiizyil sonlarinda Giiney Sibir-
ya’dan gelip Kafkaslara yerlesen bir Tiirk toplulugudur. Parali asker
olarak bazen Iran bazen de Bizans saflarinda savasiyorlardi. Onlarin
yaptig1 savas makineleri Bizanshilart hayran birakmistir. Ancak
560’lardan itibaren Goktiirk egemenligine girdikleri i¢in bagimsizlik-
lart uzun siirmedi. Goktiirk-Suvar birlikteligi, tarihteki en Gnemli
Tiirk devletlerinden biri olan Hazar devletini ortaya cikartacaktir.
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Bulgarlar, devlet yikildiktan sonra doguya gelen Atilla’nin oglu
Irnek’in soyundan kimselerin yonettigi, Kafkaslarin kuzeyinde yasa-
yan bir Tiirk toplulugu idi. Bu yiizden onlara Hun-Bulgar da denir.
630 yilindan itibaren, Bat1 Goktiirk devleti yikilinca Bulgarlar ba-
gimsiz kaldilar ve kisa zamanda giiglerini artirarak batiya dogru ya-
yildilar. Karadeniz kuzeyinde ‘Biiylik Bulgar’ denen bir imparatorluk
kurdular. Fakat onderleri Kubrat Han, 6ldiikten sonra bes oglu arala-
rinda anlasamayinca Hazarlar saldirip 670’lerin sonlarinda bu devleti
dagittilar. Bulgarlar bes kisma ayrildi. Birisi Kafkaslarda kalip Hazar
egemenligine girdi. Ikincisi Ukrayna’nin dogusunda kaldi1 ve oradan
kuzeye dogru gocilip simdiki Tataristan arazisinde yeni bir devlet
kurdular. idil Bulgar denen bu devlet, tarihteki ilk Miisliiman Tiirk
devleti olmastyla {inliidiir. Ugiincii Bulgar toplulugu Balkanlara gitti
ve Bizans’a saldirarak simdiki Bulgaristan bolgesine yerlesti. Dor-
diinciisii Avarlara s1gimd1. Besincisi olan kiigiik bir topluluk da Ital-
ya’ya goctii ve zamanla italyanlar arasinda eriyerek kimligini kaybet-
ti.

Balkanlara gb¢en Asparuk Han dnderligindeki Bulgarlar, 681 y1-
linda gilintimiize kadar kalacak bir devletin temelini attilar. Bizans,
ilk kez Istanbul’a bu kadar yakin bir yerde toprak kaybediyordu. Sa-
yilar1 az olmasina ragmen ¢ok iyi bir teskilat kuran Bulgarlar, hem
devletlerini korudular hem de Makedonya’ya dogru topraklarini sii-
rekli genislettiler. Yonettikleri halkin ¢ogunlugu, Avarlar doneminde
buralara gelmis olan Slavlardi. Bulgarlari cephede yenemeyen Bi-
zans, Slavlar arasinda Hristiyanlig1 yayarak etkisini artirmaya calisti.
Bulgar hiikiimdarlari, 6zellikle Omurtak Han (814-831) bunu onle-
meye calisti ama basarili olamadi. Boris Han (852-889) da ayni siya-
seti izliyordu. Onun ismi Tiirkge olup ‘bars’ kelimesinin Bulgar leh-
cesindeki sdylenisidir. Boris Han, kuzeyden saldiran Macarlara karsi
biitiin ordusuyla seferde iken Bizanslilarin ani bir saldirisina ugradi
ve 864 yilinda barig sart1 olarak caresiz Hristiyanlig1 kabul etti. Kilise
dili Slavca oldugu ve Slavlarin sayisi ¢ok fazla oldugu i¢in, zamanla
Bulgarlar kendi dillerini unuttular ve Slav dilinde konusmaya basla-
dilar. Boylece Balkanlardaki Bulgarlarin Tiirk kimligi sona erdi ama
isimleri giiniimiize kadar kaldi.
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Bat1 Goktiirk kagan1 Tong Yabgu, 630 yilinda amcasi tarafindan
oldiiriildiigiinde muhtemelen Borii Sad adini tasiyan bir oglu Kafkas-
larda bulunuyordu. O, Tirkistan’daki gelismeleri uzaktan izledi ve
kendi bolgesinde bagimsiz davranmaya basladi. Bir daha Goktiirk
devleti kurulmayinca da onun devleti bagimsiz kald1 ve kendini ka-
gan ilan etti. Kafkaslarda Goktiirk niifusu yoktu ve yeni kagan Suvar-
lara, daha ¢ok da onlarin bir kolu olarak Sibirya’dan gelen Hazarlara
dayaniyordu. Bu ylizden, ilk zamanlarda onun devletine Tiirk-Hazar
deniyordu, daha sonra sadece Hazar denmeye basladi. Kafkaslarin
kuzeyinde, adlarim1 verecekleri denizin kiyisindaki bolgede bulunan
Hazarlar, 670’lerde yakinlarindaki Bulgarlar1 yenip dagittiktan sonra
rahatladilar ve 662 yilindan beri giineyden topraklarina saldiran
Araplara karsi tek cephede kaldilar.

Peygamber’in 632 yilinda vefatindan sonra Halifeler doneminde
disarya tasan Miisliiman Araplar, 642 yili itibariyle Iran’1 tamamen
ele gegirmislerdi. Dolayisiyla, eskiden Iran yonetimindeki Azerbay-
can da Araplarin eline ge¢misti ve buradan Hazarlarla komsu oldular.
Diinyanin her tarafinda tiim savaglarda galip gelen Araplar, Hazar
cephesinde durakladilar. 662 yilindan 737’ye kadar 75 yil kesintisiz
stiren savaglar Araplart ¢ok hirpaladig1 gibi Hazarlar1 da yordu. En
sonunda kalic1 bir barig yapildi.

Bu diismanlik sebebiyle Islam’1 kabul etmeyen Hazarlar, Kirim
tizerinde savastiklar1 ve diisman olarak gordiikleri Bizans’in Hristi-
yanligin1 da kabul etmediler. Tarihteki en ilging gelismelerden biri ve
belki Miisliiman ve Hristiyanlara tepki olarak, 740 yili civarinda Ha-
zar {ilkesinde bulunan Yahudilerin sundugu Musevi dinini kabul etti-
ler. Boylelikle Musevi inancinda bir Tiirk devleti ortaya ¢ikmis oldu.
Bu dini kabul eden ilk kaganlarinin adi1 Bulan’dir. Ancak Musevilik,
iilkede hemen kabul gérmedi. Sonraki kagan Bagatur bu dini benim-
semedi. Ancak onun Oliimiinden sonra, 790’lardan itibaren iilkede
Musevilik yerlesmeye basladi. Yine de halkin tamami degil, yonetici
simif ve seckinler bu dine gectiler. Geri kalan halkin eski Tiirk inan-
cint siirdiirdiigii anlasiliyor.
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Araplarda 750 yilinda Emevi hanedan1 yikilmis, yerine Abbasiler
gelmisti. Abbasiler eski savasci siyaseti biraktilar ve 6zellikle Hazar-
larla bariscil iliskiler gelistirdiler. Bu durum Orta Asya i¢in de gecer-
liydi. Boylece Ipek Yolu canlandi. Ote yandan, 8. yiizyil ile birlikte
Avrupa’nin kuzeyinde tiiccar-savasgi bir topluluk olarak Vikingler
yiikselmeye baslamisti. Vikingler de kuzeydeki suyollari {izerinden
Ortadogu ticaretine dahil oldular. Boylece Hazar iilkesi, Avrasya’y1
dogu-bat1 ve giiney-kuzey c¢izgisinde kesen iki ticaret yolunun orta-
sinda kaldi. Bundan faydalanan Hazarlar ¢ok zenginlestiler ve gittik-
ce parali orduya gegctiler. Paral1 askerlerin ¢ogu, Orta Asya’dan gelen
Miisliimanlardi. Boylece Hazar iilkesine islam girdi ve yavas yavas
yayilmaya basladi.

Hazar devleti kuruldugunda giineyinde ve uzaginda kalan Islam
ve Bizans imparatorluklar1 disinda, etrafta gii¢lii bir yap1 yoktu ve
rahattilar. Ama 9. yiizyil sonundan itibaren ¢evrede giiglii devletler
c¢ikmaya bagladi. Hemen doguda Pegenckler ve onlarin Otesinde
Oguzlar, kuzeydoguda Kipgaklar, kuzeyde Idil Bulgarlar1 yiikseldi.
Bunlarin hepsi Tiirk topluluklartydi. Macarlar bu dénemde, Hazar’in
hemen batisinda, Don nehri ¢evresinde yastyorlardi. Isveg’ten gelen
Rus adli bir Viking kabilesi de simdiki Ukrayna’nin kuzeyi ve Rus-
ya’nin batisini ele gegirerek Rusya devletini kurdu. Bu Vikingler kisa
zamanda dillerini kaybederek yonettikleri kalabalik Slavlar arasinda
eridiler ama isimleri kaldi. Boylece Slav dilli Rus ulusu ortaya ¢ikt1.
Tiim bunlar Hazarlarin isini zorlastirtyordu.

893 yilinda Oguz ve Hazarlar, aralarinda kalan Pecenekleri yene-
rek batiya siirdiiler. Pegenekler de Hazarlarin miittefiki olan Macarla-
11 siirlip simdiki Ukrayna arazisine yerlestiler. Macarlar daha batiya,
simdiki yurtlarina gittiler. Boylece Hazarlar, 6nemli bir miittefikleri-
ni kaybettiler. Kisa siire sonra, artitk Hazarlarla komsu olan Oguzlar
bu tlilkeye saldirmaya basladilar. Nihayet 966 yilinda Oguzlar Ruslar-
la anlagarak ortaklasa Hazarlara saldirdilar ve tamamen yiktilar. Boy-
lece Orta Cag’in en 6nemli devletlerinden biri olup 330 yil kadar
varligi siirdiiren, Goktiirklerin devami olan Hazar devleti son bul-
mus oldu.
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Doguda, Ikinci Goktiirk devletini 742 yilinda Uygur, Karluk ve
Basmil adli ii¢ Tiirk toplulugunun yiktigimmi sdylemistik. Basmuillar
kiigiik bir boydu ama ii¢ topluluk anlasarak kagani onlardan secti. iki
yil sonra Uygurlar, Basmil kaganini 6ldiiriip kendilerinden bir kagan
sectiler. Karluklar1 da Altay daglarinin giineyindeki yurtlarindan ba-
tiya dogru siirdiiler. 750’lerde gociip simdiki Kazakistan’in giineyine
gelen Karluklar, 751 yilinda burada Miisliimanlarla Cinliler arasin-
daki Talas savasina sahit olacaklar ve Miisliimanlar1 destekleyecek-
lerdir. Ancak Karluklar, daha sonra kuracaklar1 Karahanli devletine
kadar Miisliiman olmayacaklar; bekleyislerini silirdiireceklerdir. Buna
asagida deginecegiz.

744 yilinda kaganlig1 tek baslarina alan Uygurlar, aslen Mogolis-
tan’in kuzeyinden bir Tiirk toplulugu idi. Goktiirklerle tamamen ayni1
dil ve kiiltiire sahiptiler. Goktiirkler gibi onlardan da ¢ok sayida yazit
ve belge kalmistir. Rahat bir ortamda bulunan Uygurlar, kisa zaman-
da giiclendiler; Mogolistan ve ¢evresindeki topraklara hakim oldular
ve Cin lizerinde baski kurdular. Devletin kurulusundan hemen sonra
olen ilk kagan Kutluk Bilge’nin yerine gecen oglu Bayan Cor ¢ok
kabiliyetli biriydi. 759 yilina kadar iilkeyi basariyla idare edip genis-
letti.

756 yilinda Cin’de biiyiik bir isyan ¢ikti. Annesi Tiirk babasi
Sogdlu olan An-lu-shan adli bir tiiccar, topladig isyancilarla Cin’in
yazlik ve kislik baskentlerini ele gecirdi ve kendini imparator ilan
etti. Sogdlular Semerkant ve Buhara ¢evresinin yerli halkidir. An-lu-
shan’dan kacip saklanan T’ang asilli Cin imparatoru Uygurlardan
yardim istedi. Cin ordusunun bastiramadigi bu tilkenin tarihindeki en
biiylik isyan1 Uygurlar kolayca bastirdilar ve Cin’i kurtardilar. Diin-
yada Ornegi goriilmeyen bu biiyiik isyanda Cin’deki her {i¢ kisiden
birinin 6ldigi disiiniilir. Cin’i bdylece bir felaketten kurtaran Uy-
gurlar, bu iilkede istediklerini yapmaya ve keyiflerince somiirmeye
basladilar. Bu donemde Cin, Uygurlara hi¢bir sey yapamiyordu.

759 yilinda Uygurlarin basina gecen Bogii Kagan, Cin’e karsi tis-
tiinligiini siirdiiriirken Orta Asya’dan gelen Mani rahiplerinin etki-
sinde kalarak Maniheylik dinine gecti. Hristiyanlikla eski Iran inang-
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lariin karisimi olan ve iyi ve kétii iki tanrinin varligina inanan Ma-
niheylik, et yemeyi yasaklamasi gibi gesitli sebeplerle Tiirk yasam
tarzina uygun degildi. Halk arasinda fazla yayilmadi; ama kagan ve
iist yoneticiler bu dini benimsemisti.

Ote yandan, Cin’den alinan ganimetler ve Ipek Yolu ticareti ile
hayli zenginlesen Uygurlar, yasam tarzlarini terk ederek kentler kur-
maya bagladi. Kagan, bizzat Ordu-Balik kentinde yasiyordu. ‘Balik’
kelimesi eski Tiirkgede ‘kent’ anlamina gelirdi. Boylece bir taraftan
Maniheylik etkisi, bir taraftan da kentlesme ile gocebelikten kaynak-
lanan istiin 6zelliklerini kaybettiler. Cin, onlara hala bir sey yapami-
yordu; ama kuzeyden gelen bir baska Tiirk toplulugu durumu degis-
tirdi. Kirgizlar, Altay daglarinin kuzeybatisindaki Sibirya diizliikle-
rinde yasayan bir Tiirk toplulugu idi. Uzakta olduklarindan pek fazla
savaglara karismaz ve kendi hallerinde yasarlardi. Eski zamanlarda
Hunlar, daha sonra da Goktiirk ve Uygurlar, onlar1 yonetimlerine
almak istemis; ama bu kalic1 olmamisti. Uygurlardan kacip Kirgizla-
ra sigman bir iist diizey komutanin kigkirtmasiyla, 840 yilinda Kir-
gizlar, Uygur baskenti Ordu-Balik’a ani bir baskin yaptilar ve devleti
bir gece i¢inde ortadan kaldirdilar. Boylece yaklasik yiliz yildir As-
ya’nin dogusunun en 6nemli giicli olan ve Cin’deki islere istedikleri
gibi karisan bu biiyiik devlet, bir bagka Tiirk halki tarafindan kolayca
yikildi.

Kagan Uygurlardan bir kism1 Cin’in kuzeyindeki Kansu eyaleti-
ne sigindilar. Bunlarin torunlari hala bolgede yasamaktadir ve adlari-
na Sart Uygur denir. Daha biiyiik kitle ise yoluna devam ederek
Cin’in batisina gegti ve Dogu Tiirkistan bolgesine yerlesti. Dogu
Tiirkistan, esasinda genis Taklamakan ¢6liiniin bulundugu bolgedir.
Col oldugu i¢in gégebe hayvanciligina fazla miisait degildir. Sadece
su kaynaklarinin olusturdugu vahalarda tarim yapilir. Insanlar, bu
bolgede tarim yapabilmek i¢in yer altindan yiizlerce kilometre uzun-
lugunda tiineller agmis ve daglik bolgelerden asagilara su tagimiglar-
dir. Bu su yollarina ‘kariz’ denir ve birer miithendislik harikasidir.
Dolayisiyla, bu bolgede yasayanlar yerlesik ve tarimci olmak zorun-
daydilar. Uygurlar da doganin bu mecburiyetine uydular ve zaten
yabanci olmadiklar1 kent hayatina kalici olarak gegtiler.
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Dogu Tiirkistan’da isleri kolaylastiran en dnemli sey ise, Ipek
Yolu'nun iki hat halinde tam bu bolgenin ortasindan gegmesiydi. Bu
kervan ticareti Uygurlara ¢ok sey kazandirtyordu. Cin ile islam diin-
yas1 arasindaki biiyiik hacimli ticaret onlarin iizerinden gergeklesi-
yordu. Uygurlarin en 6nemli merkezi Turfan kenti idi; baska kentler
de vardi. Boylece donemine gore cok gelismis bir yerlesik uygarlik
ortaya cikti. Bagka ¢ogu yerde insanlar yazi ile tanismamisken Uygur
tilkesinde 14 ayr1 yaz1 ve 28 dil kullaniliyordu. Uygurlar kendi Tiirk-
celerini korudular. Once Géoktiirklerle ayni1 olan oyma yazi ile, ardin-
dan da Sogdcadan uyarlanan bir alfabe ile yazmaya bagladilar. Biiyilik
Uygur ¢aginda Maniheylik kisith bir yayilim gosterse de Dogu Tiir-
kistan’a geldiklerinde Tibet ve Hindistan {izerinden gelen Buda inan-
ciyla tanistilar ve Budacilik halk arasinda daha c¢ok yayildi. Yavas
yavas Miisliimanlarin da sayist artmaya basladi. Kagit lireten ve mat-
baay1 kullanan Uygurlar, ticaret sahasinda da bir¢ok yeni uygulamay1
diinyada ilk kez baslattilar. Bunlardan biri de madeni olmayan para
basimui idi. Uygurlar bu paralar1 kagida degil, degerli kumasa basar-
lardu.

Coliin ortasinda yasadiklar i¢in Uygurlar, baskalar1 tarafindan
fazla rahatsiz edilmediler; kendileri de ¢olii asip uzaklara sefer yap-
ma ihtiyacinda degillerdi, buna imkanlar1 da yoktu. Bu sekilde diin-
yanin en 6nemli ticaret yolu iizerinde yiizyillarca baris i¢inde yasadi-
lar. 13. yiizy1l baslarinda Cengiz Han yiikselmeye basladiginda Uy-
gurlarin gen¢ onderi Barguk Tigin, gidip ona tabi oldu; Cengiz de
Barguk’u besinci oglu kabul etti. Bu sekilde Uygurlar, en bastan Mo-
gol devletine niifuz ettiler ve tarihin bu en biiylik imparatorlugunun
beyin takimini olusturdular.

840 yilinda Mogolistan’daki Uygur devletini yikan Kirgizlar, ta-
rihte ad1 en eski donemlerde gecip giiniimiize kalan Tiirk toplulugu-
dur. Giiney Sibirya’da, simdiki Hakasya ve g¢evresinde, orman ile
bozkirin bulustugu bir alanda yasiyorlardi. Biiyilk Hun hiikiimdari
Mete zamaninda adlar1 gecer. Zaman zaman Hun, Goktiirk ve Uygur
hakimiyetinde bulunmuslar; ama ¢ogunlukla bagimsiz yasamislardir.
Goktiirk yazitlarindan onlarin kaganlik sahibi oldugunu anliyoruz.
Kirgizlar, Uygurlar1 kovduktan sonra onlarin topraklarini almadilar
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ve kendi yurtlarina geri dondiiler. Abbasiler doneminde yiikselen
Islam ticareti onlar1 da cezbetti. Araplarin Maveraiinnehir dedigi
simdiki Ozbekistan bolgesi ile Kirgiz iilkesi arasinda capraz bir tica-
ret yolu daha olustu. Buradan Islam diinyasinda ¢ok ilgi goren Sibir-
ya’nin dogal tirtinleri, 6zellikle giizel kokular ve yapistirici gibi mal-
lar geliyordu. Bu yiizden, Islam iilkelerine en uzaktaki Tiirk yurdu
olmasina ragmen, Orta Cag’daki Miisliman yazarlarin eserlerinde
Kirgizlardan ayrintiyla bahsedilir.

13. ylizy1l baslarinda Cengiz Han yiikselirken Uygurlar gibi Kir-
gizlar da en basta ona tabi oldular. Boylelikle Kirgizlar, Mogol istila-
sindan zarar gormediler. 14. yiizyil ortalarinda Mogol Imparatorlugu
par¢alanmaya basladiginda niifuslar1 fazlalasan Kirgizlar, yavas ya-
vas giineye dogru yayilmaya basladilar. Buralar, yani Orta Asya’nin
dogusu, Cengiz Han’1n oglu Cagatay’in adiyla anilan devlete bagliy-
di. Cagataylilara bagliliklarin1 koruyan Kirgizlar, nihayet Orta As-
ya’nin en gilineyine kadar sarktilar ve Tanr1 daglarinin kuzey etekle-
rindeki simdiki yurtlarina yerlestiler. Kendi i¢ idareleri olmakla bir-
likte, burada da Cengiz soyundan gelen hiikiimdarlarin devletlerine
bagl olarak yasadilar. Kirgizlarin Islam’1 kabulii ancak bu bolgeye
geldikten sonra gergeklesmistir ve en son Miisliiman olan Tiirk halk-
larindan biridir.

Ote yandan, Kirgizlar, Orta Asya’nin giineyine geldiginde ipek
Yolu 6nemini kaybetmeye baslamisti. Bu yiizden, Dogu Tiirkistan ve
Ozbekistan gibi iilkelerin aksine, Ipek Yolu iizerinde bulunmasina
ragmen Kirgizlar, bundan c¢ok etkilenmediler ve geleneksel gocebe
yagsamlarini siirdiirdiiler. Onlarin eski geleneklerine bagliligi, diinya-
nin en uzun destani olan ve ozanlarin kopuz adi verilen saz esliginde
ezbere olarak okuduklari Manas destaninin korunmasinda kendini
gostermektedir. Manas Destani, diinya edebiyat tarihinin harikalarin-
dan biridir ve yaziya gegirilerek giiniimiize kadar korunmustur. Bu
destan, Kirgiz tarihinden pek ¢ok hatiray1 barindirmaktadir.

Dogu Tiirkleri bunlar yasarken Orta Asya’daki Tiirkler, biiyiik
degisimlerin esigindeydi. Bat1 Goktiirk devletinin 630 yilinda dagil-
masindan sonra Tiirkler, bu bdlgede uzun siire yeni bir devlet kura-
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mamislardi. Miisliman Araplar, 642 yilinda Iran’1 kesin bir sekilde
yendikten sonra kalan topraklarini ele gegirdiler ve 660’larda artik
Ceyhun nehrini asarak Orta Asya’ya sarkmaya basladilar. Simdiki
fran’in dogusu ile Tiirkmenistan bolgesine Horasan deniyordu ve
fran’in Orta Asya ile smir;, Ak Hun devletinin yikilmasindan beri
Ceyhun ile bagliyordu. Irmagm kuzeyindeki araziye, yani simdiki
Ozbekistan’a Araplar, “Maveraiinnehir” derdi. Burada Sogdlar deni-
len bir halk yastyordu. Goktiirk devletinin yikilmasindan sonra bura-
daki kentler kendi baslarina kalmisti. Bu kent devletleri Araplar kar-
sisinda direnemedi. Once vergiye baglandilar, 705-715 yillar1 arasin-
da Horasan valisi olan Kuteybe zamaninda ise buralar kesin olarak
Araplar tarafindan ele gecirildi.

Ancak Araplar, Tirklerin yasadigi bozkir bolgelerine giremedi-
ler. Bir Tiirk devleti bulunmasa da kentlerin ve kalelerin olmadig1 bu
alanda tutunmak zordu. Bati Goktiirkler zamaninda Tiirkistan’daki
boylar onlu sekilde orgiitlenmisti ve bunlara On Ok deniyordu. Ok
kelimesi eski Tiirk¢ede boy anlamina da geliyordu. On Ok boylarin-
dan biri olan ve simdiki Kazakistan’in giineyinde yasayan Tiirgisler,
680’lerden itibaren digerlerini gevrelerine toplayip giiglenmeye bas-
ladilar. O giinlerde doguda llteris Kagan 6nderliginde ikinci Goktiirk
devleti kurulmustu. Tirgisler, kendi bolgeleriyle ilgilenmeyip Cin
kigkirtmasiyla Goktiirklerle savasinca iki defa yenildiler ve birlikleri
dagitildi. En sonunda 717 yilinda Tirgislerin basina, Cinlilerin Su-lu
adin1 verdigi bir kagan gecti. Bu kimse Goktiirklerle 1y1 ge¢indi ve
Bilge Kagan’in damadi oldu.

Boylece rahatlayan Su-lu Kagan, tiim giiclinii Orta Asya’ya yo-
neltti. Maverailinnehir bdlgesini ve Afganistan’in kuzeyini Araplar-
dan ald1. Ilk kez boyle bir direnis goéren ve ¢ok genis topraklar kay-
beden Araplar care bulamadilar. 20 yil boyunca {istiinliigiinii koruyan
Su-lu Kagan’a ‘EbG Muzahim’ yani ‘zahmetler babast’ adin1 verdi-
ler. Fakat Su-lu Kagan, 737 yilinda bir komutan1 tarafindan oldiiriil-
dii. Bundan sonra Tiirgisler, bir daha toparlanamadilar ve Orta Asya
yine devletsiz kaldi. Araplar, kaybettikleri yerleri geri alsalar da yine
Tiirk topraklaria giremediler.
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Tirgislerin bir kismi, daha 6nceki Goktiirk baskisiyla batiya dog-
ru goecmiis ve Aral Goli’niin dogusundaki bdlgeye yerlesmisti. Bun-
lar, bolgenin yerlisi olan Tiirk boylariyla karistilar ve birlestiler. Za-
manla Sibirya’dan gelen baska Tiirk boylar1 da onlara katildi. Boyle-
ce kendiliginden bir birlik dogdu. Ozel bir isimleri yoktu. ‘Oklar’,
yani boylar anlaminda ‘Okuz’, dolayisiyla ‘Oguz’ deniyordu. Eski
Tiirkgede —z eki ¢ogul bildirirdi. Orta Asya’da devletin olmamasi,
Araplarin da 750 yilindan itibaren savagmay1 birakmalar1 sayesinde
biiyiik savaslarin olmadigi uzun bir baris donemi basladi. Bu dénem-
de Oguzlarin niifusu cok fazla artti. Benzer sekilde niifuslar1 artan
kuzeydeki Kipgak ve batidaki Pecenek budunlarinin baskisi artinca
hem kendilerini korumak hem de yeni toprak ve kaynak bulmak i¢in
gliclerini daha ¢ok birlestirdiler ve devlet haline geldiler. Ancak
Oguzlar bir kaganlik kurmadilar; muhtemelen o donemde Hazar yo-
neticileri ‘kagan’ unvani tasidigindan Oguzlar kendi ydneticilerine
kagandan sonraki unvan olan ‘yabgu’ unvanini verdiler.

Dogudaki Ikinci Goktiirk devletini yikan ama ortaklar1 Uygurlar
tarafindan kovulup Bati Tiirkistan’a stiriilen Karluklar da ‘yabgu’
unvanli yoneticilere sahipti. Onlar da muhtemelen kaganlik Uygurla-
rin elinde bulundugundan bu unvani kullanmamisti. Karluklar, Tiir-
gislerin bosalttig1 bolgelere dogru kaydilar ve bolgedeki diger Tiirk-
leri idarelerine aldilar. Bdylece Oguzlarin dogusundaki bolgeye
hakim oldular. Miisliimanlarin elindeki Maverailinnehir’in hemen
komsulugunda yastyorlardi. 751 yilinda Araplarla Cinliler arasindaki
Talas savasinda Araplar1 desteklemelerine ragmen, heniiz Miisliiman
olmamiglardi. 840 senesinde Mogolistan’daki Biiyiik Uygur devleti
yikilip kaganlik ortada kaldiginda Karluk yoneticileri istlendiler.
Devletlerine ‘Tiirk Kaganligi’ adimi veriyorlardi. Ancak bizler, isim-
de kargasa olmasin diye bu devletin adina ‘Karahanllar’ deriz. Bas-
kentleri, ilk zamanlarda Balasagun kenti idi.

Bat1 Goktiirk devletinin yikilmasindan sonra Giiney Sibirya ve
Kazak bozkirlarindaki Tiirkler de bagimsiz kalmisti. Bunlar 9. yiiz-
yilda “Kimek Kaganlig1i” adiyla devletlestiler. Orta Asya’nin kuze-
yindeki ¢ok genis bdlgelere hakim olan bu devletin niifusu da uzun
siiren baris doneminde cok fazla artt1. iclerindeki en énemli boyun
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adi1 Kipgak idi. Zamanla kuzeydeki biitiin Tiirkler, Kipgak adiyla
bilinmeye basladi. 10. yiizyila gelindiginde yeni toprak arayisiyla
giineye ve batiya dogru yayilmaya basladilar. Onlarin baskisini en
fazla Oguzlar hissediyordu. Oguzlarla Kipgaklar, birbirine ¢ok yakin
ve akraba topluluklardi.

Aral Goli'nlin kuzeyindeki sahada Pegenekler denen bir baska
giiclii Tiirk toplulugu yastyordu. Onlarla Oguzlar arasinda artan ger-
ginlik, 860’lardan itibaren savasa doniistii. Uzun ve kesintili savas-
lardan sonra nihayet, Hazar ve Kipgaklardan yardim alan Oguzlar
893 yilinda Pecenekleri yendiler ve batiya siirdiiler. Karadeniz kuze-
yine gogen Pegenckler de buradaki Macarlar1 daha batiya siirdiiler.
895 il itibariyle Avrupa haritasi, Tiirkler yiiziinden yine degisti.
Simdiki Ukrayna’nin giiney yarisinda Pegenekler yasiyordu, kuze-
yinde ise Isveglilerin kurdugu Rus devleti vardi. Avar devletinin yi-
kilmasindan yaklagik 90 y1l sonra, Avrupa’nin ortasina bir kez daha
dogulu bir topluluk yani Macarlar gelmisti.

Macarlar Tiirk degil, Tiirklerle akraba bir halktir. Farkli bir dile
ama ayni kiiltlire sahiptirler. Orta Tuna civarindaki diizliik ve otlak
topraklar ele geciren Macarlar, burada savasci geleneklerine uygun
bir ortam buldular. Yerlestikten hemen sonra Avrupa’nin geri kalani-
n1 iggale bagladilar. Almanya’nin hemen her yeri Macar saldirisina
ugradi. Hizlarmi alamayan ve fazla bir direnis gérmeyen Macarlar,
Almanya’yr asip Fransa’ya da saldirmaya basladi; nihayet atlilari
Ispanya iclerine kadar gittiler.

Macarlar da kendi devletlerine ‘Tiirk Krallig1® adim1 vermislerdi.
Avrupalilar ise onlara eski On Ogur boy birliginin adindan hareketle
Onogur > Ungar > Hungar adini verdiler. Her ne kadar Macar kralla-
r1 soylarinin Atilla’dan geldigine inansalar da onlara Avrupalilarin
verdigi Hungar isminin Hun kelimesiyle bir alakas1 yoktur.

Biiyiik ordularla kiiclik Macar birliklerini yenemeyen ve ¢aresiz
kalan Avrupalilar, ¢areyi onlar1 Hristiyanlagtirmakta buldular. Bunun
icin uzun siire c¢abaladilar. Nihayet, bir Alman prensesiyle evlenen
Macar kralinin onun etkisinde kalarak 1000 yilinda Hristiyanlig1 be-
nimsemesiyle bu tasar1 basariya ulasti. Kral adim1 ‘Stephan’ olarak
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degistirdi; Tiirkgeye benzer bir dilleri olan Macarlar bunu sdyleye-
mezler ve ‘Istvan’ derler. Macarlarin bir kism1 bunu kabul etmeyip
isyan ettiyse de Alman yardimi alan kral isyancilari bastird1 ve iilke-
ye Hristiyanlig1 yerlestirdi. Macarlar bundan sonra da dil ve kimlik-
lerini korudular ama artik Avrupali bir halk haline geldiler.

Karadeniz kuzeyine yerlesen Pecenekler, Bizanslilara gore ku-
zeydeki en 6nemli halkti. Ortada bulunarak biitiin komsularin1 denet-
leyebiliyorlardi. Giineydeki Bulgarlar, batidaki Macarlar, kuzeydeki
Ruslar ve dogudaki Hazarlar onlardan ¢ekiniyordu. Dogudan yenile-
rek gelmis olan Avarlar, Macarlar ve Pegenekler gibi halklarin batida
cok giiclii goriilmeleri ilgingtir. Pegeneklerin bir bagka rolii, Ruslarin
oniinii keserek Karadeniz kiyilarina inmelerini engellemeleridir. Rus-
lar, ancak Peceneklerin izin verdigi 6l¢iide denize ¢ikabiliyorlardi.

960’larda Kiev merkezli Rus devletinin basinda Svyatoslav
adinda son derece savas¢i biri bulunuyordu. Svyatoslav, Oguzlarla
anlasarak 966 senesinde Hazar devletini ortadan kaldiran kimsedir.
Pecenek arazisinden izinsiz gegen Svyatoslav, ayni sekilde Bizansli-
larla anlasarak da Bulgar devletini ortadan kaldirdi. Bu durum Pece-
nekleri ¢ok kizdirdi. 972 yilinda Balkanlardan doniis yolunda Svya-
toslav’a baskin yaparak ordusunu yok ettiler ve ‘kagan’ unvani tasi-
yan bu Rus hiikiimdarin1 dldiirdiiler. 1036 yilina kadar, 140 yi1l bo-
yunca Pecenekler yagma bolgesi olarak kuzeydeki komsulari Ruslara
saldirtyorlardi. En sonunda Ruslar, tim giiclerini birlestirdiler ve
Pegenekleri yenerek topraklarindan siirdiiler.

Yenilen Pecenekler Balkanlara indi ve Tuna kiyilarina yerlesti.
Bulgar topraklari, artik Bizans yonetiminde oldugundan bu impara-
torluk ile komsu olmuslardi. Kitlik zamanlarinda sik sik Bizans’a
saldiriyorlardi ve imparatorluk onlar1 6nleyemiyordu. Bazen de para-
I1 asker olarak Bizans hizmetine giriyorlardi. Bu sekilde Imparator
Diogenes zamaninda biiyiik bir Pegenek ordusu kiraland1 ve 1071
yilinda Malazgirt savasinda Selguklularin karsisina ¢ikartildi. Ancak
Pegenekler, karsilarinda soydaslarini goriince saf degistirdiler ve Bi-
zans’1n savasl kaybetmesinde etkili oldular.
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Malazgirt savasindan sonra Anadolu’ya Tiirkler dolmustu. iz-
mir’e hakim olan Caka Bey adindaki bir Tiirk onderi, kisa zamanda
deniz kuvvetleri kurdu ve Ege’de Bizanslilari tehdit etmeye basladi.
Caka Bey, Balkanlardaki Pegeneklerle baglanti kurmus ve ortak bir
saldir1 ile Bizans’1 yok etmeyi ve Istanbul’u ele gegirmeyi tasarlamis-
t1. Ancak Caka Bey, Anadolu Selguklu Sultani I. Kiligarslan tarafin-
dan oldiiriilince bu gergeklesmedi. Bizanslilar, Balkanlardaki bas
agrilar1 Peceneklerden bir baska Tiirk toplulugunun yardimiyla kur-
tuldular. Onlardan bosalan Karadeniz kuzeyindeki bolgeye Kipcaklar
yerlesmisti. Kipgaklarin bu koluna Kumanlar denir. 1091 yilinda
Pegenek ordusu, Edirne yakinlarinda Bizans ve Kuman ordularinin
arasinda kald1 ve yok edildi. Bizanslilar sivil halka da saldirdilar.
Hayatta kalan Pegeneklerin bir kismi Balkan daglarina sigindi, bir
kismi ise Macaristan’a kagti.

Kipgak baskisindaki Oguzlarin bir kismi1 da onlarin 6niinden Ka-
radeniz kuzeyine gelmis, Pegeneklerden bosalan bolgelere yerlesmis-
ti. Glineye ilerlemek isteyen Ruslarla savastilar ve onlar1 durdurdu-
lar. Ancak dogudan gelen Kuman-Kipgaklarin baskisiyla onlar da
Balkanlara go¢ etmek zorunda kaldi. Pegenekler gibi heniiz Miislii-
man olmayan bu Oguzlar da parali asker olarak Malazgirt savasina
katilmis, onlar da Sel¢uklulara kars1 savasmay1 reddedip soydaslari-
nin tarafina ge¢misti. Kuman baskisi karsisinda Bizans’a siginan bu
Oguzlar, ¢cogunlukla Makedonya’ya yerlestirildiler; bir kism1 da Tu-
na nehrinin Karadeniz’e bosaldig1 bolgelerde kaldi. Bunlar Bizans
tarafindan Hristiyan yapildi. Osmanlilar, 14. yiizyilda Balkanlar1 ele
gecirdiginde bu Oguzlarin 6nemli bir kismi1 Miisliiman oldu; Hristi-
yan olarak kalanlar ise bugiin Moldova’da yasayan Gagauzlarin ata-
larini1 temsil eder.

Yurt arayisindaki Kuman-Kipgaklar, Hazar devletinin yikilip bati
yolunun ag¢ilmasindan sonra, 1055 yilindan baglayarak kitleler halin-
de Avrupa’ya dolustular ve Kafkaslarin kuzeyinden Romanya’ya
kadar her yeri ele gecirdiler. Onlar 6nceki Pegenek ve Oguzlardan
daha giiclii ve kalabaliktilar; bu ylizden Ruslar daha biiyilik bir diis-
man buldular. Kendileri degisik boylarin bir toplami olan ve merkezi
bir devlet kurmayan Kumanlar, bozkirda bazen en giiclii 6nderlerinin
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pesine takilarak, bazen de her boy kendi basina hareket ederek yasi-
yorlardi. Bu ylizden ayni1 anda onlar1 ¢ok degisik yerlerde faaliyet
halinde gorebiliyoruz. Rusya, Polonya, Macaristan ve Bizans onlarin
stirekli akin yaptiklar1 veya taht kavgalarina parali asker olarak karig-
tiklar1 yerler olmustur.

Ruslara, Kuman akinlar1 1061 yilinda basladi. Mogollarin geldigi
1222 yila kadar Kumanlar, 170 yildan fazla Rusya’nin bag agrisi
oldu. Rus yoneticileri, toparlanip bazen Kumanlar1 yense de bu basa-
rilar1 kalict olmuyordu. Belirttigimiz gibi, 1091 yilinda Bizans’la
isbirligi halinde Peceneklere son verdiler; ama Tuna’nin kuzeyine
yerlesen Kumanlar, Bizans i¢in biiyiik sorun teskil etti. Nihayet 1185
yilinda Bulgaristan’1 Bizans’tan aldilar ve kendileri ‘Bulgar Krallig1’
adiyla bir devlet kurdu. Osmanlilar, Balkanlara gegtiginde Bulgaris-
tan arazisini iste bu Kuman asilli olup ‘Sisman’ soyadini tasiyan
krallardan aldilar.

1113 yilinda Kiev tahtina oturan Rus hiikiimdar1 Vladimir Mo-
nomah zamaninda Kumanlar zor giinler yasadilar. Bu yilizden onlar-
dan 40 bin ath savasci teskil eden bir kismi Glircistan’a gogtii ve
Giirct krali II. David’in hizmetine girdi. Orada Hristiyanligi kabul
eden bu Kumanlar, Selguklularla savasta kullanilmistir. Daha sonra
bozkirda islerin diizelmesiyle bir kismi geri dondii, bir kismu ise yer-
lerinde kaldi. Artvin ¢evresindeki Tiirk niifusun bir kisminin bu Ku-
manlardan geldigi diistintiliir.

Cengiz Han’1n kesif i¢in batiya gonderdigi 20 bin kisilik bir Mo-
gol birligi, Hazar Denizi’nin giineyinden gecerek Azerbaycan iize-
rinden Kafkaslarin kuzeyine atladi. Buradaki Kumanlarla yaptiklar
savagl kazandilar ve ilerlemeyi siirdiirdiiler. Kumanlar, bunun {izeri-
ne Ruslara haber gonderip tehlikeli bir diismanin geldigini bildirdiler.
Biitiin Rus kentlerinden toplanan biiyiik bir ordu, Kumanlarla birlikte
doguya dogru yliriidii. Ukrayna’nin dogusunda bulunan Kalka irmagi
kenarinda Mogollar bu orduyu pusuya disiirdiiler. 1222 yilindaki bir
karsilagmada Kumanlar savas alanini acele terk etti ve Rus ordusu-
nun tamamina yakini yok edildi. Bu, Rus tarihinin en ac1 yenilgile-
rinden biridir.
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Mogollar, 1238 yilinda daha biiyiik bir orduyla bolgeye geldikle-
rinde Kumanlar kacarak Macaristan’a sigindilar. Mogollar, Rus kent-
lerini alip tamamini yaktiktan sonra 1241 yilinda Macarlardan Ku-
manlarin teslimini istediler. Bu olmayinca da Macaristan’a saldirdilar
ve iki yil boyunca iilkeyi yakip yiktilar. Gogebe olan Kumanlarin
Mogollardan daha kolay kurtulduklari, esas zarar1 ise yerlesik halkin
gordiigii anlasiliyor. Mogollarin ¢ekilmesinden sonra Kumanlara bir
bolge verilerek yerlestirildiler. Macaristan’da bu Kumanlara ‘Kun’
denir; bugiin iki vilayette yasarlar. Dillerini kaybetmelerine ragmen,
Tiirk asillarin1 unutmamaislardir.

Avrupa’ya gogmeyip Kazak bozkirlarinda kalan Kipgaklar, Orta
Asya’nin giineyinde gili¢lii Tiirk devletlerinin kurulmasiyla toprakla-
rin1 genisletemediler ve yine niifuslarinin artmasiyla darliga diismeye
basladilar. Bu kez eski bir Tiirk aliskanligi ile yeni ge¢im yollari bul-
dular. Diinyanin en iyi savascilar1 olan Tiirkler, ge¢inebilmek igin
baska iilkelere gidiyor ve parali asker olarak c¢alisiyorlardi. Abbasi
hanedaninin kurulmasindan itibaren Islam iilkeleri bu konuda iyi bir
secenek oldu. Araplar, bunlara ‘gulam’ ya da ‘Memlik’ diyordu.
Ozellikle Bagdat’taki halifeler ama ayn1 zamanda baska sehirlerdeki
valiler Tiirklerden olusan muhafiz birlikleri olusturmaya bagladilar.
Bu Tiirkler, gittikleri yerlerde Miisliiman oluyor; aralarindan biiytik
komutan, vali ve vezirler ¢ikiyordu. Kipgaklarin ylikselme caginda
Islam iilkelerindeki parali askerler biiyiik 6lgiide Kipgaklardan olus-
maya basladi. Bu Kipgaklar, daha sonra 6zellikle Misir ve Hindistan
tarthinde biiytlik rol oynayacaktir.

Geriye donersek 750 yilindan itibaren Orta Asya’ya ¢ok uzun bir
baris dénemi geldi. Ipek Yolu iizerindeki en énemli durak olan Ma-
veraiinnehir bolgesi, artik kesin olarak Islam toprag: idi. Devletleri
olmayan ve boylar halinde yasayan bozkirdaki Tiirkler, ticaret mak-
sadiyla Maveraiinnehir bolgesiyle siki temas halindeydiler. Buradaki
kentlerden kalkan Miisliiman tiiccarlarin kervanlari da heniiz eski
inanglarin1 koruyan Tiirklerin topraklarindan gegerek Cin’e, Sibir-
ya’ya, Hazar ve Idil Bulgar iilkelerine gidiyordu. Kervanlar, muhak-
kak Oguz ve Karluk topraklarindan geciyordu. Ticarete dnem veren
Tiirkler onlar1 koruyor, kendileri de bu aligverise dahil oluyorlardi.
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Boylelikle iki asir boyunca Tiirkler, kervanlar ve ticaret {izerinden
Miisliimanlar1 tanidilar ve incelediler. Aralarinda tek tiik Miisliiman
olanlar ¢ikiyordu ama ilk kitlesel islamlasma hi¢ umulmayan bir yer-
den geldi.

Devletlerinin yikilmasindan sonra, Karadeniz kiyilarindan kuze-
ye gocen bir kisim Bulgar, simdiki Tataristan bolgesinde 8. yiizyil
ortalarinda yeni bir devlet kurmustu. Uzakta ve kenarda olduklarin-
dan rahat yasadilar ve kisa zamanda geligmis bir kiiltiir meydana ge-
tirdiler. Ote yandan, Avrasya’nmn en énemli su yolu olan Idil Neh-
ri’nin kenarinda yasiyorlardi. Bu irmagin asagisinda Hazar devleti
vardi. Uzerinde gemilerin yiizdiigii idil, Avrupa’nin kuzeyi ile Islam
diinyasi arasinda canlanan ve Hazar’a biiyiik fayda saglayan ticaretin
ana yolu idi. Bu ticaretten Bulgarlar da biiyiik fayda sagliyordu. Hat-
ta Islam iilkelerinden gelen kervancilar ile Viking tiiccarlar Bulgar
iilkesinde bulusuyorlardi. Cok uzakta olmasina ragmen, Bulgar iilke-
sinde Islam, diger Tiirklerden daha ¢abuk ve erken yayildi. 900 yili
civarinda burasi artik bir Islam iilkesiydi ve ilk Miisliiman Tiirk dev-
leti, Idil Bulgar oldu. 921 yilinda, Bulgar hiikiimdar1 Almus Han’in
davetiyle bir Miisliiman elcilik heyeti bu tilkeye gitti. Yol boyunca ve
orada gordiiklerini yazan Ibn Fazlan’m kitab1 c¢ok ilging bilgilerle
doludur.

Ibn Fazlan Bulgar iilkesine giderken Oguzlarin arasindan geg-
misti. Onlardan bazi kimselerin Islam’1 kabul ettigini belirtir; ama
920’lerde heniiz Oguzlarm Islam’a kitlesel bir ilgisi yoktur. Oguzlar,
o glinlerde Hazarlarla savasiyorlardi ve bu diismanlik Hazar yikilin-
caya kadar siirecektir. Ancak arada ittifak da yaptilar. 932 yilinda
Hazarlarla Alanlar savagsmaya baglayinca Oguzlar Hazar yardimina
kostular. Bu Oguzlarin basinda, Dukak adinda bir komutan bulunu-
yordu. Dukak Bey, 941 yilinda Oguzlarin tekrar Hazar’a saldirmasi-
na karsi ¢ikinca gorevinden alindi. 960°larda Dukak Bey’in oglu Sel-
cuk bagkomutan yapilmisti. O da babas1 gibi Hazarlara saldiriya kars1
cikinca gorevinden alindi ve suglandi. Bunun iizerine kendine bagl
olanlarla birlikte Oguz devletinden ayrild1 ve Miisliimanlarin yasadi-
g1 giineydeki Cent sehrine gitti. Burada Islam’1 kabul etti. Selguk
Bey’in ardindan ¢ok sayida Oguz ayrilmaya ve Miisliiman iilkelerine
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gdcmeye bagladilar. Bunlar yeni yurtlarinda yeni bir dinle karsilagi-
yorlardi. Béylece bir taraftan Oguzlarin Islamlasmas, bir taraftan da
Selguklu devletinin kurulusu basladi.

Abbasiler doneminde, 822 yilindan itibaren Maveraiinnehir vali-
ligine Samani ailesinden valiler ataniyordu. Bunlar hanedan haline
geldiler ve Buhara merkezli bir devlet gibi davranmaya basladilar.
Buna tarihte Samaniler devleti denir. Halifeler ve diger valiler gibi,
Samaniler de se¢me birliklerini parali Tiirk askerlerinden olusturu-
yorlardi. Boylelikle hem Tiirk yurtlarinin komsulugundaki Mavera-
iinnehir, gittikce Tiirklesmeye basladi hem de buraya gelen Tiirkler
Islam’la tanist1. Orta Asya’da eskiden beri fikir ve inang dzgiirliigii
vardi; bu Saméani devletinde de gecerliydi. Bu yiizden, basta Semer-
kant ve Buhara gibi kentler olmak {izere, Orta Asya Islam diinyasinin
en onemli kiiltiir merkezi haline gelmisti. 751 yilindaki Talas Sava-
si’nda Araplara esir diisen Cinliler, Semerkant’a getirilmis ve onlar-
dan kagit yapimi o0grenilmisti. Kagit bu bolgeden Arap iilkelerine,
oradan da Bizans ve Endiiliis (Miisliimanlarin elindeki Ispanya top-
raklar1) lizerinden Avrupa’ya gegti. Boylece Orta Asya diinyanin
bilimsel ve kiiltiirel gelisimine biiyiik katki yapti. Ipek Yolu’ndan
gelen zenginliklerin de etkisiyle olusan bu gelisim Tiirklerin de ¢ok
ilgisini ¢ekiyordu. Maveraiinnehir iizerinden Tirkler yeni bir mede-
niyet diinyasiyla tanisiyorlardi.

Ote yandan, Tiirklerin eski inanclarinin Islam’a ¢ok benzemesi,
Islam’1 hemen kabul etmelerini geciktirmis goziikiiyor. Ciinkii Tiirk-
ler, kendi inanglarina benzemeyen Budacilik ve Maniheylik gibi din-
lere kolayca ge¢mislerdi. Her ne kadar Araplar, Orta Asya’da Tiirk
yurtlaria saldirmasalar da eski diigmanliklarin da bu gecikmede et-
kisi olmustur. Nitekim Araplarla ¢ok fazla savasan Hazarlar islam’
kabul etmemislerdir. Ama uzun siiren baris donemi, sonugta Tiirkleri
Islam’1 1s1ndird: ve kitleler halinde bu dini kabul etmeye basladilar.

Samani devletinin komsulugunda Karahanl devleti bulunuyordu.
Samanilerde taht kavgalar1 oldugunda Karahanlilardan yardim istiyor
veya kacganlar onlara sigimiyordu. Ote yandan, isyanlar ¢iktiginda da
bastirmak i¢in Karahanlilardan yardim istiyorlardi. Ogulcak Kadir
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Han, kacip kendisine siginan Samani sehzadesi EbG Nasr’1 kabul
etmisti. Onunla arkadas olan kendi yegeni Satuk Bugra, gen¢ yasta
Miisliman oldu. Satuk Bugra, daha sonra amcast Ogulcak Kadir
Han’1 tahttan indirerek yerine gecti ve Karahanlilar1 yonetmeye bas-
ladi. Boylece, 921 yili itibariyle bu Tiirk devletinin basinda Miislii-
man bir hiikiimdar bulunuyordu. Bunun ardindan Islam halk arasinda
da yayilmaya basladi ve Karahanl iilkesi kisa zamanda bir Islam
memleketi haline geldi.

Samani devletinde Horasan valisi olan Alp Tigin adli bir Tiirk,
kendisini destekleyen hiikiimdarin 6liimii ve yeni gelen kimsenin onu
sevmemesi yliziinden gorevinden alindi. O ve askerleri bunu kabul
etmediler. Uzerlerine gonderilen SAmani birliklerini yenseler de Ho-
rasan’da tutunamayacaklarin1 anladilar ve Afganistan’in giineyine
dogru gidip Gazne sehrini aldilar ve kendi hakimiyetlerini ilan ettiler.
Boylece 962 yilinda bir Miisliiman Tiirk devleti daha dogdu. Buna
Gazneliler denir. Bu sekilde, 9. yiizyilda hi¢bir Tiirk devleti Miislii-
man degilken kisa zamanda dort Tiirk devleti Miisliiman olmustur:
Idil Bulgar, Karahanli, Gazneli ve Selguklu.

Miisliiman olduktan sonra Abdiilkerim adim alan Karahanl hii-
kiimdar1 Satuk Bugra Han, 955 yilinda vefat edinceye kadar daha
dogudaki Tiirkler arasinda Islam’in yayilmasi i¢in ¢abaladi. Kasgar
kenti ¢evresinde, ozellikle Dogu Tiirkistan’da faaliyet gdostermistir.
Onun yerine gecen oglu Baytas Musa da bu yondeki gayretlerine
devam etti ve sonugta 960 yilina gelindiginde Karahanli devletinin
kuzey kismindaki bozkirlarda yasayan 200 bin c¢adirlik bir niifus Is-
lam’a gegti. Artik diinya Tiirkliigiiniin ok biiyiik bir kism1 Islam’1
secmis bulunuyordu.

960’larda komsu Samani devleti kargasaya diigsmiistii. Nitekim
onlardan kopan bir Tiirk birliginin ayrilip Gazneliler devletini kurdu-
gunu sdylemistik. Karahanlilar, Maveratinnehir bolgesindeki durumu
dikkatle takip ediyorlardi. Sartlar uygun oldugunda bati1 ordularini
yoneten Bugra Han komutasinda 991 yilinda bu boélgeye yiiriidiiler
ve Semerkant ve Buhara gibi biiyiik kentleri bir direnis gormeden ele
gecirdiler. Fakat Bugra Han’in hastalanip 6lmesi {izerine Samantler,
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o glinlerde Horasan’a go¢miis bulunan Oguzlarin 6nderi Selguk
Bey’den yardim isteyip topraklarini geri aldilar. 999 yilinda Kara-
hanlilar yeniden geldiler ve tiim Maveraiinnehir’i yeniden ele gegir-
diler. Simanilerin Ceyhun nehri giineyindeki topraklari, yani Hora-
san ise Gazneliler tarafindan alindi. Boylece Samani devleti ortadan
kalkt1 ve tiim Orta Asya Tiirklerin eline gegmis oldu.

Diinyanin en 6nemli kiiltiirel merkezlerinden olan Maveraiinne-
hir bolgesindeki kentlerin, Tiirklerin eline ge¢mesi tarihte yeni bir
sayfa acti. Yeni gelenlerle birlikte bu bolge kisa zamanda Tiirklesti.
Ozellikle Karluk ve Oguzlarin gocii ile bu Tiirklesme artt1 ve simdiki
Ozbeklerin atalar1 buralar1 yurt tuttu. Ayrica bélgenin eski Sogd hal-
ki1 azinliga diistii. Samaniler doneminde kendi dilleri yerine bu tlke-
de Farsca yayilmisti. Bu yiizden Sogd dili tamamen ortadan kalkti.
Bugiin, Fars¢a konusan Sogd niifusunun kalintilarina Tacik diyoruz
ve Tacikistan’da kendi devletleri vardir. Ayrica giiniimiizde Ozbekis-
tan’da 6nemli bir Tacik niifus bulunmaktadir.

Tiirkler, Maveraiinnehir’in kiiltiir mirasini aynen alip benimsedi-
ler. Her alanda Islam diinyasinin en énemli bilginleri burada yetisi-
yordu. Sadece Ibni Sina, Farabi ve Birtini gibi fen bilimleri, tip ve
felsefeye hakim kimseler degil; Buhari ve Zemahseri gibi alanindaki
en biiylik din bilginleri de buradan ¢ikmigti. Orta Asya’nin gelenek-
sel ozgiirliikk ve serbestlik ortami bilimsel gelismelere temel sagliyor-
du. Baska dinlere hiirriyet de vardi. Ornegin Semerkant, diinyadaki
en 6nemli Islam merkezlerinden biri oldugu halde, burada hala Ma-
nihey inancindaki kimseler ve bagka dinlerin mensuplar1 bulunuyor-

du.

Karahanli déneminde bu gelismislik daha da artt1. Oncelikle
Kur’an’in Tiirk¢e cevirilerine baslandi. Ardindan baska alanlarda
kitaplar yazildi. Giiniimiize ulasan ilk Tiirkce kitaplar Karahanli dev-
rinde yazilmigtir. Bunlardan en 6nemlisi Yusuf Has Hacip tarafindan
yazilan Kutadgu Bilig adli, devletin nasil yonetilmesi gerektigine dair
olan kitaptir. Diinyada eski donemlerde yazilmis en 6nemli s6zliik-
lerden biri olan Kasgarli Mahmud’un yazdig1 Divanu Liigat 'it-Tiirk
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adli kitap da bu doneme aittir. Bu kitap, Bagdat’ta yazilmistir; ama
Kasgarli Mahmut buraya go¢miis bir Karahanli sehzadesidir.

Tiirkler, islam" Fars¢a konusan Samanilerden 6grendigi icin, di-
ni kelimelerin ¢ogu Arapga degil Farscadir (namaz, orug, abdest vb.);
ama bu ilk donemde Tiirkler, ibadetlerde kendi dillerini kullanmaya
da 6nem vermislerdir. Ornegin namaz kilmak yerine ‘yiikiinmek’
diyorlardi. Ayrica kendi kiiltiirlerini korumaya da 6zen gosterdiler ve
boylece baska yerlere benzemeyen Tiirklere has bir Islam anlayist
ortaya c¢ikti. Eski Tiirk toplumundaki kamlar, bu kez Miisliiman ola-
rak toplumda varlik ve etkilerini koruyorlardi. Bunlara ‘eren’ ve
‘dervis’ gibi isimler verilmistir. Orta Asya’nin en iinli ereni, 12.
yiizyillda Karahanli bolgesinde yasayan Hoca Ahmet Yesevi’dir. O
ve dgrencileri Orta Asya Tiirkleri arasinda Islam’in yerlesmesi i¢in
cok caba gosterdikleri gibi, Anadolu’ya goénderdikleri kimselerin
faaliyetleriyle de Tiirk tarihine damga vurmuslardir.

Karahanlilar, kendilerini Sdmani devletinin varisleri olarak gorii-
yordu. Bu yiizden, Gaznelilerin elindeki Horasan’1 isgal ettiler ama
Gazne devletinin basinda bulunan Tiirk tarihinin en Uinlii hiikiimdar-
larindan Sultan Mahmut onlar1 yendi ve 1008 yilinda Horasan’1 geri
aldi. Bunun ardindan Karahanli yoneticileri, birbirine diistiiler ve
dogudan yeni gelen Karahitay adli Mogol toplulugunun tehdidi altina
girdiler. Durumu toparlayan Karahanli hiikiimdar1 Togan Han, 1018
yilinda Karahitaylar1 agir bir yenilgiye ugratarak uzunca bir zaman
icin etkisiz hale getirmistir. Rahatlayan Karahanlilar, tekrar Hora-
san’a saldirdilarsa da Gazneli Mahmut onlar1 yine yendi.

Daha sonra da tekrarlanan bu savaslar, her iki Tiirk devletini de
yipratmig ve yormustur. Bu gilinlerde batida, Horasan gevresinde Sel-
cuklular yiikselirken doguda da Karahitaylar toparlanmaya baslamis-
ti. Nitekim 1042 yilindaki Dandanakan Savasi’ndan sonra, Horasan
her iki devlete de yar olmamis; kesin olarak Sel¢uklularin eline gel-
migstir. Bir stiredir dogu ve bati olarak ikiye ayrilan Karahanl devleti,
ozellikle Selguklu Sultan1 Alparslan zamaninda Sel¢uklularin golge-
sinde kalmistir. Dogu Karahanli devleti Kasgar’dan yonetilirken Bati
Karahanlilarin bagkenti ise Semerkant idi. Nihayet 1089 yilinda Sel-
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cuklu Sultan1 Meliksah, Semerkant’1 ele gecirip Bat1 Karahanlilarini
kendine baglayacaktir.

Karahanl iilkesinde kent merkezli gelisimler yasanirken buna
dahil olamayan gocebe asilli Karluklar sikinti ¢ekmeye baglamisti.
Bu gogebeler bir siire sonra kendi devletleriyle ¢atismaya bagladilar
ve Karahitaylar1 yardima ¢agirdilar. Selguklu Sultan1 Sencer ve Bati
Karahanlilar, onlara kars1 ¢ikt1 ise de 1041 yilinda Semerkant yakin-
larindaki Katvan savasinda yenildiler ve tiim Karahanl iilkesi Kara-
hitay yonetimine girdi.

Biiytik Selguklu devletinin yikilmaya basladigi giinlerde, Aral
Goli’niin giineyindeki Harezm denen bolgeyi yoneten valiler bagim-
siz hareket etmeye baslamisti. Bunlar giliglerini artirarak bir devlet
haline geldiler. Bunlara Harezmsahlar denir. Sultan Sencer’in 1157
yilinda 6liimii ile Orta Asya’da Sel¢uklu devleti tamamen sona er-
mis; yerini Harezmsahlar almisti. Karahanli devleti, bundan sonra
Karahitaylar ile Harezmsahlar arasinda denge siyaseti izleyerek ha-
yatta kalmistir. Ancak Harezmsah Alaaddin Muhammed, 1210 yilin-
da Semerkant’1 ele gecirip son Karahanli hiikiimdar1 Osman Han’1
Karahitaylar1 destekledigi gerekgesiyle Oldiirerek bu devlete son
vermistir. Bundan bir yi1l sonra da Kasgar’da Karahitaylara baglh bu-
lunan son Dogu Karahanl hiikiimdarmin 6liimiiyle Karahanh tarihi
kesin olarak kapanmustir.

Samanilere isyan edip 963 yilinda Gazne kentine giden ve bir
devlet kuran Alp Tigin, ayn1 yil dlmistiir. Bunun {izerine bolgede
kargasa ¢ikt1 ve uzun siire kalici bir yonetim kurulamadi. Nihayet
Alp Tigin’in damadi olan Sebiik Tigin adli bir Tiirk komutan 6ne
cikip gilivenligi sagladi ve bunun {izerine 977 yilinda yeni hiikiimdar
secildi. Tiirklerin bulunmadig1 bir bolgede devlet kuran ve sadece az
sayidaki Tiirk askerine dayanan Gazneliler, ‘kagan’ ya da onun Miis-
limanlarca sOylenisi olan ‘hakan’ unvani yerine, yoneticileri i¢in
‘sultan” unvanin1 kullanmaya basladilar. Bunu onlardan goren Sel-
cuklular da benimseyecektir.

Cok cesur ve akilli bir adam olan Sebiik Tigin, Gazne’de iy1 bir
yonetim kurduktan sonra, ¢cevredeki Afgan kentlerini bir bir almaya
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basladi. Onun basarilar1 ve yayilan {inii, bagka yerlerden Tiirkleri de
kendine ¢ekti. Ozellikle o giinlerde zayiflayan ve dagilmak iizere
bulunan Samani devleti hizmetindeki Tiirk savascilar, Gazne’ye
gelmeye bagladi. Kisa zamanda Afganistan’in giineyini tamamen
alan ve simdiki Pakistan arazisine dogru giren Sebiik Tigin, bir is-
yanda zor durumda kalan Saméani emiri I Nuh’a yardim edince karsi-
liginda Kuzey Afganistan bolgesi kendisine verildi. Boylece ¢ok ge-
nis bir bolgenin sultan1 oldu. Karahanlilarin, Sdmani devletini isgali-
ni onlemeye c¢alisirken de Horasan bolgesine girdi. Ancak burada
hastalanarak 977 yilinda 6lmiis ve yerine oglu Mahmut ge¢mistir.

Gazneli Sultan Mahmut, Tirk tarihinin en inlii hiikkiimdarlarin-
dan biridir. Babasinin 6liimiiyle ellerinden ¢ikan Horasan bolgesini
geri aldi. Kisa bir siire sonra Karahanlilar, Simani devletini tamamen
ortadan kaldirinca, acele davranarak onlarin Ceyhun nehrinin giliney
ve batisindaki tiim topraklarina el koydu. Boylelikle daha gengligin-
de biiyiik bir imparatorlugu yonetmeye baslamisti. Bundan sonra en
onemli tasarisi olan Hindistan’1n fethi isine giristi.

Sultan Mahmut, 1000 yilindaki ilk seferle baglayarak vefat ettigi
1030 yilina kadar Hindistan’a tam 17 sefer yapmistir. Hindistan bir
kita biiyiikliigiinde olan, ¢ok genis, niifusu kalabalik bir {ilkedir. Tek
bir devlet bulunmuyordu. Raca denilen yoneticilerin basinda oldugu
cok sayida devlet vardi. Buradaki niifusun biiylik kismi1 Buda inan-
cindaydi; ama bagka dinler de vardi. Simdiki Pakistan, eski dénem-
lerde Hindistan olarak kabul ediliyordu. Hint savas¢i olmadigi icin,
cok kiiciik Tiirk ordular rahatca racalarin biiyiik ordularini yeniyor-
lard1; ama biitiin lilkenin alinmasi1 ¢ok zaman ve emek gerektiriyordu.
Gazneli Mahmut, seferleriyle simdiki Pakistan’1 ve Hindistan’in ku-
zeyini ele gecirdi. Buralara Islam, onun fetihleri sayesinde girmis ve
yerlesmistir. Bu yoOniiyle Sultan Mahmut, tarihte biiylik iz birakmis
bir hiikiimdardir.

Tiim Samani mirasini isteyen Karahanlilar, Sultan Mahmut Hin-
distan seferindeyken Horasan’a saldiriyorlar; ama her seferinde Gaz-
nelilere yenilerek geri ¢ekiliyorlardi. Sultan Mahmut, bu sekilde Ka-
rahanlilarla da ugrasmak zorunda kaldi. Ayrica o giinlerde Miisliiman
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olup kuzeyden Horasan’a giren Selguklulara bagli Oguzlar1 da denet-
lemesi gerekiyordu. Selguklularin basindaki Arslan Yabgu’yu hapse-
derek bunu uzunca bir siire i¢in basard1 ve rahatladi. Ayrica iran’a
yiiriidii ve bu iilkenin orta kisimlarini topraklarina katti. Doneminde
diinyanin en giiclii hiikiimdar1 olarak 1030 yilinda hayata veda etti.

Gazneli devletinin hakim oldugu Afganistan’da halkin ¢ogu
Fars¢a konusuyordu. Bu yiizden, devletin dili Fars¢a oldu ve kitaplar
bu dilde yazildi. Sultan Mahmut; bilim adamlari, sanat¢1 ve sairleri
koruyor ve sarayinda barindiriyordu. O dénemin en {inlii yazar ve
sairleri, onun sarayinda toplanmaya basladilar. Iranlilarin milli desta-
n1 olan Sehname’yi siir diliyle yazan Firdevsi, bu eserini Sultan
Mahmut’a sunmustur. Firdevsi, tarihteki en iinlii Iranl sair olarak
yerini almistir.

Gazneli tahtina Mahmut’un oglu Mesut gecti. Selguklular artik
cok giiclendiginden o Hindistan’la ilgilenemedi ve tiim gayretini Ho-
rasan’a ayirdi. Selguklulari birka¢ defa yendiyse de bu kalict olmada.
Nihayet 1040 yilinda biiyiik bir ordu ile Tugrul ve Cagr1 adinda iki
kardesin yonettigi Selguklularin iizerine yiiriidii; ama Dandanakan
denilen yerde yapilan savasi kaybetti. Ertesi yil da kendi tilkesinde
oldirildi.

Bundan sonra Gazne tahtina gegen sultanlar, sadece Selguklula-
rin Afganistan’1 istilasin1 onlediler ve Hindistan’da ele gegirilen yer-
leri korumaya caligtilar. Afganistan’in kuzeyi Sel¢uklularin elinde
kalmisti. Cok ¢abalasalar da buralari bir daha alamadilar. Hatta Sel-
cuklu Sultan1 Sencer zamaninda bir ara Gazne’yi bile kaybettiler. Ote
yandan, Gazne devleti birligini korudu ve ¢ok uzun siire varligini
siirdiirdii. Bagkentlerini Pakistan’daki Lahor kentine tasimislardi.
Afganistan’da yiikselen yerli Gur devleti tarafindan 1186 yilinda son
Gazneli hiikiimdarinin tahttan indirilmesiyle, bu Tiirk devleti dmriinii
tamamlamis oldu.

960’11 yillarda Oguzlarin Hazar siyaseti yiiziinden Selguk Bey’in
yollar1 ayirdigin1 ve kendisine bagli olanlarla birlikte Aral Goli’niin
giineyine goctiigiinli belirtmistik. Selguklu Oguzlarmin gidebilecegi
iki yerden Maveraiinnehir kisa bir siire sonra Karahanlilarin, Horasan
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ise Gaznelilerin eline gececektir. Bu ylizden, Selguklularin erken
tarihi bu iki Tiirk devleti arasinda yer bulma amacini tagir. 1000 y1-
lindan hemen sonra Selguk Bey 6ldii ve yerine Arslan Yabgu adin-
daki oglu gecti. Arslan Yabgu Maveraiinnehir bélgesinde yurt arayi-
sindaydi ama yegenleri Tugrul ve Cagr1 bu bolgenin sikisik ve kar-
masik olmasindan dolayr baska yerleri aramaya basladilar. Cagri
Bey, yanina bir akinct birligi alip kardesini geride birakarak ve Gaz-
neli denetimindeki Horasan’dan gegerek batiya dogru yiiriidii; Iran
iizerinden Dogu Anadolu’ya geldi. Buradaki Ermeni kralliklarinin
bolgesine akinlar yapti ve gevreyi tanidi (1016-1021).

Amcalar1 Arslan Yabgu’nun Gazneli Mahmut tarafindan hapse-
dilmesi ve orada dlmesi iizerine Selguklularin idaresi Tugrul ve Cagri
Beylere kaldi. Anadolu akininin iinii duyuldugunda insanlar kitleler
halinde onlara katilmaya basladi. Boylece giicleri iyice artti. 1035
yilinda Horasan’a girdiler. Gaznelilerin baginda Sultan Mesut vardi
ve onlar1 dnleyemedi. Ustelik 1040 yilindaki Dandanakan savasinda
yenildi. Boylelikle Selguklular Horasan’in ele gegirdi ve Oguz beyle-
rinin bir kurultayinda Tugrul Bey’i hiikiimdar olarak segtiler. Selguk-
lular, Misliiman olmak ve yeni bir lilkeye gelmekle birlikte, eski
Tiirk kiiltiirinii koruyorlardi. Buna gore, ele gegirilen yerlerin yone-
timi hanedan {iiyeleri arasinda paylastirilirdi. Tugrul Bey de Hora-
san’in ¢esitli kentlerini kardesi Cagr ile amcaogullar arasinda pay-
lastirdi. Boylece Sel¢uklu devleti dogmus oldu.

[ran’daki Sii Biiveyhi ve Misir’daki yine Sii Fatimi devletleri
arasinda zorda kalan Bagdat’taki Abbasi halifesi, Tugrul Bey’in yar-
dimina bagvurdu. Biiyiik bir ordu ile Bagdat’a yiiriiyen Tugrul Bey,
halifeyi kurtard:r ve burada kendi egemenligini benimsetti. Kisa bir
stire sonra kardesi Cagr1 Bey vefat etti. Onun oglu Alparslan, Tugrul
Bey’in en biiyiik yardimeisi idi. Amcasiin 1062 yilinda 6liimii tize-
rine, Selguklu hiikiimdarligin1 Alparslan {izerine aldi. Ancak ailenin
hemen biitlin erkekleri tahtta hak iddia etmisti. En 6nemlisi, Gazneli-
lerin 6ldiirdiigli Arslan Yabgu’nun oglu Kutalmis’in isyaniydi. Fakat
Alparslan miicadeleyi kazand1 ve tek basina hiikiimdar oldu. Selguk-
lu baskenti, fran’da bulunan Rey sehriydi. Yanma vezir olarak Iranl
Nizamiilmiilk’ii alan Alparslan, isleri diizenledikten sonra uzun za-
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man Once babasinin kesif akinlar1 yaptigi Anadolu’ya dogru sefere
¢ikti. Bizans’tan 6nce Ermeni ve Giircii kralliklarii halletmek isti-
yordu. Bu ylizden onun seferleri Kafkaslar yoniinde olmustur. 1064
yilindaki bu seferde bolgedeki bir¢ok 6nemli yeri aldiktan sonra Orta
Asya’ya dondii ve Bat1 Tiirkistan’in yaklasik tamaminda hakimiyet
kurdu. Sonra yine batiya donerek simdiki Azerbaycan bolgesinin
biiyiik bir kismin1 ve bazi Giircii topraklarmi ele gegirdi. Ardindan
Suriye ve Misir’t almak i¢in glineye yoneldi; fakat o sirada Bizans
imparatorunun biiyiik bir ordu ile Iran’a dogru yiiriidiigii haberi gel-
di.

O donemde Miisliiman olan Oguzlara Tiirkmen de deniyordu.
Kendi basina hareket eden Tiirkmen kitleleri, coktan Anadolu’nun
cesitli bolgelerine yayilmiglardi; ama Bizans tiim kale ve kentlere
hakimdi. Imparator Romanos Diogenes, sorunu kdkiinden ¢ozmek ve
Selguklulart ortadan kaldirmak i¢in ¢ok biiylik bir ordu topladi. Sa-
dece Bizanslhilar degil, Ermeniler ile kuzeyden gelmis Pegenek ve
Oguzlar da bu orduda bulunuyordu. Alparslan’in ordusu biiylik de-
gildi ve Suriye’den acele gelmislerdi. 1071 yilinda Dogu Anado-
lu’daki Malazgirt ovasinda gerceklesen savasta, Pecenek ve Oguzla-
rin saf degistirmesi ve Ermenilerin cepheden ¢ekilmesinin de yardi-
muyla, Selguklu ordular1 biiyiik bir zafer kazand1 ve Imparator esir
alindi. Boylelikle Bizans ordusu ortadan kalkmis ve Anadolu’nun
kapis1 Tiirklere agilmistir.

Fakat Alparslan’in ertesi y1l Karahanlilar iizerine bir sefer yap-
mast gerekti ve bu esnada bir kale komutanmi tarafindan 6ldiirtildi
(1072). Yerine oglu Meliksah gecti. Yeni Sultan, dogdugundan beri
kendisini yetistiren Vezir Nizamiilmiilk’ii babasinin emaneti olarak
yerinde tuttu. Isyanlar1 bastirip duruma hakim olan gen¢ Meliksah,
Suriye’yi ele gegirdi ve kardesi Tutus’a verdi. Boylece burada Suriye
Selguklular1 adiyla yeni bir devlet dogmus oldu.

Bizans’in elindeki Anadolu’ya ylirliyen beyler de kisa zamanda
Istanbul yakinlarina kadar her yeri ele gegirdiler ve Malazgirt sava-
sindan sadece dort y1l sonra Iznik merkezli Anadolu Selguklu devleti
kuruldu. Devletin basinda, Alparslan’in zamaninda isyan ettigi i¢in
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oldiirdiigli Kutalmis’in oglu Siileyman Sah vardi. Bu hiikiimdar 1086
yilinda Suriye Selguklu Sultani Tutus ile girdigi savasta hayatini
kaybedecektir; ama devleti saglam kalacaktir. Araplarin 400 yi1l bo-
yunca savasip alamadigi Anadolu’yu Tiirkler tek bir harekette almis-
lar ve kalic1 bir yurt yapmislardi. Orta Asya’dan yiiz binlerce Tiirk
yola diismiis, yeni ele gecirilen bu giizel iilkeye dogru goce baslamis-
t1. Bu ylizden Anadolu sadece askerlerle degil, Tiirk niifusu ile de ele
gecirilmistir.

Firsat buldugunda Kafkaslara sefer yapan Meliksah, daha ¢ok
Orta Asya ile mesgul olmustur. Babas1 doneminden beri sorun olan
Karahanli iglerini halletmek iizere yiiriimiis ve Bat1 Karahanl kentle-
rini bir bir ele gegirerek Sel¢uklulara baglamistir. Ardindan Kaggar
merkezli Dogu Karahanlilarinin kendine baglilik bildirmesiyle, Me-
liksah, Akdeniz kiyilarindan Cin sinirlarina uzanan dev bir impara-
torlugun hiikiimdar1 olmustur. Ancak, Iran’in kuzeyindeki daglik
bolgelerde iislenen Hasan Sabbah idaresindeki Batiniler denen bir
teror orgiiti, 1092 yilinda devletin beyni olan Vezir Nizamiilmiilk i
oldiirttii. Ondan kisa bir siire sonra da hastalanan Meliksah hayatini
kaybetti.

Meliksah’in en biiylik oglu olarak tahta ¢ikartilan Berkyaruk;
kendini, livey annesi, kardesleri ve amcalar1 basta olmak {izere, tiim
Selguklu hanedaniyla miicadele i¢inde buldu. 13 yasinda girdigi bu
miicadelelerden hep galibiyetle ¢ikt1; ama isyanlar bir tiirlii durmadi.
Haglilar gelip Anadolu ve Suriye’ye yiiriidiiglinde bile digerleri du-
rumu umursamiyor ve Sel¢uklu tahtim1 ele ge¢irmek i¢cin Berkyaruk
ile miicadele ediyorlardi. 1104 yilinda hastalanip 6len Berkyaruk’a
rahat vermeyen isyanci kardesi Mehmet Tapar sultan oldu; ama o da
hastalanip 6lecegi 1118 yilina kadar iilkede rahat gérmedi.

Ondan sonra Meliksah’in kii¢iik oglu Sencer sultan oldu ve Sel-
cuklu devletine yavas yavas istikrar geldi. Hatta Sencer, Gaznelileri
bile Selguklulara bagladi. Babasi gibi Bat1 Karahanlilar1 {izerinde de
hakimiyet sagladi. Onun doneminde giliclenmeye baslayan Harezm
yoneticisi Atsiz da bagimsiz davranislarindan 6tiirii cezalandirilip
devlete baglandi. Ancak Sultan Sencer, 1141 yilindaki Katvan sava-
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sinda Karahitaylara yenilince Atsiz, onu arkadan vurup Horasan’1
istila etmeye bagladi. Sencer durumu toparlayip Harezmsah Atsiz’1
yendi ve affetti. Sencer geri dondiigiinde Atsiz yine Selguklu kentle-
rine saldirdi, Sencer onu yine yendi ve yine affetti.

Durumu toparlayan Sencer bu kez kendi halki tarafindan vurul-
du. Vergi tahsildarlarinin kotii davraniglarina isyan eden Oguzlarla
kars1 karsiya gelen Sultan, 1153 yilinda yenildi ve esir edildi. Ug yil
esirlikten sonra kurtuldu ve baskenti Merv’e dondii ama hem kendisi
yaslanmis ve ¢Okmiistii hem de Merv Oguz isyani sirasinda harap
edilmisti. Uziintiisiinden 1157 yilinda 6lmesiyle Biiyiik Selguklu
devleti de son bulmus oldu.

Babasi gibi Harezm valiligine atanan Atsiz’in, Sencer’e biiyiik
sorun ¢ikarttigindan bahsetmistik. Sencer’in 6liimiinden sonra bu
bolge tamamen bagimsiz oldu. Atsiz, Sencer’den kisa bir siire 6nce,
1156 yilinda 6lmiis ve yerine oglu Il Arslan gegmisti. Onun déne-
minde devlet iyice yerlesti ise de ¢ok fazla yayilma imkani1 bulamadi.
Onun yerine gecen Tekis zamaninda, Harezmsahlar devleti genisle-
meye bagladi. Horasan’1 ele gecirdi ve Maveraiinnehir’in bir kismini
aldi. Daha sonra Iran’in batismna yiiriiyerek buradaki son Selguklu
idaresini ortadan kaldird1 ve kendine bagladi. Iran’daki Batinilerle de
savasmis ve bazi kalelerini almisti. 1200 senesinde 6ldiigiinde Islam
diinyasindaki en gii¢lii devlet Harezmsahlarin devleti olmustu.

Harezm tahtina Alaaddin Muhammed oturdu. Annesi Kipgak
asilli oldugu i¢in, bozkirlardan onun davetiyle ¢cok sayida savasci
gelerek ona katild1 ve giicii artti. Afganistan’da Gazne devletine son
verip yerini alan yerli Gurlular, Horasan’a sarkmig ve bir kismin1 ele
gecirmiglerdi. Sultan Muhammed, birka¢ savasta onlar1 yendikten
sonra tamamen kendine bagladi ve Afganistan’in hakimi oldu. Ar-
dindan, Karahitaylara bagli olan Semerkant’taki Bat1 Karahanli hii-
kiimdarin1 kendi tarafina g¢ekti. Ancak 1208 yilinda Karahitaylarla
yaptig1 savasta biiyiik bir yenilgiye ugradi ise de durumu toparlayip
onlar1 yendi ve uzaklastirdi. Bundan sonra, Karahanlilarin tekrar Ka-
rahitay tarafina gegmesine kizip 1112 yilinda Semerkant’1 ald1 ve son
Karahanl hiikiimdari ile birlikte sehirde binlerce kisiyi 61diirdii.
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O giinlerde Mogolistan’da Cengiz Han ylikselmekteydi. Cen-
giz’den kacan Naymanlar, Orta Asya’ya gelmislerdi. Naymanlarla
anlasan Alaaddin Muhammed, ortaklasa bir harekatla Karahitaylara
son verdi. Boylece topraklarini Maveraiinnehir’in dogusuna dogru
genigletti. Afganistan’daki rahatsizliklar sebebiyle buraya da sefer
diizenledi ve oglu Celaleddin’i vali olarak atadi. Celaleddin’in gay-
retleriyle simdiki Pakistan’in 6nemli bir kism1 Harezmsahlar devleti-
ne katildi. Boylece en genis sinirlarina erigsmis oluyorlardi. Ama dev-
letin de sonu yaklasmisti; ¢linkii Cengiz Han’in ordular1 Harezm si-
nirlara gelmisti.

Bagka yerlerde Selguklu idaresi, hizla ortadan kalkarken Bi-
zans’tan alinan ve daha 6nce Miisliimanlarin yasamadigi Anadolu’da
cok daha uzun siirdii. Anadolu’ya Siileyman Sah’tan baska Tiirk bey-
leri de bagimsiz olarak fethetmisti. Bunlardan Caka Bey’i daha dnce
anlatmigtik. Bu ylizden, aslinda Anadolu’da birka¢ tane Tiirk devleti
kuruldu. Niksar ¢evresinde Danismentliler, Erzincan’da Mengiicekler
ve Erzurum’da Saltuklular gibi hanedanlar bulunuyordu. Sel¢uklu
soyundan gelen Siileyman Sah ise Istanbul’a ¢ok yakin olan Iznik’i
baskent yapmis olarak Orta, Kuzey ve Bati Anadolu’ya hakim ol-
mustu.

Ancak 1300 yildir hdkim olduklart Anadolu’nun bu sekilde elle-
rinden ¢ikmasi lizerine Dogu Romalilar, yani Bizanshilar Avrupa’dan
yardim istemeye bagladilar. Niifusu ¢ok artan ama fakirlik ve peri-
sanlik icinde bulunan Avrupa’da, Islam iilkelerinin zenginligine dair
masallar anlatiliyordu. Boylece hemen biitiin Avrupa krallarinin ka-
tildig1 ve halktan da ¢ok sayida maceracinin yer aldig: biiyiik bir ordu
topland1 ve 1096’da Anadolu’ya dogru yiiriimeye basladi. Buna Hag-
1 Seferi denir ve daha sonra da benzer seferler yapilacaktir. Asil
amagclarin1 Hristiyanlarin kutsal kenti Kudiis’i Miisliimanlardan al-
mak olarak ac¢ikliyorlardi. Sayis1 600 bine varan bu ordu ile Anado-
lu’daki Sel¢uklularin basa ¢ikmasi imkansizdi. Yeni sultan olan Kili-
carslan, yol boyunca saldirilar diizenleyerek bu ordunun 6nemli bir
kismini yok etti ise de Anadolu’dan gegen Haglilar Suriye’ye girdi-
ler. Antakya basta olarak bu bolgedeki bazi sehirleri ele gecirdiler ve
ardindan Kudiis’e girdiler. Anadolu’dan Tiirkleri atmak isteyen Haglt
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ordular1 ise Konya, Merzifon ve Malatya gibi yerlerde tamamen yok
edildiler.

Bugiinlerde Biiyiik Sel¢uklularda taht miicadeleleri oldugundan
kimse Anadolu’nun yardimima gelmemisti. Haglilarin Anadolu’dan
temizlenmesinden sonra Kiligarslan, Konya’y1 bagkent yapti. Bizans
Marmara ve Ege sahillerini tekrar almis olsa da Tiirkler genellikle
yerlerinde kalmis ve fazla bir toprak kaybetmemislerdi. 1107 yilinda
olen Kiligarslan’dan sonra tahta gecen Sultan Mesut durumu toparla-
d1 ve Bizans’in eline gegen yerleri geri almaya basladi. Haglilarin ilk
seferde ele gecirdigi ve ¢ok onem verdigi Urfa da Irak’taki Tiirk bey-
leri tarafindan alinmisti. Bunun {izerine II. Hagli Seferi diizenlendi
ise de 1147 yilinda Anadolu’ya ayri ayr1 ulasan Alman ordusu Eski-
sehir’de, Fransiz ordusu ise Denizli’de yenildi.

1155 yilinda Sultan Mesut 6ldii ve yerine oglu II. Kilicarslan
gecti. Zamaninin biiyiik bir kismini Anadolu’daki diger Tiirk beylik-
leriyle harcadi ve tilkede birlik kurmaya galisti. Sonugta, basta Sel-
cuklulardan sonra buradaki en biiyiik Tiirk devleti olan Danigmentli-
ler olmak tizere, pek ¢ok yeri kendine bagladi. Onun bu sekilde giic-
lenmesi lizerine Bizanshilar, 1176’da biiyiik bir ordu toplayip Kon-
ya’y1 isgal ederek sorunu kokten ¢ézmek istediler; ama bu ordu yol-
da, Afyon’un giineyindeki Miryokefalon’da Sel¢uklularca yok edildi.
Bu Bizans’in son cabasidir. Boylece artik Anadolu tamamen Tiirk
yurdu haline gelmistir.

1187 yilinda Selahattin Eyy(bi, Kudiis’ii Haglilardan alinca Av-
rupa’da yeni bir sefer i¢in hazirliklar basladi. Selahattin, Kuzey
Irak’taki Tiirk beyligi Zengilerin bir komutani idi. Daha sonra giicii-
nii artirmis ve Tirkmenlere ve Kipgaklara dayanan ordusu ile Suriye
ve Misir’1 aldiktan sonra Kudiis’ii ele gegirmisti. Boylece kendi adiy-
la anilan Eyytbiler devleti dogdu. 1190 yilinda Anadolu’yu gecen
Alman imparatoru Frederick Barbarossa komutasindaki Haglilar,
imparatorun Silifke’de 1rmakta bogulmasinin da etkisiyle basarili
olamadilar ve Kudiis’ii alamadilar. Bundan kisa bir siire sonra, 1204
yilinda diizenlenen IV. Hagli seferinde ise Avrupalilar Kudiis’e veya
Tiirklere degil, Bizans’a saldirdilar ve Istanbul’u ele gegirdiler. Boy-
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lelikle daha da rahatlayan Selcuklular, yavas yavas Anadolu sahille-
rindeki kentleri almaya basladilar. Boylece ilk Selguklu deniz kuv-
vetleri de kuruldu. Sinop ve Alanya 6nemli merkezler idi.

Anadolu Selguklularinin en énemli hiikiimdari, 1220-1237 yilla-
rinda tahta bulunan 1. Alaaddin Keykubat idi. Onun déneminde Ana-
dolu’da Tiirk birligi biiyiik dl¢iide saglanmus, iilke ticaretle zengin-
lesmisti. Ticaretin artirtlmast i¢in yollara kervansaraylar yapildi. Se-
hirlerde de biiylik imar faaliyetlerinde bulunuldu. Selguklu dénemi
yapilarinin bir¢ogu Anadolu’nun her yerinde hala ayaktadir. Bu ge-
lismislik, kendini bilim ve kiiltiir hayatinda da gosterdi ve Islam diin-
yasinin baska yerlerinden bilginler Anadolu’ya gelmeye basladilar.
Bunlardan en taninmisi Afganistan’in kuzeyinden gelip Konya’ya
yerlesen Mevlana Celaleddin’dir. Ayrica, Orta Asya’dan Hoca Ah-
met Yesevi tarafindan gonderilen kimseler de Anadolu’ya dagilmisti
ve ‘Horasan Erenleri’ adiyla halk arasinda islam’1 kuvvetlendirmeye
ve yaymaya calistyorlardi.

Alaaddin Keykubat’in tahta ¢iktig1 1220 yilinda Mogollar, Orta
Asya’da Harezmsahlar devletinin yikilisin1 tamamlamiglardi. Duru-
mu yakindan izleyen Keykubat, ordusunu ¢ok giiclii tutmaya calisti.
Bu yiizden, onun saghiginda Mogollar asla Iran’in batisina ge¢medi-
ler. Ancak Keykubat’tan sonra yonetimde gosterilen zayifliklar, Mo-
gol istilasinin kapida oldugunu haber veriyordu.

1155 yilinda dogan Cengiz, bir Mogol bey siilalesine mensuptu.
Asil adi Temiigin idi. Bozkirda aynen Tiirk kiiltiiriine mensup olarak
yastyorlardi. Gengliginde ¢ok sikintilar ¢ekti ve biiyiik tehlikeler at-
latti. Zamanla etrafina topladig1 kimselerle giiclinii artirmaya basladi.
Camuha adli bir Mogol beyi onu korumus ve desteklemisti. Camu-
ha’nin ve Tiirk asilli ama Mogollagmis Kereyitlerin destegiyle, esini
kaciran Merkitlerle yaptigi savasi kazandi ve linlenmeye basladi.
Muhtemelen 1197 yilinda han olarak secildi ve Tiirk¢e deniz, yani
‘tengiz’ kelimesinin Mogolca sOylenisi olan ‘¢ingiz’ ona isim olarak
verildi.

Kereyit hiikiimdar1 Tugrul Han’la birlik olan Cengiz, kendisinin
cocuklugunda babasini dldiiren Tatarlar1 ve onlar1 destekleyen diger
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Mogol topluluklarini da yendi. Onun giiclenmesinden hoslanmayan
Mogol boylari, eski dostu Camuha’nin yaninda toplanmaya basladi-
lar. Onun fazla giiclenmesini istemeyen Kereyitler de tavir alinca
Cengiz, ilk 6nce onlar1 yenip kendine bagladi. Ardindan birlesmele-
rine imkan vermeden diger Mogol boylarini tek tek avlamaya basla-
di. Kagan Mogollar daha batidaki Naymanlara siginiyordu. Cengiz
en sonunda Naymanlar1 dagitti. Kagan Naymanlar, Orta Asya’nin
dogusunda bulunup Karahanl arazisini isgal eden Karahitaylara si-
ginmiglardi. Boylece tiim diismanlarindan kurtulan Cengiz, 1206
yilindaki ¢ok sayida Tiirk ve Mogol boyunun temsilcilerinin katildigi
kurultayda ‘biliylik han’ ilan edildi. Uygur ve Kirgizlarin bu esnada
ona katildiklar1 diistiniiliir. Bu yeni imparatorlugun merkezi Mogolis-
tan’daki Karakurum idi.

Cengiz, bundan sonra Cin’in kuzeyinde bulunan Tangut iilkesine
saldirdi ve yillarca ugrastiktan sonra ele gecirdi ve bu halki tamamen
yok etti. Onun bu sert ve kanli tutumu diger halklar arasinda korkuya
sebep oluyor, savas giiclerini kirtyordu. Cin o dénemde, kuzeydeki
Mangurya bolgesinden gelen Ciirget adli bir halk tarafindan isgal
edilmisti. Cengiz, 1211 yilindan itibaren Cin’i ele ge¢irmek igin sal-
dird1. Birkag yil siiren savaslardan sonra 1215 yilinda Kuzey Cin’i ve
baskent Pekin’i ele gecirdi. Ciircetlerin bilgeligiyle {inlii bagvezirini
de kendi basveziri yapti. Cengiz, son derece acimasiz olmakla birlik-
te, bilge ve sanatg1 kisilere biiylik saygi duyuyor ve kendi hizmetine
ve korumasina aliyordu. Mogollarin devlet yonetmede yetismis insan
kaynag1 yoktu. Bunun yerine basta Uygurlar olarak yiiksek kiiltiirlii
halklardan gelen kimseler devlet memurlugu yapiyordu.

Daha o6nce Cengiz Han’dan kacip Karahitaylara sigimman Nay-
manlarin onderi Kii¢liik Han, onlar1 yonetimden uzaklastirip Dogu
Karahanl bolgesini kendi yonetimine almisti. 1218 yilinda bir Mogol
birligi onlara saldirdi. Yenilen Kiicliik Han 6ldiiriildii ve boylece eski
Dogu Karahanli memleketleri Mogol yonetimine girmisti. Bu, ilk kez
Miisliiman Tiirklerin de Mogol idaresine girmesi demekti. Her tiirlii
inanca saygi duyan Mogollar, Miisliimanlar1 da aralarina aldilar ve
Cengiz’in yaninda Miisliiman memur ve komutanlar da goriilmeye
basladi.
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Cengiz Han ile Harezmsah Alaaddin Muhammed, ilk zamanlarda
dostluk iligkileri kurdular. Buna binaen ticaret iliskileri basladi. Ta-
mami1 Miisliiman oldugu belirtilen Mogol bdlgesinden 450 kisilik bir
kervan Maveraiinnehir’e dogru gidiyordu. Harezmsahlarin dogudaki
siir kenti olan Otrar’in valisi bunlar1 casusluk suglamasiyla 6ldiirtip
mallarina el koydu. Cengiz Han, Alaaddin Muhammed’den bu vali-
nin cezalandirilmasini istedi; ama o bunu reddederek Cengiz’i kiz-
dirdi. Bunun iizerinde Mogolistan’da bir kurultay topland: ve Ha-
rezmsahlar {izerine sefere karar kilindi. 1219 yil1 basinda Cengiz’in
ordusu yiiridii.

Alaaddin Muhammed, Mogollarla meydan savasi yapmak yerine
her sehrin kendini savunmasi kararini aldi. Biiyiik bir ordu karsisinda
sehirler kendini savunamazdi ve bu tam Mogollarin istedigi seydi. En
giivendigi iki komutan1 Cebe ve Subutay’a sehirlerle ilgilenmeyip
Alaaddin Muhammed’i yakalama gorevi verdi. Kendisi ise dort oglu
ve diger komutanlariyla birlikte Maveraiinnehir’e girip tek tek kent-
leri kusatmaya basladi. Cebe ve Subutay’in 6niinden kacan Harezm
hitkiimdari, Hazar denizindeki bir adaya siginip iiziintiisiinden 6l-
miistiir. Onu bulamayan Mogollar ise Iran’1 gecmis; oradan Azerbay-
can uizerinden Kafkaslara atlayarak Rus ve Kipcaklara dogru gitmis-
lerdi. Sayilar1 azd1 ve amaclar1 buralar1 isgal degil, kesif yapmakt.
Onlarin Ruslar1 Kalka savasinda yenmesinden daha 6nce bahsetmis-

tik.

Cengiz Han kendisi Buhara ve Semerkant {izerine yiiriidii ve bu-
ralar ele gecirdikten sonra yakip yikti. En biiyliik oglu Cuci, Aral
goliinlin glineyindeki esas Harezm iilkelerini ele gecirdi ve baskent
Ozkent’i yerle bir etti. Diger ogullar1 ise Maveraiinnehir’in baska
bolgelerinde mesgul oldu. Bu sekilde, yakin zamana kadar diinyanin
en gelismis kiiltliir merkezlerinden biri olan bu bélge harabeye dondii.
Direnis gosteren kentlerin halki tamamen 6ldiiriiliiyor, sadece ¢esitli
mesleklerde usta olanlar birakiliyordu. Bdlgenin toparlanmasi ve
yaralarini sarmasi ¢ok uzun zaman alacaktir. Cengiz, 1123 yilinda bu
uzun siiren seferden sonra memleketine donerken bolgede Mogol
idaresini de yerlestirmistir.
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Alaaddin Muhammed’in oglu Celaleddin, Afganistan arazisinde-
ki savaslarda Mogollar1 defalarca yendiyse de, giicli kalmadi ve Mo-
gol takibinden kagarak Hindistan iclerine dogru gitti. Indus nehrini
gecemeyen Mogollar onu kaybettiler. Celaleddin’in bu esnadaki ce-
sareti Cengiz Han’in hayranligin1 kazanmistir. Ancak o, savas¢iligin-
daki cesareti, siyasette gosteremedi. Hindistan’da o donemde giiclii
bir Tiirk varlig1 bulunuyordu. Onlarla birlikte Mogollara kars1 topar-
lanmak yerine, Hindistan’1 ele gegirmeye calistt ve sonugta oradan
kovuldu. iran’in batis1 o zamanlar Mogollarin eline gegmemisti ve
kardesinin yonetimi altindaydi. Celaleddin gizlice buraya gelerek giic
toplamaya basladi ve yonetimi kardesinden alip kendisi hiikiimdar
oldu. Daha sonra Giiney ve Kuzey Azerbaycan’1 ele gecirdi ve Giir-
ciilerle yaptig1 bir savasi kazandi. Daha sonra Tiflis’i de ele gegirdi.
Onun burada hakim olmas1 haberini alan Mogollar1 da birka¢ defa

yendi.

Boylelikle sinirlarint genisleten Celaleddin, goziinii Irak ve Ana-
dolu’ya dikti. Once Bagdat’taki halife ile savasa girdi ve baz1 yerleri
ele gecirdi. Ardindan Eyyubilere bagli olan Van Golii kenarindaki
Ahlat’1 kusatti. Selguklu Sultan1 Alaaddin Keykubat, bundan rahat-
sizligim belirtince de Celaleddin, Dogu Anadolu kentlerine saldir-
maya basladi. Bunun iizerine Selguklu ordusu harekete gecti ve 1230
yilinda Erzincan yakinlarindaki Yassicemen’de Celaleddin’in ordu-
sunu yendi. Bunu gdzleyen Mogollar da hemen saldirip Iran ve
Azerbaycan’1 iggal ettiler ve Celaleddin’i takibe bagsladilar. Onlardan
kacan Celaleddin 1231 yilinda sigindig1 bir dagda bir Kiirt tarafindan
oldiirtldi.

Cengiz Han, iilkesini dort oglu arasinda paylastirdiktan sonra
1127 yilinda olmistii. Batidaki topraklar, en biiylik oglu Cuci’ye
birakilmisti; ama o babasindan 6nce 6liince onun oglu Batu, buralari
devraldi. Orta Asya Cagatay adli ikinci ogluna verildi. Ugiincii ogul
Ogedey biiyiik kagan ilan edildi. Dordiincii ogul Tuluy ise Mogolis-
tan’daki baba topraklarinin sahibi oldu.

1229 yilindaki kurultay karariyla bizzat Mogolistan’dan Celaled-
din lizerine gonderilen Cormahan komutasindaki Mogol ordusu, Gii-
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ney Azerbaycan’da Mugan ovasma yerlesti. Onlar geldiginde
Celaleddin, Selguklular karsisindaki yenilginin perisanlig1 i¢indeydi.
Bu ylizden, Mogollara takipten baska fazla bir i diismedi. Fakat ko-
mutanin hastalanmasi iizerine Mogollarin basina Baycu Noyan gegti.

Mogollarin bir tirlii yenemedigi Celadleddin’i kolaylikla yenen
Anadolu Selg¢uklulari onlar1 korkutmustu ve uzunca bir siire Selguklu
bolgesine giremediler. Fakat Saadettin Kopek adli vezirin etkisinde
kalan Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev doneminde sergilenen koti
yonetim hem ¢ok sayida degerli devlet adaminin harcanmasina sebep
oldu hem de halk arasinda diizeni bozdu. Amasya g¢evresindeki
Tiirkmenler isyan ettiler ve Selguklu birliklerini yenerek Konya’ya
dogru ilerlediler. Buna Babai Isyan1 denir. Selguklu ordular1 onlari
zorla durdurabildi. Durumu uzaktan goézlemleyen Mogollar, Selguk-
lularin, artik sandiklar1 kadar giiclii olmadigini anlayip 1242 yilinda
ilk Erzurum’a girerek onlar1 sinadilar.

Bunun {izerine sultan II Giyaseddin Keyhiisrev Konya’dan, Bay-
cu Noyan ise Erzurum’dan hareket etti ve iki ordu Sivas’in dogusun-
daki Kosedag’da karsilagti. Selguklu oncii birligi, Mogollara saldirip
yenildikten sonra kagmisti. Mogollar bunun bir oyun oldugunu sanir-
ken korkuya diisen esas birlikler de dagilmaya basladilar. Durumu
cok sonra fark eden Mogollar ilerleyislerini siirdiirdiiler. Sivas savas-
s1z teslim oldugu i¢in dokunmadilar; ama direnen Kayseri’yi yakip
yiktilar. Mogollar oradan geri dondiiler ve Selcuklu elgilerinin barig
teklifini kabul ettiler. Artik Selguklular, Mogollara baglilik bildirmis-
lerdi ve 1246 yilinda Mogolistan’daki kurultaya Sultan’in kardesi
Riikneddin Kiligarslan da katilmisti.

Mogollarin biiyiik han1 Mengii, Iran ve batisindaki iilkelerin yo-
netimini kardesi Hiilagh’ya verince Ortadogu’da durum degisti.
Hiilagh gelip Baycu Noyan’in konakladigi Mugan ovasina yerlesti.
Boylece, Cengiz Han’in dort oglunun devletine ek olarak, besinci bir
Mogol devleti daha doguyordu. Buna ilhanli devleti denir. Baycu
Noyan ise yerlesmek i¢in 1256’da Anadolu’ya gonderildi. Ona dire-
nen Sultan II Izzeddin Keykavus yenilip Antalya’ya kagti; Baycu da
Konya ovasma kondu ve IV. Kilicarslan sultan yapildi. Boylece
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Anadolu’da dogrudan Mogol idaresi baglarken Hiilagh, ayni y1l Bag-
dat’a saldirdi1 ve kanli bir sekilde ele gegirdi.

Ortadogu’da Mogol hakimiyetine girmeyen tek devlet, yeni ku-
rulan Misir Memliklarinin devletiydi. 1186 yilinda Kudiis’ii alan
Selahattin Eyyibi’nin kurdugu devlet, biiyiik 6lglide Kazak ve Kaf-
kas bozkirlarindan gelen Kipgaklara dayaniyordu ve Suriye ve Mi-
sir’da hakimdi. 1250 yilinda son Eyy0bi sultanini dldiiren Tiirk ko-
mutanlar, bu sultanin iivey annesi olan Secer’d-Diir’ii basa gecirdiler.
Misir’da bir kadinin hiikiimdarligi anlasilacak gibi degildi; ama
Tiirkler i¢in bu dogaldi. Sultan Hanim, kisa bir siire sonra Aybek adli
komutanla evlendi ve yonetimi ona devretti. Boylece yeni bir Tiirk
devleti dogdu. Ancak burada sultanlik babadan ogula ge¢miyor, biri-
si 6ldiiglinde Tiirk komutanlar aralarindan aralarinda anlasip sultan
seciyorlardi.

Bagdat’1 ve Irak’t alan Mogollar Suriye’ye sarkmaya baglamis-
lard1. 1260 yilinda Baybars komutasindaki Memliklarin oncii birligi,
Ayn-1 Calut denen yerde Mogol ordusunu feci sekilde yendi ve ko-
mutanlarini 6ldiirdii. Mogollar tarihlerinde ilk kez bdyle agir bir ye-
nilgi almislardi. Bu savasin komutan1 Baybars daha sonra sultan ol-
mustur. Bundan sonra, Mogollar1 1265, 1269 ve 1271 yillarinda ¢
defa daha yendi ve artik tamamen biktirdu.

IV. Kiligarslan’in veziri olan Muiniiddin Pervane, Mogollara da-
yanarak devletin idaresini tamamen eline gegirmisti. Sonra Sultan’1
zehirleyerek oldiirttii. Ancak Anadolu’daki Mogol idaresi onu da
sikiyordu. Sonugcta, her seferinde Mogollar1 meydan savasinda yen-
meyi basaran Misir Sultan1 Baybars’1 gizlice Anadolu’ya davet etti.
O giinlerde ilhanl hiikiimdar1 Abaka Han’mn oglu ile Selguklu Sulta-
n1 IV. Kiligarslan’in kizinin evlenmesi i¢in hazirliklar yapiliyordu.
1277 yilinda Baybars, Anadolu’ya girdi ve Elbistan’da Mogol ordu-
sunu yine yendi ve ardindan Kayseri’ye girdi. Fakat kendisini ¢agi-
ran Muiniiddin Pervane’nin ikili oyunlarmi gorerek ofkelenip geri
dondii. Tirkmenlerin Anadolu’da Baybars’a verdigi destek iizerine
de o ¢ekilince Mogollar, her yerde biiylik bir kiyima basladilar. Cok
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saylda kent ve kasaba yakildi ve halki katledildi. Mogollardan kacan
halk, Bat1 Anadolu’ya akin etti.

Bundan sonra, son Selguklu Sultani’nin 61diigii 1308 yilina kadar
Mogollar, Anadolu’yu siki bir sekilde yonettiyseler de batidaki bey-
ler, bagimsiz davranmaya ve Mogol idaresini tanimamaya bagsladilar.
Selguklu devletinin ortadan kalkmasiyla, 6zellikle Bati Anadolu’da
cok sayida bagimsiz Tiirk devleti kurulmustur. Bunlara ‘Beylikler’
denir. Bizans’a en yakinda bulunan ve 1299 yilinda kuruldugu diisii-
niilen Osmanli Beyligi de bunlardan biridir. Osmanli Beyligi yavas
yavas Bizans topraklarini ele gecirerek biiylimiis; daha sonra Tiirk
beyliklerinin arazilerini almaya da baslamistir. Boylece Tiirk tarihi-
nin en uzun 6miirlii ve biiyiik devleti olan Osmanl1 ortaya ¢ikmuistir.

Kesif¢ci Mogol komutanlari Cebe ve Subutay’in 1222 yilinda
Ruslar1 yendikten sonra Mogolistan’a donerken yasadiklar1 bir olay,
Bat1 Avrasya tarihinin kaderini etkilemistir. Bugiinkii Tataristan ci-
varmda bulunan ve ilk Miisliiman Tiirk devleti olan idil Bulgar’in
ordular1 bu Mogol birligine saldirip yenmislerdi. O giine kadar hicbir
yenilgi almayan bu birligin yenilmesi Mogollar1 diisiindiirmiistii.
Doguda Cin ve batida Celaleddin Harezmsah ile mesgul olduklarin-
dan Mogollar, uzun siire Bulgarlara donemediler. Daha sonra batiya
intikam seferi karar1 alip ¢ok biiyiik bir ordu ile 1236 yilinda ytiriidii-
ler. Bulgarlarin buna dayanma imkanlar1 yoktu. Kagabilenler kuzey-
deki ormanlik alanlara saklandilar ve o donem en 6nemli kentlerin-
den biri kabul edilen yine Bulgar adli baskent ve diger sehirler yaki-
lip yok edildi.

Buradaki islerini bitiren Mogollar, kuzeyden Rusya’ya girdiler.
Bu alisildik bir sey degildi. Daha 6nce Tiirkler de dahil higbir diis-
man gérmemis olan kuzeydeki Rus kentleri bir bir yakildi ve halki
katledildi. Mogollar en son, Karadeniz bozkirlarinin kiyisinda bulu-
nan en 6nemli Rus kenti Kiev’e girdiler ve yerle bir ettiler. Onlarin
bu sekilde kuzeyden gelmesi ve Rus kentleriyle mesgul olmasi, boz-
kirda yasayan Kuman-Kipcaklara zaman kazandirmis ve biiyiik bir
kismi toparlanarak Macaristan’a ka¢gmisti. Bundan daha 6nce bah-
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setmistik. Mogollar onlarin pesinden Macaristan’a girdilerse de bu-
rada kalmayip geri ¢ekildiler.

Diinyanin batisi, daha Cengiz Han hayatta iken biiyiik ogul Cu-
ci’ye verilmisti. O Cengiz Han’dan 6nce 6ldiigii i¢in, yonetim onun
oglu Batu’ya verildi ve boylece Ural daglarindan Macaristan sinirla-
rina kadar tiim Dogu Avrupa tek bir devlet sinirlart altinda birlesti.
Bu devlete Altinorda denir. Biitiin Ruslar ve bolgedeki Tiirkler ve
Kafkas halklar1 hep bu devlete bagliydi. Altinorda’nin 6nemli bir
ozelligi, bolgede fazla bir Miisliiman niifus olmamasina ragmen, bii-
tiin Mogol devletleri icinde Islam’1 ilk kabul eden devlet olmasidir.
Batu’dan sonra yonetime gelen Berke Han, 1262 yilinda islam’1 ka-
bul etmistir. Halbuki, niifusun tamami Miisliiman olan ilhanli ve Ca-
gatayli bolgelerindeki Mogol hiikiimdarlarin Miisliiman olusu ¢ok
daha sonradir.

Tatar, Cengiz Han’in ortadan kaldirdigit Mogol boylarindan biri-
nin adidir. Fakat Tirkler tim Mogollara, Tatar adin1 veriyordu. Boy-
lece bunu Tiirklerden 6grenen tiim halklar onlara Tatar demeye bas-
lad1. Sadece Mogollarin kendileri kendilerine Mogol diyordu. Dola-
yistyla Ruslar da onlara Tatar diyordu. Mogollarin sayisi az oldu-
gundan ve ordular biiylik 6l¢lide Tirklerden kuruldugundan kisa
zamanda Mogolcayr unutuyor ve Tiirkce konugmaya basliyorlardi.
Altinorda bolgesinde de bu oldu ve Mogollar Kipcak Tiirkcesiyle
konugmaya basladilar ve kisa zamanda Tiirklestiler. Ama isimleri
Tatar olarak kaldi. Sonugta Bulgar ve Kipcak gibi isimler unutuldu
ve Tiirk¢e konusan herkese Tatar denmeye basladi.

Altiorda devleti 250 yi1l kadar siirdii ve Rusya ile Bat1 Tiirklerini
yOnetti. Zamanla i¢inden daha kiiciik devletler dogmaya basladi ve
en sonunda tamamen parcalandi. Altinorda’nin zayiflamasi Rus-
ya’nin gliclenmesi demekti. Bu kiiciik devletlere ‘Hanlik’ deriz. En
onemli Tatar Hanliklar1 Kirim ve Kazan Hanliklaridir. Kirim Hanli-
g1, 1475 yilinda Osmanlilara baglanmis; ama Cuci soyundan gelen
hanlar i¢ islerinde bagimsiz olarak kendi lilkelerini yonetmeyi siir-
diirmiislerdir. Burasi, 1783 yilinda Rusya’ya baglanmistir. Kazan
Hanlig1 ise daha 1559 yilinda Ruslarca isgal edilmis, onun gilineyin-
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deki Astrahan ve dogusundaki Sibir Hanliklarinin da Ruslara fazla
dayanamamasi sebebiyle tiim bu Altinorda sahasi, Rus egemenligine
girmistir.

Kazakistan bozkirlarinda bulunan Kipgak boylari, daha Cengiz
Han zamaninda Mogol idaresine alinmislar; direnenler yok edilmis,
digerleri de dagitilarak yeni boy birlikleri olusturulmustur. Aralarina
dogudan gelen Mogol veya Tiirk asilli baska boylar da girmistir.
Mogollar, boylar1 birbirine karigtirtyor; sonra yeniden ayiriyorlardi.
Boylece ayni soydan insanlarin bir arada bulunmasini ve giiclenme-
sini engelliyorlar; herkesi her yere gondererek karmasik bir yapi
meydana getiriyorlardi. Bu ylizden, Mogollardan 6nceki biiyiik boy-
lar1 daha sonra kiiglik ve pargalanmis, dagilmis olarak goriiriiz.

Cagatay Hanligina bagl olan Kazak bozkirindaki gogebe halk,
bu Hanligin zayiflamas ile daha serbest kalmaya bagsladi. Giiglii dev-
letin bulunmadig1 bolgelerde kendi basina hareket eden bagimsiz
kiigiik topluluklar olusmaya basladi. Bunlara ‘Kazak’ deniyordu.
Sonra Kazaklik yayildi ve tiim bozkir halklarini i¢ine aldi. Boylece
ortak bir ismi olan yeni ve biiylik bir Tiirk halki dogmustur. Bunlar
zamanla birlesmis ve tek devlet haline gelmistir. 15. yiizyilda yasa-
yan Ebiilhayr Han tiim Kazaklar1 birlestiren hiikiimdardir. Kazaklar
kendi i¢lerinde Kii¢iik, Biiyilk ve Orta Ciiz olmak {izere {i¢ kisma
ayrilirlardi. Kazak ciizleri 18. ylizyildan baslayarak sirayla Rus isga-
line diismiisler; ama Kazak kimligi korunmustur.

Yalniz Kirgizlar, bu Kazak birliginin diginda kalmistir. Onlar en
basta Cengiz Han’la birlikte olduklarindan dagitilmamiglar ve savas-
lardan ¢ogunlukla uzak kaldiklarindan da siirekli niifuslar1 artmastir.
Daha once gectigi gibi, eski yurtlar1 Sibirya’nin gilineyinde, Altay
daglar1 yakinindaydi. Cagatay Hanliginin zayifladigi donemlerde
yavas yavas giineye yayildilar ve nihayet Orta Asya’nin en giineyine
ulasarak Tanr1 Daglarinin eteklerindeki simdiki yurtlarina ulasmis-
lardir. Ana yurtta kalan Kirgizlara bugiin “Hakas” diyoruz.

Maveraiinnehir bolgesi, Samani doneminden baslayarak hizla
Tiirklesmisti. Cengiz donemindeki istilalar en ¢ok burayr etkiledi.
(Cagatay Hanlig1 doneminde bolge yeniden toparlanmaya ve niifusu
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artmaya basladi. Yikilan kentler onarildi; baz1 kentler ise bir daha hig
kurulamadi. Bu Hanligin émrii uzun olmadi; bitmek bilmeyen taht
kavgalar1 devletin pargalara ayrilmasina sebep oldu. Giiclinii artiran
Emir Timur adindaki bir Tiirk Beyi, yanina gostermelik bir Cagatay
sehzadesi olarak kisa zamanda bolgede hakimiyet kurdu ve
1360’lardan itibaren Orta Asya’da Timurlu tarihi basladi. Timur do-
neminde bolgeye istikrar ve barig geldiginden gelisme daha da hiz-
land1 ve Maveraiinnehir kentleri eski gorkemli giinlerine geri dondii.
Bu kentlerdeki giiniimiize kalan eski eserlerin biiyiik ¢ogunlugu Ti-
mur doneminde yapilmaistir.

Ancak 1500’lerden itibaren kuzeyden gelen baz1 Kazak topluluk-
lari, Muhammed Seybani Han onderliginde Maveraiinnehir’i isgale
basladilar ve Timur soyundan gelen son hiikiimdar olan Babiir, bas-
kenti Semerkant’tan Hindistan’a kagmak zorunda kaldi. Babiir’iin
soyundan gelen hiikiimdarlar, 1856 yilina kadar Hindistan’1 yonete-
ceklerdir. Yeni gelen Kazaklara, Seybani Han’i atas1 Ozbek Han’m
adiyla ‘Ozbekler’ denmistir. Bunlar, eski Karahanli devletinin arazisi
olan topraklar1 ele gegirmisler; basta tek bir devlet kurmusken sonra
iice ayrilmislardir. Bu devletlerin adi Ozbek oldugu igin, zamanla
yonettikleri tiim halka da Ozbek denmistir. Buhara merkezli Ozbek
Hanlig1 Rus Carligi’nin isgaline girmemis; ancak 1922 yilinda Sov-
yet yonetimine diismiistiir.

Orta Asya’nin batisinda Selguklu doneminden kalan Oguzlarin
onemli bir kism1 1220’lerdeki Mogol istilasindan kagarak Anadolu,
Iran ve Azerbaycan’a gelmistir. Osmanli devletini kuran Kay1 boyu-
nun da Mogollardan kacip en uzak yere giden bir Tiirk toplulugu
oldugu diisiiniiliir. Go¢meyip yerlerinde kalan Oguzlar, Mogol ve
Timurlu idaresinde yasamislar; daha sonra Iran’da kurulan Tiirk dev-
leti Safeviler ile Ozbeklerin arasinda hayat miicadelesi vermislerdir.
Miisliiman olan Oguzlara ‘Tiirkmen’ dendigini belirtmistik. Tiirk-
menler, bugiin de kendi devletlerine sahip olarak Hazar denizinin
dogusundaki bdlgede ve bir kismi da Iran’a bagli Horasan’da yasa-
maktadir.
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Selguklu déneminde biiyiik dl¢iide Tiirklesen iran’da 1256 yilin-
da kurulan Mogollarm ilhanli devleti de ¢cok uzun émiirlii olmamis-
tir. Bu devletin hiikiimdar1 Gazan Han, 1295 tarihinde islam’a geg-
mistir. Bundan sonra Mogollar hizla Tirklesmis ve Tiirk niifus ara-
sinda kaybolmustur. Irak ve Dogu Anadolu ile Azerbaycan’da Tiirk-
ler, Ilhanlilarin ¢okiisiinden sonra Akkoyunlu ve Karakoyunlu gibi
biiyiik devletler kurmuslardir. En sonunda 1501 yilinda Iran’daki bir
Tiirkmen &nder olan Sah Ismail’in kurdugu Safevi devleti ile aym
tarthlerde Dogu Anadolu’ya tamamen hakim olan Osmanlilar disinda
Ortadogu’da bagimsiz higbir devlet kalmamustir. ran’da Safeviler,
iktidardan diigse de bu iilke 1925 yilina kadar hep Tiirk asilli hane-
danlarca yonetilmistir. Osmanlilar, Misir’da bulunan Tiirk devleti
Memliklara da 1517 yilinda son verip bu iilkeyi 1878 yilina kadar
yonetimlerinde tutmuglardir.

Eski donemlerde Kafkaslarin kuzeyinden siirekli Tiirk gocii alan
ama nihayet Selguklu doneminde Tiirklesmesini tamamlayan Azer-
baycan’in giineyi, Safevi devletinin kalbi idi. Ancak 18. ylizyilda
Safevi devleti yikildiktan sonra Azerbaycan’da adina “Hanliklar”
denen kiiciik devletler kuruldu. Bunlar, Rus ilerleyisine engel olama-
dilar ve bir bir Rus isgaline diistiiler. Osmanlilarin da miidahalesi ile
Ruslar Aras nehrinin gilineyine gecemediler. Boylece Azerbaycan,
kuzeyi Rusya’da, giineyi ise Iran’da kalmak iizere ikiye ayrilmis ol-
du.

Boylelikle, bugiinkii Tiirk diinyasinin biiyiik dl¢iide 13. yiizyil-
daki Mogol istilalar1 sonrasinda sekillendigini soyleyebiliriz. Uygur-
lar ve Kirgizlar disinda biitlin Tiirklerin ad1 bir sekilde degismis; yeni
adlarla yeni topluluklar dogmustur. Ornegin Bat1 Tiirkleri, Oguz adi-
n1 unuttular ve Tiirk ve Tirkmen isimlerini kullanmaya basladilar.
Orta Asya’da Kipcak ve Karluk basta olmak iizere eski isimler unu-
tuldu ve Kazak ve Ozbek isimleri yerlesti. Kuzeyde de Bulgar ve
Kipgak gibi isimlerin yerine Tatar kelimesi yerlesti. Bu sekilde isim-
ler degismistir; ama Tirk topluluklarinin kiiltiir ve kimlikleri degis-
meden korunmustur.

96



97



Prof. Dr. Ayhan BICAK

1956 yilinda Erzincan Refahiye’de dogdu. Lise dgrenimini Is-
tanbul’da tamamladi. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Bolimii (1982) mezunudur. Ayni boliimde 1985 yilin-
da Aristoteles ’in Insan Toplum ve Tarih Anlayis: konulu teziyle
yiiksek lisans ¢alismasini tamamladi. 1991 yilinda adi gegen
boliime arastirma gorevlisi olarak girdi. Platon'un Tarih Kav-
rayist adli tezle Prof. Dr. Teoman Durali’nin gozetiminde 1992
yilinda doktorasini bitirdi. 1995 yilinda yardimci dogent,
1997°de dogent, 2007°de profesor oldu. Ayni boliimde 6gretim
iiyesi olarak ¢alismalarmi siirdiirdii. Mart 2016'dan itibaren Is-
tanbul Universitesi Felsefe Boliimii Baskanligi gorevini iist-
lenmistir.

2004 yilinda Tarih Diislincesi genel basligi altinda yayinlanan
Tarih Diistincesinin Olusumu (2004), Felsefe ve Tarih (2004)
ve Tarih Felsefesinin Olusumu (2004) adli eserleri TYB tara-
findan yilin fikri eseri se¢ildi. Tarih felsefesi, siyaset felsefesi,
felsefe tarihi konularinda ¢alismaktadir. Tarih anlayisi, evren
tasavvuru, antik Yunan distincesi ve Tiirk diistincesi hakkinda-
ki yaynlari ile taninmaktadir.

Tarih Bilimi, Tarih Diisiincesi-1: Tarih Diisiincesinin Olusumu,
Tarih Diisiincesi-2: Felsefe ve Tarih, Tarih Diisiincesi-3: Tarih
Felsefesinin Olusumu, Tarih Diisiincesi-4: Tarih Metafizikleri,
Tiirk Diistincesi-1: Kokenler, Tiirk Diisiincesi-2: Kayg:lar, Ev-
ren Tasavvuru-Kendini Bilmek ya da Evreni Kurmak, Tarih
Metafizigi ya da Kendilik Bilinci, Tarih Felsefesi, Felsefenin
Kurulusu, Felsefenin Yapist ve Sorunlar: eserlerinden bazilari-
dir.
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Prof. Dr. Ayhan BICAK

Tarih, tarihgilerin anlattig1 sey degildir.” Siyaset, din, iktisat gibi
deger sistemlerinin boliik porgiik hikdyelerinin anlatilmasi, tarih de-
nilen alanin binde birine bile karsilik gelmez. Tarih, insan olmaktir.
Insan olmayi gerceklestiren ve insanin varolusunun siirekliligini sag-
layan kiiltiir tarihtir. Tarihgilik, kiiltiirdeki her bir unsurun tarihini
anlatamadigindan, anlatilanlarin anlam katmanlar1 ve cercevelerini
sunamadigindan, tarihli olaylar1 insan olma baglaminda kurgulaya-
madigindan ve tarih¢iler duygu durumlarii asamadiklarindan top-
lumun ve insanligin ihtiyacini karsilayamamaktadir.

“Tarih Felsefesi Ne Anlatir?” baslikli bu konusmada, tarih konu-
su lizerine odaklanan felsefenin bir dali olan tarih felsefesinin igeri-
gini verirken aym1 zamanda da tarith kavraminin farkli anlamlarina
deginiyorum. Tarih konusunu, ii¢ baglamda degerlendiriyorum:

1- Tarih Diisiincesi ad1 altinda tarih felsefesinin problem alaninin
genel cergevesi cizilmektedir.

2- Kendilik Bilinci bagligr altinda insan olmayla tarihlilik arasin-
daki iligkiler ele alinmaktadir.

3-21.yiizyilda Insanligin Gelecegi sorunu teknolojik gelismelere
bagli olarak degerlendirilmektedir.

* [stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii Ogretim Uyesi.
Bu konusma metni, Tarih Felsefesi ve Tarih Metafizigi adl kitaplarimdan faydalanila-
rak hazirlanmisgtir.
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Tarih Diisiincesi

Tarih diisiincesi, insanin kendilik bilincini evren tasavvuru bag-
laminda agiklamaktir. Evren tasavvuru; Tanri’nin 6zellikleri ile go-
revlerini, evrenin nasil olustugunu, diinyanin nasil yasanilir hale gel-
digini, insanin nasil ortaya ¢iktigini, insanin bu diinyada nasil yasa-
masi1 gerektigini ve oldiikten sonraki hayatinin nasil oldugunu agik-
layan ve biitiin topluluk ve toplumlarin sahip oldugu en genis agik-
lama modelidir. Tarih disiincesi, evren tasavvurunun igeriginin bi-
cimlendirilip anlatilmasidir. Tarih diisiincesi deyimi; kdken efsanele-
r1, tarihgilik (tarih yaziciligi), tarih felsefesi, tarih metafizigi gibi tarih
izerine yapilan ¢aligmalarda igerilen konular1 kapsamaktadir. Bagka
bir deyisle tarih diisiincesi, tarih alanin1 kapsayan iist kavramdir. Ta-
rihle ilgili biitiin kavramlar sistematik bir sekilde bu kavram altinda
toplanabilmektedir. Bu kavramin iki ayagi olan tarih ve diislince bir
z1ithg1 igermektedir. Tarih kavrami anlamca siireci icermekte ve siire-
ci anlatmaktadir. Disilince ise, belli bir konuda zamansizlastirilan,
yani siiregten kurtulmus yargilara denmektedir. Tarih diisiincesi, ev-
rende 6zellikle de diinya ve insanda gergeklesen doniisiimlerin ilkele-
rini aciklayarak insani, evrenin bir parcasi olarak sunmaktadir.

Tarih diisiincesinin temel sorunu, insanin evrensel bir varlik ola-
rak nasil bir kimlige sahip oldugunu agiklamaktir. Tarih diisiincesinin
bu igerigi, kendilik bilinci seklinde gelismektedir. Kendilik bilinci,
insanin temel niteliklerinin neler oldugu ile insanin varolusunun ko-
kenini, siirecini ve gelecegini igermektedir. Oncelikle insan olmanin
ne demek oldugunun bilinmesi gerekmektedir. Insanin ne oldugu,
nasil olustugu, bu diinyada nasil yasamasi gerektigi koken sorunu
baglaminda dile getirilmistir. insanin yasama tarz1 ve yapip etmeleri
stireci vermektedir. Varolusun stirekliligi ve kokende belirlenen ilke-
lere bagh bir yasama tarz hedefi de gelecegi bigimlendirmektedir.
Insan olmak ile tarih arasindaki iligki, biri olmadan digeri olamaz
anlaminda varolussaldir. Tarihle insanin varolusu arasindaki iligki iki
acidan ele alinabilir. Ilki, insanlasmanm, dolayisiyla insanin varolu-
sunu gerceklemesinde tarihin roliiniin ne oldugudur. Ikincisi, insanlik
tarihi boyunca stirekli olan, modern dénemde ¢ok yogun olarak ya-
sanan, toplumlarin birbirlerini etkisizlestirme siireclerinde tarihin
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kullanim seklidir. ilkiyle, insanin varolusu; ikincisiyle de toplumsal
varolus kastedilmektedir.

Tarih diistincesinin genel ozellikleri, igerik ve anlatim tarzlari
baglaminda belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Tarih Diistince-
sinin Icerigini olusturan konular sunlardir:

1- Kéken: Aklin galismasinda temel ilke, bir sorunu ilkeye bag-
layarak c¢oziimlemektir. Ister kabul edilen bir ilkeden yola ¢ikarak
ilkeye bagli sorunlar1 ele almak olsun, isterse tek tek sorunlardan
hareket ederek bir ilkeye varilsin; sonug olarak ilke, aklin ¢alismasi-
nin temel dayanagidir. Cok sayida seyin ilkeye baglanmasi ya da
ilkeden tiiretilmesi, ilkeyi kdken konumuna getirmektedir. Aklin bu
caligma tarzi, Urettiklerini anlamak icin kullanilan bir yoldur. Biitiin
diisiinceleri dogrudan ya da dolayh olarak kokene baglamak, kiiltii-
rliin ilk drlinlerinin agiklanmasinda ve temel deger ile kurumlarin
temellendirilmesinde de belirleyici olmustur.

2- Mesrulagtirma: Toplum tarafindan benimsenmesi i¢in yeni bir
seyin gerekcelendirilerek sunulmasi mesrulastirmadir. Her tlirden
deger, kurum, gelenek, davranis, statii gibi unsurlarin, toplumda yer
almak ve yerlerini korumak i¢in mesruluk temelinde benimsenmeleri
gerekmektedir. Mesru olabilmenin sartlari, oncelikle, tarihi siireklilik
icinde toplumun ge¢misinde yer almak ya da toplumu kabul ettigi bir
degere dayanmaktir. Thtiyaglarin giderilmesinde farkli bir kiiltiirden
alinan bir arag, atalara baglanarak mesrulastirilmaktadir.

3- Kimlik: Bireyleri ve toplumlar1 bagkalarindan ayiran, bireyi
ve toplumu temsil eden unsur kimliktir. Kimliklilik, toplumun geg-
miste yapip etmelerini degerlendirme tarziyla olusan biling ya da
kendilik bilinci durumudur. Kendilik bilinci, toplumun ge¢misi, de-
gerler, kurumlar ve geleneklerin anlatimlarinda kendini gostermekte-
dir. Bilincin en 6nemli 6zelligi, bilmek, 6zellikle de kendini bilmek
noktasinda toplanmaktadir. Kendini bilmek, biiyiik 6l¢iide degerleri,
kurumlart ve gelenekleri tarihsellikleri ¢ercevesinde tanimak oldu-
gundan tarih, oncelikle kendini bilme sorunu seklinde anlagilmakta-
dir.
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4- Gegmis Olaylardan Ders Almak: Tarih distincesi, gegmis ha-
talardan ders alinmasi gerektigini de kendinde barindirmaktadir.
Toplum igin zararli ola eylem tiirlerinden sakinmak gerektiginin 6g-
retilmesi, konuya iligkin bir hikdye anlatimiyla saglanmaktadir. Bire-
yin duygu durumlarinin emrine girip nasil zorluklarla karsilastigini
anlatan hikayelerde, insanlara, “Kahramanin basina gelenlerin senin
basina gelmesin istemiyorsan hikayedeki kahraman gibi davranma!”
mesaj1 verilmektedir. Bagka bir hikayede, kahramanin iyilikleri 6ne
cikarilmakta ve dinleyenlerin iyi amaglar ve eylemler i¢in yasamasi
gerektigi mesaj1 verilmektedir. Hikdye anlatimindaki mesajlar, ders
vermek ya da ders almak seklinde ifade edilmektedir. Ders vermek
icin anlatilan hikayelerde, olayin kahramanlarinin baslangigtaki duy-
gu durumlariyla (olumlu ya da olumsuz) yasadiklar siire¢ ve sonug
tutarl bir sekilde birbirlerini tamamlamaktadirlar. Toplumsal egiti-
min 6nemli bir pargasi olan bu yontem, tarih yaziciliginin amaglarin-
dan biri olarak kullanilmaktadir. Tarihgilik, insanlarin ders alacagi
olaylarin derlenmesi olarak goriilmiis ve geleneksel tarihgilikte
onemli bir yer tutmustur.

5- Diisiince Uretimi ya da Sorunlarit Kavrama Aract Olarak Ta-
rih: Bilgi kaynag1 olarak tarih, yukarida saydigimiz 6zellikler yanin-
da, her tiirden soru ya da sorunun anlasilmasinda ve arastirilmasinda
en onemli gorevi iistlenmektedir. Soru ya da sorunun yapisi, ilkece
gecmisi igermektedir. Yani sorunun kaynaklari, ortaya ¢ikisi ve geli-
simi, siire¢ i¢cinde olur. Herhangi bir arastirmaci; bir sorun tlizerinde
caligmaya basladiginda, oncelikle sorunun ne tiirden 6zellikler gos-
terdigini, sorunu ortaya ¢ikaran unsurlarin neler oldugunu, sorunun
ilk ortaya ciktig1 yer ve zamani, sorun lizerinde iiretilen diigiinceleri
ve bu diislincelerin sorunu hangi asamaya getirdigini tespit etmesi
gerekir. Bu faaliyet, biiyiikk 6lglide sorunun tarihi iizerinde ¢aligsma
anlammna gelmektedir. Sorunla ilk karsilagildiginda konuya iliskin
hafizada ne tiirden verilerin oldugunun tespiti, arastirmanin ilk asa-
masidir. Soruna iliskin malzemeleri diizenledikten sonra, yeni mal-
zemeler derlemek i¢in, bu sorunu ele alan diisiiniirlere bakmak ya da
konuya iliskin ¢alismalari okumak gerekmektedir. Yeterli malzeme
derlendikten sonra, sorun hakkinda diisiinceler ifade edilmeye basla-
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nir. Bu siirecin her asamasinda elestirel tavir, diisiinme sisteminin
yontemi olarak is basindadir.

Koken, mesrulastirma, kimlik, ders alma ve sorunlar1 kavrama
baglamlarinda ortaya ¢ikan resim, tarih diisiincesinin zeminini olus-
turmaktadir. Siralanan konular, insanlarin tarihe olan ihtiyaglarina
bagh olarak gelistirilmislerdir. Insanlik tarihi boyunca gelismeler
gosteren tarih diistincesinin anlatim tarzlar: sunlardir:

1- Kéken efsaneleri, insanin kendini bilmesi ve toplulugun o6zel-
liklerini sonraki nesillere aktarmasi, dolayisiyla toplulugun ya da
toplumun siirekliligini saglamak konusunda ilk teorik temellendirme-
ler arasindadirlar. Koken efsaneleri, topluluk ya da toplumun ge¢mi-
sini konu edindiklerinden, giliniimiizde tarihin (tarih arastirmalari)
iistlendigi gorevleri yerine getirmislerdir. Efsane temelli kiiltiirlerde,
baslangig; yani evrenin, diinyanin, insanin, kurumlarin ya da bir ge-
lenegin ilk ortaya ¢ikisi, yasama degerlerini ve kurumlarini belirledi-
ginden hayati bir 6neme sahiptir. Baglangi¢, miikemmelin yasandigi
zamandir; baslangi¢ donemi ne kadar canli tutulursa ve onun gerekle-
rine gore yasanirsa hayat diizenleri ve yasama sartlarinin o kadar iyi
gidecegine inanilmistir. Koken efsaneleri yerine getirdikleri gorevler
nedeniyle tarih diisiincesinin ilk tipi olarak one ¢ikmaktadirlar.

2- Tarihgilik, geleneksel ve modern olmak iizere ikiye ayrilmak-
tadir. Geleneksel tarih diisiincesinin temelinde, hakikati bildirdigine
inanilan efsaneler bulunmaktadir. Efsane temelli aciklamalar, olgusal
olmaktan ¢ok kokende oldugu sdylenilen olaylar hakkindadirlar. Ge-
nellikle i¢ tutarliligi bulunmayan bu anlatilar, giinimiizde de etkileri-
ni siirdirmektedirler. Koken efsaneleri, evren acgiklama efsaneleri,
inanglarin temellendirilmesinde kullanilan efsaneler geleneksel tarih
diistincesini bi¢cimlendirmektedirler. Yazihi tarih olarak kabul edilen
geleneksel tarihgilik, sozIii tarih geleneginin bir¢ok 6zelligini, kendi
icinde barindirmistir. Geleneksel tarih; kutsallikla, duygularla, efsa-
nelerle yiiklii bir anlatidir. Bu anlamda, hafizanin yiikiinii paylagmis-
tir. Tarih anlatimina olan giivenden siiphe etmek igin bir neden go-
rilmemistir. Anlatilan tarih olaylari, dinleyiciler ya da okuyucular
tarafindan icsellestirilerek benimsenmistir. Elestirisiz, stiphe duyma-

103



DUSUNCE AKADEMIST

dan anlatilanlar1 benimsemenin nedeni, toplumun yasadig1 degerlere
bagli olarak olaylarin ele alinmasidir.

Modern tarihgiligin temel 6zelligi, yontemin, dolayisiyla anlati-
lan bilgilerin dogrulugunun énemsenmesidir. Tarih bilgisinin dogru-
lugu sorunu, anlatilan konu kadar 6énemlidir ve bu sorun tarih felsefe-
sinin olugmasini saglamistir. 19. ylizyil, hem tarih felsefesinde en {ist
noktaya ulasilmasi nedeniyle hem de tarih yaziciliginin bilimsellesti-
rilmesi cabalariyla tarih yiizyili olarak anilmaktadir. Doga bilimle-
rinde iretilen bilimsel bilginin tarih alaninda da miimkiin olacagi
diisiincesi, tarih bilgisini giivenilirligi sorununu 6ne ¢ikarmistir. Ta-
rih bilgisinin, doga bilimi bilgisi tlirtinden bir bilgi olamayacag1 go-
riiliince olaylarin nedenlerini ve sonuglarini en giivenilir sekilde agik-
lamak i¢in belge kullanimi, belgelerin gilivenilirliklerinin sinanmast,
filolojik, arkeolojik verilerle belgelerdeki diisiinceleri desteklemeye
yonelik yontem unsurlar gelistirilmistir.

3- Tarih felsefesi 18. yiizyilda tarih bilgisinin 6zelliklerinin tarti-
silmas1 baglaminda ortaya ¢ikmistir. S6z konusu donemde, doga bi-
limlerinin kurumlagmasi ve bilginin kesinligi ile giivenilirlik sartlari-
nin tarih konularinda da olup olmayacaginin tartisilmasi, Hristiyan
evren tasavvuruna yonelik elestirilerin artmasi, yeni degerlerin ortaya
cikmasi, somiirgecilik aracilifiyla diinyanin geneli hakkinda bilgile-
rin artmasi ve zenginlesme, sanayi devrimiyle iiretimin artmasi ve
makinelesmenin giderek hizlanmasi, felsefede yeni degerlerin be-
nimsenip gelistirilmesi, bilimsel kesiflerin etkileri, insan1 ve onun
kiiltiirel diinyasin1 ¢ok biiyiik oranlarda doniistiirmiistiir. Bu doniisiim
icinde, tarih diislincesinde de degismelerin olmasi kaginilmaz olmus-
tur. Tarih diislincesindeki degismelerin bir ayagini, tarihgilikteki ge-
lismeler cercevesinde tarih bilgisi sorunlart meydana getirmistir. Ta-
rih bilgisinin, donemin bilimsel bilgi niteliklerine sahip olmas: sartla-
rinin felsefi temelli arastirilmasi, tarih felsefesinin olusumunu sagla-
mugtir. Tarih felsefesi, tarih bilgisinin sartlarini arastirirken bu bilgi
tiirlinlin nasil bir yontemle elde edilebilecegi sorusunu da cevaplayan
bir bilim felsefesidir. Bilim felsefesinin ortak sorunlariyla yakindan
ilgilidir.
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4- Tarih Metafizigi, tarih diislincesinde ickin olan kendilik bilin-
cinin Ronesans’tan itibaren giderek artan bir sekilde felsefi baglamda
tartisilmasiyla ortaya ¢ikmugtir. Tarih diisiincesi ¢ergevesinde dile
getirilen sorunlar ve insanlik hakkinda agiklayici caligmalar, tarih
metafiziginin g¢ercevesini vermektedir. Tarih metafizigi (spekiilatif
tarih felsefesi), tarihteki anlam, biitiinliik, yasa, amag¢ gibi sorunlari
incelemektedir. Ayrica ilerleme, ¢okiis, kdken gibi sorunlar da tarih
metafiziginin konular1 arasindadirlar. Bu sorunlarm bir kismi hak-
kinda, tarih diisiincesinin ¢esitli donemlerinde cesitli baglamlarda
aciklamalar yapilmistir. Ancak modern dénemde ortaya konulan ve-
riler, tarih diisiincesini felsefi agidan temellendirme denemeleri tarih
metafiziklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ronesans, Reform, Aydinlanma
gibi donemlerde yapilan yogun tartigsmalar, bilimlerin ortaya koydu-
gu yeni evren ve insan anlayislari, yepyeni iktisadi ve siyasi yapilar,
Hristiyanlik temelli evren tasavvurunu etkisizlestirirken onun yerine
felsefe, bilim, iktisat, siyaset temelli yeni bir anlayis getirilmeye ¢ali-
stlmistir. 18. ve 19. yiizyillarda 6ne ¢ikan tarih metafizikleri, yeni
evren tasavvurunun resmini yapma denemeleridirler.

Tarih diisiincesini olusturan unsurlar, tarih felsefesinin ugrastigi
konularin genel cercevesini belirleyerek bir haritasini ¢izmektedir.
S6z konusu harita, tarih sorunlarmin tiimiinii kusatmaktadir.

Kendilik Bilinci

Insan1 aciklamada kullanilan tarih diisiincesinin son asamasi olan
tarth metafizigi, insan hakkinda ilkelerden hareketle genel cerceve
cizmektedir. Tarih metafizikleri, insanlik tarihini kavramsal bir te-
melde anlamlandirmay1 denemektedirler. Tarih metafiziklerinde ta-
rih, genellikle kokende var olan ilkelerin belirlenimiyle gerceklesen
ve bir gaye dogrultusunda yol almaktadir. Yakin bir gelecekte, gaye-
ye ulasilacagi izlenimi vermektedirler. Bilgeliklerde goriilen ote
diinyada gerceklesecek kurtulus, tarih metafiziklerinde yeryiiziinde
gerceklesecek siyasi bir diizendir. Dini kimlik yerine siyasi bir kim-
likle bi¢cimlendirilen insan, 19. yiizyildan itibaren tarih metafizikle-
rinde tarihin basoyuncusu haline gelmistir.

105



DUSUNCE AKADEMIST

Insan olma durumunu agiklayan kendilik bilinci, tarih metafizi-
ginin konusunu olusturmaktadir. Kendilik bilincinin 6zellikleri, tari-
hin yapisi, yonii ve anlami, bu konular1 agiklama tarzlar1 olan bilge-
lik ve tarih metafiziginin temellendirilmeleri, bu ¢alismanin amacini
olusturmaktadir. Kendilik bilinci, bir bakima insanin teorik temellen-
dirilmesidir. S6z konusu temellendirme, tarihin ¢ok biiyiik bir bolii-
miinde koken efsanelerine dayali evren tasavvuru ve tarih diisiincele-
riyle gerceklesmistir. Bir diislince tarzi olarak felsefe ortaya ¢iktiktan
sonra, bazi toplumlarin diisiince diinyalarinda felsefi temellendirme-
ler yer almaya baslamistir. Tarihte gergeklesen bilgi birikimi, yasama
sartlarindaki doniisiimler ve biiyiik sorunlar, kendilik bilincini yeni-
den temellendirmeyi gerekli hale getirmis ve getirmeye devam et-
mektedir. Modern donemden itibaren kendilik bilinci aciklamalarin-
da baskin olan karakter, felsefi temellendirmelerdir. Ozellikle de 18.
yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan tarih metafizikleri, evren tasavvurla-
rin1 ve kendilik bilinglerini temellendirme denemelerinde bulunmus-
lardir.

Kendi varolusunu agiklamay1 kendilik bilincinin zorunlu 6n ko-
sulu olarak goren insan, insanlik tarihinin baslangi¢larindan itibaren
bu gorevi yerine getirmistir. Kendilik bilinci, insan olmayi; nitelikle-
ri, eylemleri, amaclar1 ve siiregleri agisindan degerlendirme durumu-
dur. Bu sorunlarin genel gergevesi, evren tasavvuru tarafindan ¢izil-
mektedir. Evren tasavvuru; Tanri, evren ve diinyanin olusunu, insa-
nin temel ozelliklerini ve yasama tarzini, 6lim ve sonrasini iceren en
genel teorik cergevedir. S6z konusu cergeve, insanin kendisi hakkin-
daki bilgiyi ve bilinci vermektedir. Bagka bir deyisle evren tasavvu-
ru, insanin kendilik bilincini olusturan temel kaynaktir. insanlik tari-
hinin derinliklerinde, ilk kdken efsanelerinin sdylendigi donemlerden
itibaren insan, evrendeki konumunu teorik olarak belirlemeye basla-
mis ve bu konumunu giivenceye almistir. Tanr1 ya da tanrilarla iligki-
leri, evrenin ve doganin 6zellikleri, sahip oldugu nitelikler, yasadigi
zorluklar ve iyilikler, gelistirdigi deger ve kurumlar, 6limii anlam-
landirma hakkinda gelistirdigi diisiinceler sonucunda kendini bilme
ve evreni kurma gerceklesmistir. Kendisi hakkindaki bilgisi arttikca
evren kavrayisi geniglemis ve daha saglam hale gelmistir.
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Kendilik bilinci, insan varolusunu agiklama ve varolus ilkelerine
gore eylemde bulunma durumudur. Varolus, asamalardan olusan bir
stire¢ oldugundan kendilik bilinci, siirecin tiimiinii, varolusu meyda-
na getiren ilkelere bagli olarak kavramaktadir. Kendilik bilinci;
mekan, koken, siire¢ ve gaye arasindaki iliskileri biitlinliikli bir se-
kilde kavramak ve anlatmak igin gelistirilen zihinsel faaliyettir.
Mekan olarak evrenin ve diinyanin kurulusu, 6zellikle insanin doga-
ya bagliligi, kokende olanlar, siirecte gerceklesenler ve gelecekte
ortaya cikacaklarin biitliinliigli, insanin kendisi hakkindaki bilincini
olusturmaktadir. Kendilik bilinci ad1 verilen bu bilgi sistematigi, ayni
zamanda eylemlerin nasil yapilmasi gerektigini de belirlemektedir.
Kokende belirlenen ilkelere dayali eylemler, siireci olusturmakta ve
ayni zamanda, slirecin gaye yoniinde gelismesini desteklemektedir.
Dolayisiyla bilincin baskin 6zelligi, yasama sartlarinda siirecin gaye-
ye uygun sekilde gitmesini saglama ¢abasinda goriilmektedir.

Kendilik bilinci, insana iligkin biitiin verileri ilkelere baglamakta
ve insam bir model gergevesinde yorumlamaktadir. ilkeler ve model,
konuyu sistematik bir hale getirmekte ve insanin biitlinliikli bir se-
kilde ortaya konmasini saglamaktadir. Kendilik bilincini en 1yi yansi-
tan model; mekan, koken, siire¢ ve gaye baglaminda gergeklesmek-
tedir. Evren, diinya ve doga, insanin varolus alani olarak mekdni
vermektedir. Mekan, koken baglaminda evren, diinya ve doganin
nasil ortaya ciktiklarina; siire¢ baglaminda toplumlarin yasadiklar
cografyalara; gaye baglaminda, bilgeliklerde 6te diinyaya, felsefe
temelli diistincelerde ideallestirilmis diinyaya karsilik gelmektedir.
Koken; Tanr’nin niteliklerini, evrenin, diinyanin, 6zellikle de insanin
yaratilmasini ve sahip oldugu niteliklerle kiiltiiriin baglamasini agik-
lamay1 amaglamaktadir. Siire¢; kokende gerceklesen unsurlarin haya-
tin siirdiirtilmesinde kullanilmalari, ihtiyaglarin giderilmesi, sorunla-
rin ¢oziilmesi, zorluklarin asilmasi igin yeni diisiincelerin tliretilme-
siyle ilgilidir. Insanin sahip oldugu imkanlarla, varolusunun siirekli-
ligini saglamasi siireci vermektedir. Gaye, insanin yapip ettiklerini ve
kendini bir biitiin olarak anlamlandirmasini saglamaktadir. Gaye ola-
rak tanimlanan unsurlar, insanin 6zlemleriyle ilgilidir. Dort unsurdan
meydana gelen model, kendilik bilincinin agiklanmasinda etkili ol-
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maktadir. Kendilik bilincinde i¢kin olan bu model, kendilik bilincini
aciklayan bilgelik ve tarih metafiziklerinde de gegerlidir.

Tarihi bir varlik olarak insan, kendi varolusunu bilgelik ve felse-
fe olmak tizere iki sekilde aciklamistir. Basindan itibaren, evren ta-
savvuru agiklamalar bilgelik temelli yapilmistir ve hala yapilmakta-
dir. Ote yandan Eski Cag Yunan medeniyetinde ortaya cikan felsefe
de evren tasavvurunu kendine 6zgii anlayis gercevesinde agiklamak-
tadir. Her iki tarzin kendilerine 6zgii varlik ve bilgi anlayislar1 oldu-
gundan aralarinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.

Bilgelik temelli agiklama, hakikatin kokende verildigini ilkece
kabul etmektedir. Evren tasavvurunda i¢kin olan her sey hakkindaki
bilgilerin, kokende Tanr1 ya da ilk ata tarafindan ilk insanlara 6gre-
tildigine, 6gretilen seylerin gelenekler araciligiyla simdiye ulastiril-
digma inanilmaktadir. Insanin varolusuna, yasama tarzina ve dliim
sonrasina iliskin anlatilan efsaneler hakikat olarak benimsenmekte-
dirler. Bilgelik; tarihte ortaya ¢ikan toplumsal sorunlarin en 6nemli
nedeninin ahlaki ve dini ilkelerden uzaklagsmak oldugu, insanin bu
diinyada geg¢ici bulundugu, 6liim sonrasinda eylemlerinin hesabinin
sorulacagi gibi inanclar1 esas almaktadir. Tarih boyunca biitiin kabile
ve toplumlarda goriilen bilgelik temelli kendilik bilinci, toplumsal
kimligin ilk ve en uzun big¢imlenisini vermektedir. Kendilik bilinci,
insandan yola ¢ikmakla birlikte daha bastan ona kabile, inang, siyaset
ve iktisat degerleri hakim olmus ve bu biling, toplumsal kimlikler
etrafinda bicimlenmistir.

Felsefi tavir; siipheyle yola ¢ikmak, sorunlari kavramlastirarak
genellestirmek, diisiinceleri sistemlestirerek hakikati kesfetmek teme-
line dayanmaktadir. Insanin akliyla hakikati kesfetmesi kabuliinden
hareket eden felsefe, insan1 evrenin merkezi yapmaktadir. Toplumsal
diizenlerin de evrensel hakikatler iizerine kurulmasi gerektigi de fel-
sefi tavirda igkindir. Metafizik, bir konuyu, ilk ilkeler {izerinden in-
celeyerek o konunun biitlinliikli agiklamasin1 yapmaktir. Aristoteles,
metafizigi ilk ilkelerin bilgisi olarak tanimladigindan bu yana, ilk
ilkelerin arastirilmas1 metafizik olarak kabul edilmektedir. /Ik ilkeler
ya da kokenler hakkindaki bilgiler, genellikle inanglar araciliiyla
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efsanelerle anlatilmaktadir. Bu konularin felsefe tarafindan ele alin-
masi, paragrafin ilk ciimlesinde siralanan yontem unsurlariyla ger-
ceklestirilmektedir. Herhangi bir konunun ilk ilkelere varilarak te-
mellendirilmesi, kokenler hakkinda yeterli bilgi olmadigindan spekii-
latif sonuglar dogurmaktadir. insanin kendini bilme istegi ya da ken-
dilik bilinci, kdken degerleri iizerine oturdugundan kdkenler hakkin-
da aciklamalar kagimlmazdir. Insanmn kendi varolusunu agiklamast,
kokende bulunan ilk ilkeler araciligryla yapilmaktadir. ilkeler {izerin-
den yapilan agiklamalar, ilkenin genel gecerligi nedeniyle genel ge-
cer sonuglara varmak durumundadir ve boylelikle konuyu biitiinliiklii
bir hale getirmektedir. Biitiinliik ifadesi, bir yaniyla ilkelerin genel
gecerligine dayanirken diger yandan icerik biitiinligii anlaminda da
kullanilmaktadir. Incelenen konunun igerigini olusturan temel unsur-
larin tanimlanmas1 ve bunlarin birbirleriyle iliskilerinin tutarli bir
sekilde kurulmasi, biitlinliik anlayisinin diger yanidir. Ayrica incele-
me konusunun alandaki diger konularla baglantilar1 verilir; inceleme
alani ilgili diger alanlarla iliskilendirilerek konunun en genis dlgekli
kavramsal haritas1 yapilir. Boylelikle konu, hem igerik acisindan hem
de evrendeki konumu acgisindan agiklanmis olmaktadir.

Insanligin Gelecegi

Tarih metafiziginin 6nemli bir sorunu, insanlifin gelecegidir.
Bilgeliklerde insanin gelecegine iliskin diisiinceler, 6lim sonrasina
isaret ederken felsefenin bir kolu olan tarih metafizigi, insanligin bu
diinyadaki amaglarinin neler olabilecegin cesitli baglamlarda tartis-
makta ve cesitli ongoriilerde bulunmaktadir. 21.yiizyilin basinda in-
sanligin gelecegiyle ilgili temel sorunlardan biri, gelistirilen teknolo-
jilerin ve doniistiiriilen yasama sartlarinin insanligin gelecegini nasil
bicimlendirecegidir.

Insan, laboratuvar sartlarinda iiretilmeye baslandiginda insanin
anlam1 dolayisiyla “Kendilik bilinci nasil doniisecektir?” sorusu
onlimiizde durmaktadir.
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Laboratuvarlarda firetilecek insan (insanimsi), o zamana kadar
bilinen insan tiirliniin 6zelliklerinden soyutlanacak ve yeni bir varlik
tiirii olarak tanimlanacak gibi goziikmektedir. Yeni insan, laboratuvar
sartlarinda dayanakli ve degistirilebilir kimyasal maddelerden yapil-
mis bir bedenle, yetiskin dl¢iilerinde, ihtiyag duydugu biitiin bilgileri
yiikklenmis, uymasi gerekli kurallar 6gretilmis, eylem tarzlar1 kuralla-
ra baglanmis, toplumdaki gorevleri belirlenmis insanimsi bir yaratik
seklinde tasavvur edilebilir. Boyle yaratiklardan meydana gelen top-
lumsal yapmin temel degerleri, tarihsel stirekliliklerini saglayacak
midir? Insanimsi yaratiklar agisindan tarihin anlami olacak midir?
Insanims1 yaratiklarla anlatilmak istenen, iiretim siirecinde belirlen-
mis bir diisiinme yetenegine sahip olma durumu diginda, tarihsel in-
sanla ilgili hicbir ortak yanmin olmamasidir. Insanims: yaratiklarin
diinyaya hakim olma durumunda, tarih, insanligin gayeye ulasmasi
ve insanligin sonu olmak iizere iki agidan yorumlanabilir.

Gayenin Gergeklesmesi: Yakin gelecekte ortaya ¢ikacagi tahmin
edilen insanimsi yaratiklarin liretilme nedenlerini ve iiretimin sonug-
larini, simdiki tarihsel anlam baglaminda yorumlamak miimkiindiir.
Insanin basarilarinin devami olarak laboratuvarlarda, insan bedeni
formunda, insanin yaptig1 islerin aynisini yapan, insan ozelliklerine
sahip, dayanakli, uzun 6miirlii, daha az masrafli, giiclii, genel olarak
insanin simdiye kadar kendisi i¢in hayal ettigi donanimla yiiklenen
bir varligin iiretilmesidir. Ayrica yeni insanin olusturdugu yeni top-
lum, tarihsel sorunlardan kurtuldugu gibi, toplumlar arasi ¢atismalar-
dan da kurtulup tiim insanligin baris i¢inde yasayacagi bir diinyay1
miimkiin hale getirebilir. Esitsizliklerin en aza indirildigi yeni insan-
lik durumu, genel gecer adaleti de miimkiin kilabilir. Gergeklesebilir
olan bu sonuglar, yeni insani, insanlik tarihinde insanin basardigi en
onemli islerden birini gerceklestiren bir varlik haline getirecektir.
Varilacak hedefler, insanlik tarihinin bagarisin1 gosterdigi gibi, insan-
1g1, gecmiste hi¢ diisiiniilmeyen yepyeni bir agsamaya ulastirmis ola-
caktir. Bir bakima varilan nokta, tarihsel siirecte yasanilan sikintilar-
dan kurtulustur. Acglik, hastalik, yokluk, 6zlem gibi insanlik tarihini
belirleyen unsurlar ortadan kalkabilir. Baska bir deyisle, tarihsel sii-
recte bireylerin arzuladiklari her sey, yeni insanin olagan ozellikleri
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olarak goriilebilir ve bu ozelliklere sahip olmak, dini anlamdaki kur-
tulug olarak da yorumlanabilir. Cennete ulasmak ve ebedi hayat asa-
masina gecmek gayenin gerceklesmesidir.

Yeni insanin olusturdugu toplum, insan denilen yeni varlik tiirii-
nii her tiirden sikintidan kurtararak her kisinin mutlu olmasini sagli-
yorsa, kisiler bundan memnunsa, bilinglerini gelistirip olaylar1 yo-
rumluyorlarsa, kendi eylem tiplerini degerli goriiyorlarsa insanlik, en
bliylik basarisin1 gergeklestirmis olacaktir. Kazanilan yeni 6zellikler-
le diinyay1 arzu edilen sekilde bigimlendirmek, diinyadaki yasantiy1
bin yillarca siirdiirecek bicimde degistirmek, basari olarak yorumla-
nacaktir. Ayrica baska gezegenlere koloniler kurmak ve oralara ko-
laylikla yolculuklar yapmak, enerji ihtiyaglarimi ¢ok kolay karsila-
mak gibi 6zellikler insanligin basarilarini ve cennet durumunu temsil
edeceklerdir.

Eger onceki paragraflarda belirtilen sartlar, biitiin insanimsi yara-
tiklar i¢in gecerli bir belirlenim olursa insanlik tarihinde belirlenmis
gayelerin hemen hepsine varilacagi anlamina gelmektedir. Boyle bir
durum, insanligin ortak hedeflerine varilacagini ifade etmektedir.
Varilan durumun siirekliligi, kendilik bilincinin gelecek boyutunun
hedefleri arasinda yer alacaktir. Tarihsel siirecte insanlar arasinda
ayrimlarda etkili olan unsurlar; renkler, irklar, uluslar, inanglar, cins-
ler, stniflar mantiksal gereklilik agisindan ortadan kalkacaklardir.

Insanims1 yaratiklar, kendi tarihlerini yaziyorlarsa, kendilik bi-
lincine sahiplerse ve geleceklerini planlayip gergeklestirmek eylemi
icindeyseler insan tiiriiniin yeni bir asamaya gectigi ve varolusunu
siirdiirdiigii sdylenebilir. insan, sadece diisiinme yetenegiyle tanimla-
nirsa, insanimsi yaratiklar da diisiinmenin biitiin 6zelliklerine sahip
olurlarsa onlarin da insan olduklarini kabul etmek gerekir. Duygu
durumlar1 canliligini korursa insan olma durumu daha da giiclenir.
Boyle bir durumda, bedenin farklilagmasi, deger sistemleri ile ku-
rumsal yapilarinin donlismeleri insam1 ortadan kaldirmamaktadir;
sadece doniistiirmektedir. Bagka bir deyisle, tiiriin stirekliligi devam
etmektedir ve tarthin sonuna varilmadigi anlamina gelmektedir.
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Insanhigin Sonu: Laboratuvarlarda iiretilen insanimsi yaratiklar,
insanligm ortadan kaldirilmas: anlamma gelmektedir. Insanlik tarihi
stirecinde, insan ifadesinin temsil ettigi nesnel varlik ve onun nitelik-
leri, yeni durumla birlikte yok edilmektedir. Insan ortadan kaldiril-
makta yerine kopya insanlar konmaktadir. Yeni insan, on binlerce
yildir insan olarak bilinen bedenin yapisini, beslenme tarzini, davra-
nis seklini, baslica sorunlarini, temel deger sistemlerini, kurumlarini
kokten degistirmis; yepyeni bir yapiyla kendini yeniden yaratmuistir.
Yaratici insan, yenisini yaratma siirecinde tarihsel olan1 ortadan kal-
dirmaktadir. Bagka bir ifadeyle, yeni bir varlik tiirii yaratirken kendi
varligina da son verecektir. Boylelikle insan tiiriinii sonlandirmis ve
tarihin de sonunu getirmistir. Kendilik bilinci de bu asamada kalmis-
tir. Tarthin anlami da tarihsiz donemin baslamasiyla birlikte son
bulmaktadir.

Tarihin anlami olarak ileri siirlilen unsurlara bakildiginda insan-
lik, bir biitiin olarak kavranilmasi ve temel degerler ile kurumlarin
ithtiyaclarinin karsilanmasi i¢in gelistirilip giiclendirilmesi cergeve-
sinde temellendirilmektedir. Tarihsel deger ve kurumlarin ortaya
cikmasinda belirleyici olan; bedenin kokten degistirilmesi, bedene
baglh olusan deger ve kurumlarin yenilenmesi, diisiinmeye iliskin
degerlerin ve onlardan tiiretilen sonuglarin yapica farklilasmasi tarih
ve tarihin anlam1 gibi sorunlan etkisizlestirecektir. Yeni insanla bir-
likte tarihsel anlamin ortadan kalkmasinin asil nedeni, insanimsi ya-
ratiklarin diisiinme sistemlerinin tam olarak programlanmis olmala-
rindan kaynaklanir. Programlanma; irade kullanimini, diisiince tre-
timini ve eylem tarzini ortadan kaldirmaktadir. Bagka bir deyisle,
insanin diislince 6zgiirliigii, eylem serbestligi ile degerleri savunma
ve kars1 ¢ikma tutumlari, programlama kurallar1 nedeniyle insanimsi
yaratiklarda olamayabilir. Bu niteliklere sahip olamama, tarihsellik
anlamindan yoksunlugu da birlikte getirmektedir.

Yeni insanin kimin tarafindan iiretilecegi de en 6nemli konular-
dan biridir. Yeni insan, kendi kendini programlayip, tarihsel insan
gibi kendi basina hareket edip eylemlerde bulunursa eski ve yeni
arasinda bir kopus olmadigi sdylenebilir. Bu durumda eski insanin
diisiinme yetenegi ve eylem bi¢imi siirekliligini korumaktadir dene-
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bilir. Ancak yeni deger sistemleri yaratamiyorsa, kurumsal yapilarini
degistiremiyorlarsa, yeni bilgiler iiretip kullanamiyorsa insanimsi
yaratiklarin tarihselliklerinden bahsetmek miimkiin degildir. Ayrica
insanims1 yaratiklarda, 6liim ve gelecek kaygilari olamayacagindan
kendi varoluslarinin siirekliligini saglamak konusunda, yeni bilingle-
rin gelistirilmesi imkansizmis gibi géziikmektedir.

Kendilik bilincinin esas gorevlerinden biri olan gelecegi kurmak
konusunda, nasil bir tavir almak gerekmektedir. Eger tarihte yavas da
olsa genel bir iyilesme varsa fabrikalarda insan iiretimini ve onun
olusturacagi yeni toplumu, olumlu bulmak gerekmektedir. Insan
iretmek kotii bir asamaysa buna giden siireglere karsit neden tepki
gosterilmemektedir? Insan iiretimi, tarihin anlami hakkinda simdiye
kadar sOylenen her seyi anlamsizlastirmaktadir. Ancak geleneksel
deger sistemleri; onun, diistinme, anlamlandirma ve eylemde bulun-
ma programlarina yiiklenirse insanimsi yaratik olma 6zelligini koru-
yacaktir. Oliim, korku, sevgi, diizen, hak, sorumluluk, inang, sonlu-
luk, fedakarlik, dostluk gibi duygu durumlarina sahip olmadiklar
stirece, onlar1 anlamlandirmak giiclesecektir. Diisiinen varlik olarak
yeni insanin kendi tarihini anlatma imkanina sahip oldugunu da
unutmamak gerekir. Onlar kendilerini, biiyiik bir ihtimalle, devrimci
bir siirecin bagarili tiriinleri olarak tanimlayip sahip olduklari nitelik-

lerin gegmise gore ne kadar iistiin olduklar1 durumuyla Sviinecekler-
dir.

Sonu¢

Insan, kiiltiir ve tarih, es anlamli kavramlar olduklarindan birbir-
lerinin yerine kullanilabilmektedir. Insan ile kiiltiirii, nesnel ve bii-
tiinliiklii bir sekilde kavrayabilmek i¢in tarihi, tarih felsefesi agisin-
dan okumak gerekir. Insan ile kiiltiir adina iiretilmis her sey, tarihi
olusturmaktadir. Tarih felsefesi okumalari, insanin ihtiyaglar1 bagla-
minda gelisen tarihsel bilginin, deger sistemlerinin, kurumsal yapila-
rin, geleneklerin felsefi diislince tarzina gore temellendirilmesini
icermektedir. Felsefi diisiince tarzi, arastirilan konuyu yapisal olarak
coziimlemekte, konu hakkindaki diislinceleri elestirmekte ve konuyla
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ilgili bilgi ve disiinceleri yeniden kurgulayarak temellendirmektir.
Tarih konularini, nesnel, biitliinliikli ve daha anlasilir sekilde kura-
bilmek i¢in bilimselligi felsefi temelde anlayip kullanmak gerekmek-
tedir. Bunun igin tarih felsefesi baglaminda kullanilan yontem ve
yontem unsurlarinin gereklilikleri yerine getirilmelidir. Tarih felsefe-
sinin Oncelikli sorunlarindan biri, tarih bilgisini, yapisini inceleyip
daha giivenilir hale getirilebilmesini arastirmaktir. Bunu yaparken de
tarih biliminin felsefi 6zelliklerini kesfedip kullanmaktadir.

Tarih metafizigi; tarih felsefesinden farkli olarak insanin kokeni-
ni, insanligin tarihsel siirecini, bu diinyadaki gayenin ne oldugunu
temellendirmeyi amag¢ edinmektedir. Insanin bu diinyada hangi sart-
larda hangi yetilerle var oldugu ve yetilerle gelistirdigi yeteneklerin,
deger sistemlerinin ve kurumlarin nasil olustugunu koken baglamin-
da incelemektedir. Yetilerin, ihtiyaclarin, degerlerin, kurumlarin,
geleneklerin tarihsel olgulart olusturup doniistiirdiikleri, hangi tiir
sorunlarin oldugu ve sorunlarin nasil giderildikleri tarihsel siire¢ bag-
laminda konu edinilmektedir. Aile, kabile, kavim, toplum gibi sosyal
teskilatlarin tarihi siiregteki rolleri de degerlendirmelerde yer almak-
tadir. Insanin {ic boyutlu bir varlik olmasi, gelecek icin tasarimlar
gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Insanin gelecekte nasil bir yapiya
ulagabilecegi, toplumsal sartlarinin nasil degisecegi, amaclar1 ve
umutlarii gergeklestirip gerceklestiremeyecegi gaye baglaminda
tartisilmaktadir. Tarih metafizigi; insanin, aile, kabile, kavim, millet,
toplum ve medeniyet gibi sosyal teskilatlarda kendilerine ait degerle-
rin biricik ve tek dogru oldugu inancinin gegersizligini benzer 6rnek-
leri sergileyerek gostermektedir. Tarih metafizigi, insan olmanin esas
sartlarinin ayni oldugu, insanlar arasi1 farkliliklarin ayrintilarda go-
ziiktiigii kabuliinden yola ¢ikarak yaptigi temellendirmelerde, kendi-
lik bilincini sonug olarak ortaya koymaktadir.

Felsefede oldugu gibi tarih felsefesinde de Tiirkiye’de iki tiir an-
layis yaygindir. ilki, felsefe tarihgiligi yapmaktir. Felsefenin belli bir
konusu hakkinda ileri siiriilmiis diisiincelerin derlenmesidir. ikincisi,
secilen konunun kendisini arastirmaktir. Yani felsefe yapmaktir. Ta-
rih felsefesinde de durum aynidir. Tarih felsefesi adi altinda yayinla-
nan kitaplarin bolim basliklart kisi adlariyla belirlenmisse, konulari
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ilgili diisiiniirlerin diisiinceleriyle yorumlaniyorsa o c¢alisma tarih
felsefesi tarihidir. Herhangi bir kitapta tarih konular felsefi diisiince
tarziyla temellendirilmisse orada felsefe yapilmaktadir. Tarih felsefe-
sinin tarihini 6grenmek isteyenler ilk obekteki kitaplara yonelebilir-
ler. Tarih felsefesinin ne oldugunu anlamak ve onu igsellestirip kul-
lanmak isteyenlerin, felsefe yapilan tarih felsefesi kitaplarina yonel-
meleri dogru olur. Felsefe kitaplarin1 okuyup anlamak ve onlardaki
diistinceleri kullanmak i¢in, felsefe boliimlerinde okunmasi gerek-
medigi gibi felsefe boliimlerinde de hocalik yapmalari gerekmemek-
tedir. Bilimselligi, bilim yapmay1 kavrayanlarin, felsefe yapilan me-
tinleri anlamamalar1 igin hicbir neden yoktur. Ote yandan, arastirma-
larin1 kuramsallastirmak isteyenlerin, felsefi diisiince tarzini ve felse-
fede temellendirmelerin nasil yapildigini incelemeleri yeterli olacak-
tir.
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Islam felsefesi arastirmacist olan Ismail Yakit, 1950 yilinda
Kizilcabéliik / Tavas / Denizli dogumludur. Ilk ve ortaokulu
memleketinde, liseyi Denizli’de bitirdi. Yiiksekogrenimini An-
kara Universitesi {lahiyat Fakiiltesinde (1974) tamamlad1. Dok-
torasin1 Milli Egitim Bakanliginin bursuyla gittigi Fransa’da,
Paris-1V Sorbonne Universitesinde yapti (1979). Doktora tez
calismalar1 sirasinda Sorbonne Universitesinde Mukayeseli
Felsefeler Dalinda uzmanlik diplomasi (1976) aldi. Misir iini-
versitelerinde (1976-77) arastirmalarda bulundu. Paris Tip Fa-
kiiltesinin Juvisy Dokiimantasyon Merkezinde arastirmalar ya-
parak “Anthropologie Biologique” sertifikasi (1978) aldu.

Fransa’dan déndiikten sonra Atatiirk Universitesi Islami ilimler
(Ilahiyat) Fakiiltesine asistan olarak (1980) girdi, 1982’de yar-
dimc1 dogent oldu. 1984°te Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Felsefe Boliimii Tiirk-Islam Diisiincesi Tarihi Anabilim
Dalina gegti. 1986’da dogentlige, 1993’te profesorliige yiiksel-
tildi. Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dekan-
ligina tayin edildi. Bu arada Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin Mii-
diirliigii'nii de (1993-99) yiiriittii. Akdeniz Universitesinden
emekli oldu.

Ihvan-1 Safa Felsefesinde Bilgi Problemi, Tiirk-Islam Kiiltii-
riinde Ebced Hesabi ve Tarih Diisiirme, Bati Diistincesi ve
Mevlana, Atatiirk ve Din, Tiirk-Islam Diisiincesi Uzerine Aras-
tirmalar, Islam’da Bilim Tarihi, Arsiv Belgeleri Isiginda Kizil-
caboliik, Yunus Emre’de Sembolizm: Ciktim Erik Dalina, Os-
manlt Aragtirmalari, Kur’an’t Anlamak, Hz. Peygamberi An-
lamak, Zslam 1 Anlamak eserlerinden bazilaridur.
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Prof. Dr. Ismail YAKIT

Tiirk milletinin bin yildan fazla bir zamandir benimsedigi Islam
inanglarinin yani sira, felsefe disiplinine olan katkisin1 gosterebilmek
icin yapilan ¢aligmalar, “Tiirk-Islam Diisiincesi” ad1 altinda devam
ettirilmistir. Bu konuya agirlik veren basta hocam Ord. Prof. Dr.
Hilmi Ziya Ulken’in yayimladig: eserlerle énciiliik kazanmis ve Prof.
Dr. Nihat Keklik’le de Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii biinye-
sinde 1970’lerde agilan “Tiirk-Islam Diisiince Tarihi” kiirsiisiiyle
de doruga ulasip bu konuda arastirmalar ve tezler yapilmaya baslan-
mustir. Ad1 gegen kiirsii YOK yasastyla birlikte 1982°de ana bilim
dalina donlismiistiir. Uzun yillar bu ana bilim dalinda ¢alisip bir¢cok
eser veren biri olarak Akdeniz Universitesi Felsefe Boliimii biinye-
sinde de 2014 yilinda bu ana bilim dalin1 kurdum ve faaliyete gecir-
dim. Su anda birgok Tiirk iiniversitelerinin felsefe boliimlerinde bu
ana bilim dali da ayrica vardir.

Suras1 muhakkaktir ki hemen hemen biitiin diinya {ilkeleri, basta
filozoflar1 olmak iizere kendi i¢lerinden ¢ikardiklar1 bilim adamlarina
sahip ¢ikma bilinciyle hareket ederek, pek cok arastirmalar yapip
tiniversitelerde boliimlerini agmuslardir. Boylece milli felsefeler
olusmustur. S6z gelimi, “Alman felsefesi ve filozoflari”; “Ingiliz
felsefesi ve filozoflart”; Fransiz felsefesi ve filozoflar1” gibi... Dola-
yistyla her millet i¢inden ¢ikan biiyiik adamlariyla bir yandan gurur
duyarken 6te yandan da kendi genclerine 6rnek tipler géstermenin en
az onlar gibi olmanin yolunu da gostermislerdir.

Prof. Dr., Akdeniz Universitesi (E. Ogretim Uyesi), Antalya.
Iletisim: ismailyakit@gmail.com
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Aslinda biz bu yarista geri kaldik ve bizim filozoflarimiz ve bi-
lim adamlarimiz, zamaninda yeterince sahip ¢ikilmadigindan birileri
tarafindan sahiplenilmistir. Tiirk olan veya Tiirk hiikiimdarlar tara-
findan himaye edilen veya islam cografyasinda yasamis nice degerler
ihmal edilegelmistir. Bati, her zamanki uyanikli§in1 yaparak bunlarin
diisiince ve icatlarini, yapilan terclimelerle kendi adamlar: tarafindan
icat edilmis gibi gdstermistir. Bu sebeple, bu alanda yapilan biitiin
arastirmalarla milletimiz, diisiiniirlerimizin hem milliyetlerini ve hem
de buluslarii kendilerine teslim etmenin mutlulugunu yasayacaktir.
Unutmayalim ki felsefe ve bilim evrenseldir, milliyeti yoktur; ama
filozofun ve bilim adaminin ise bir milliyeti vardir.

Tiirk-Islam diisiincesi felsefe, kelam ve tasavvuf alanlarini kapsa-
yan bir disiplindir. Tiirk-Islam cografyasinda yetismis bu alandaki
adamlarin fikir ve diinya goriisleri ile bu cografyada tarihi akisi i¢in-
de meydana cikan fikir hareketlerini konu edinir. Unutmayalim ki
Islam diinyasinda yetisen filozoflar, ayn1 zamanda birer bilim adam1
idiler. Su halde Tiirk-islam diisiiniirlerinin ayn1 zamanda bilim tarihi
icinde de yeri vardir.

Tiirk-Islam diinyasindaki fikir akimlar: oldukca zengindir: Sufi-
ler, Kelamcilar, Materialistler (Dehriyyiin), Tabiat filozoflar:
(Naturalistler), Messailer (Aristocular), israkiler(israk felsefeci-
leri), Ansiklopedistler (Ihvan-1 Safa ve devamcilari) ve Bagimsiz
filozoflar (Biruni, Ibnii’l-Heysem vb) olmak iizere sekiz biiyiik
akimdan bahsedebiliriz. Bunlarin her birinde, onlarca degerli insan
var ve eserleriyle hem kendisinden sonrakileri hem de Bati diinya-
sindakileri etkilemis insanlardir. Bunlardan sadece birkagini, bu ¢a-
lismada tanitabilecegiz. Ik énce Tiirk ve Islam diinyasmin 6nemli
adamlarinin eserlerini, Bat1 diinyas1 nasil, nerede ve hangi tarihte
Latinceye terciime ederek almis ve istifade etmis; once bunu gérme-
miz lazimdir. Ciinkii Tiirk ve Islam diisiincesinin, bilim ve felsefesi-
nin Bat1’ya intikali ancak bu sekilde olmustur.

Tiirk-Islam Bilim ve Felsefesinin Bat1’ya Geg:i§i*

XII. yiizyilin sonlarina dogru Batr’da artik {istiin bir Islam mede-
niyetinin farkina varilmis ve bunu kendi memleketlerine aktarma
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yolunda cabalar i¢ersine girmislerdi. Dénemin iki énemli kiiltiir mer-
kezi Ispanya ve Sicilya, bu aktarma da biiyiik rol oynamistir. Asagida
belirtilen sehirlerde “terciime merkezleri” kurulmustur. Bu merkez-
lerde, Arapgadan Latinceye tercimeler yapiliyordu. Boylece Tiirk-
Islam diinyasinin biiyiik diisiince ve bilim adamlarinin eserleri, Bati
diinyasinda da okunur olmustu.

a) Salerno: Bati’da acilan ilk terciime merkezidir. Bir manastir
okuludur. Bu merkezin basinda Afrikali Constantin bulunmaktadir.
XI. ylizyilin sonlarinda Kartaca’da dogan Constantin, Dogu’nun bir-
¢ok bolgesine seyahatte bulunmustur. Constantin, Islam diinyasinda-
ki hekimlik ilmini aktarmay1 amaglayan bir kisiydi. Hipokrat ve Ga-
len’in Arapcaya cevrilen eserlerinin bir kismin1 Latinceye ¢evirmis-
tir. islam diinyasinda TabiiyyQn akimmin kurucusu Ebt Bekir Zeke-
riya Razi’nin eserlerini 6zellikle Kitabu'l-Hdvi (kusatict kitap) adli
eserini, Liber Continens adiyla Latinceye terciime etmistir.

Bati Dillerinde Arapgasi Anlam
Admiral Amir el-bahr Amiral
Acrab Agrab Akreb
Alchemy el-Kimya Kimya
Algebra el-Cebr Cebir
Alkali el-Kali Alkali
Atlas Atlas Atlas
Azure Ezrak Mavi
Banana Banana Muz
Borax Birak Baraks
Cable Hable ip
Canon Kanun Kanun
Carat Kirat Kirat
CheckMate Sahmat Mat etme
Coffee Kahva Kahve
Colliget el-Kulliyat Kiilliyat
Colon Kulun Kolon
Cotton Kutun Pamuk
Corn Korn Misir
Earth Arz Diinya
Ginger Zencebil Zencefil
Giraffe Zuréfa Ziirafa
Hasheesh/Hashish Hagsis Esrar
Jasmin Yasmin Yasemin
Kohl Kuhl Goz slirmesi
Magazine Mehazin Dergi
Lac Lak Lak
Lemon Limin Limon
Orange Narenc Portakal
Pancreas Bankras Pankreas
Rice Ruzz Piring
Safari Safara Safari
Shrub Surb Surub
Spinach Isbanah Ispanak
Sugar Sukkar Seker
Talk Talk Pudra
Zero Sifr Sifir
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b) Toledo: En fazla kiiltiir aligverisi burada olmustur. Latin ve
Islam kiiltiirii, bu sehirde i¢ igeydi. Buranin basinda Raymond adinda
bir papaz bulunmaktaydi. Raymond’un en biiyiik hedefi, islam felse-
fesini Hristiyanligin kullanacagi hale getirmekti. Bunu saglamak i¢in
Toledo’da bir ceviri merkezi kurar. Islam filozoflarinin eserlerini
terciime eder. Boylelikle Farabi, Ibn-i Sina, Aristoteles gibi bircok
diistintiriin Arapgadan ¢evirileri yapilir.

c¢) Paris: Bu donemler igerisinde Paris sehri, skolastik felsefenin
merkezi durumundaydi. XIII. yiizy1l baslarinda Islam diinyasinda,
filozoflarin tartistig1 problemlerin bir benzerinin tartisildigi bir mer-
kez konumundaydi.

d) Napoli XIII. yiizyil, Napoli okulunun faaliyete basladigi do-
nemdir. Kral Fredric tarafindan kurulmustur. Islam bilimini bat1 diin-
yasina tanitmak icin, burasi bir akademi haline getirilmistir. Bu mer-
kezde, Arapga ve Latinceye terciimeler yapilmis; 6zellikle Aristoteles
felsefesine ait pek ¢ok eser burada terclime edilmistir.

Aristoteles’in bir¢ok eseri burada terciime edilmistir. Aristote-
les’in Gékyiizii ve Kainat adli eseri De Coela et de Mundo adiyla
Arapgadan Latinceye terciime edilmistir.

Yine burada Kitabu n-Nefs (De Anima) terciimesi Ibn-i Riisd’iin
serhleriyle yapilir.

Aristoteles’in Meteorolojisi (De Meteora), Tabiat kitab: (Paura
Naturalia), Fizika, Olus ve Bozulus (De Generatione et de Corruptio-
ne) adli kitaplari da terciime edilir.

Bu temel felsefe kitaplari, Arapgadan Latinceye terciime edilmis-
tir.
Bu arada Gazzali’nin meshur Tehdfiitii'I-Feldsife’sine kars1 yazi-

lan Tehdfiitii't-Tehdfiit adli kitabi da Retructione adiyla terciime
edilmistir.

Burada yapilan terciimelerden sonra, Ibn-i Riisd’iin biitiin fikirle-
ri, Hristiyan diinyasinda yayilmaya basladi. Islam ve Grek felsefesini
Bati, bu cevirilerle 6grendi.
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Hiristiyanlikla ilgili problemlerden ¢ok Islam diinyasinda tartisi-
lan problemler ele alinmaya baslandi. Bu tartigmalar, Albertus Mag-
nus, A. Thomas gibi diisiiniirlerin yetismesinde etkili olmustur.

e) Montpellier: Bat1 diinyasinda, tipla ilgili bir merkez kurulma-
s1 gerektigine inanilmistir ve burada bir tip akademisi olusturulmus-
tur. Arapgadan Hipokrat ve Galen’in eserlerinin ¢evrilmesiyle birlik-
te tip ilmine olan ilgi artmis ve Islam diinyasindan konu ile ilgili
eserlerin yogun big¢imde tercimesine girigilmistir. Artik Kilise’nin
hastalara onerilerde bulundugu ilkel metotlar bir yana birakilmistir.
Burada iki dnemli tip kitab1 terciime edilmistir. Ibn-i Sina’nin el-
Kdnun fi’t-Tibb (Tibbin Kanunu) adli eseri 1340 yilinda Liber de
Canon Avicenna adryla Latinceye terciime edilmistir. Bati’da In-
cil’den sonra en fazla baskisi yapilan eser budur. 1607 yilina kadar
temel ders kitab1 olarak okutulmustur. Ibn-i Riisd’iin “Mekddirii’l-
Miibeyyendt fi't-Tip ” adl1 eseri, 1304 de Canonos de Medicini Liber-
tius adiyla terciime olur. Bu eser de Bati liniversitelerinde 18. yiizyila
kadar okutulur.

f) Padua: Ibn-i Riisdgiiliigiin gercek merkezi, Padua ve Bologna
{iniversiteleridir. Buradan Venedik ve Kuzey Italya ile Avrupa igleri-
ni etkiler. XVII. ylizyilin sonuna kadar bu etki devam eder. Padua
Universitesi, XV. yiizyilin sonuna kadar bu yapida yiiriir.

Bat1 diinyasina etki etmis biitiin Tiirk-Islam diisiiniirlerinin ve bi-
lim adamlarinin hepsini burada gostermemiz miimkiin degildir. An-
cak birkac tanesini 6rnek gdstermek bakimindan ele alalim:

MUSA EL-HARIZMIi (780-850)
Unlii Tiirk Matematikgisi

121



DUSUNCE AKADEMIST

El-Harizm1’yi, Latin kaynaklar1 Alkarismi veya Algorismi sek-
linde bahseder. Hazar Denizi’nin dogusunda Harzem’de (Hive), yak-
lasik 780 tarihinde dogmustur. Encyclopedia Britannica, Harizmi’ nin
ailesinin Aral Goli’niin giineyinde Harizm eyaletinden geldigini ama
kendisinin Bagdat’in kenar mahallelerinde dogdugunu ifade etmek-
tedir. Bagdat’ta vefat etmistir.

Harizmi’yi 6liimsiizliige eristiren iki temel eserden birincisi, ku-
ramsal yani agir basan “El Cebir v'almu-kabele” yani “Cebir ve
Esitlik tir. Kitapta, matematigin bircok konusunu ele aliyor; ancak
denklemlerin basitlestirilmesi konusunda olaganiistii bir basar1 sagli-
yordu. Eserin ilk sozctigii olan el-Cebir, o giinden bugiine, tim dil-
lerde algebra, ya da bizdeki cebir bigimiyle kullanildi, kullanilmay1
da siirdiiriiyor.

Matematikte Yaptig1 Devrim

Ikinci kitab1, ad olarak degil ama icerik olarak onu bir kez daha
oliimsiizliige tasidi. Bu kitapta, eski Tirk matematigi ile Hint say1
dizgesinden yararlanilarak “ondalik sayilar, sayr yazma, dort islem
(toplama, ¢ikarma, ¢arpma, bolme), kesir hesaplarimin kurallart”
bulunup gelistiriliyor ve her bulus, kuramsal bir biitiinliige ulastirili-
yordu. Ozgiin yazilimi ele gegirilemeyen bu kitap, 12. yiizyilda Ba-
t1’ya ulasmig ve gevirisi yapilmisti. Eldeki kitap, Latince Liber Algo-
ritmi ad1 verilen bu geviridir.

Harizmi, Liber Algoritmi’yle Batiya, dokuz sayiy1 ve sifir1 kul-
lanmanin basitlestirilmis yontemlerini 6gretti. Ogretisi, yalnizca ma-
tematikeiler cevresiyle sinirli kalmadi ve hizli bir bigimde halkin
anlayacagr ve giinliikk islerde kullanilan islemler durumuna geldi.
Cesitli okullar, 6zellikle Algoritm Okulu, bu islemleri yaymak i¢in
¢aba harcadi.

Alman Zerclaerli Thomas, 13.yiizyil Almancasiyla yazilmis ki-
tabinda bu sayilart kullandi. Harizmi, Avrupalilart Romen rakam-
larimin kisitrligindan kurtarmis ve “bilimin her dalinda kullanilan
bir matematigi Batilara igretmisti”.?
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Asagidaki tabloda yer alan her bir siranin hangi rakamlar oldugu
belirtilmektedir:

. sira Hint rakamlar1

. sira modern Arap rakamlari

. sira klasik Arap rakamlari

. stra modern Latin rakamlar1

Romen rakamlari : -V - X-L-C-D-M
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IBNU’L-HEYSEM (965-1040)

Basra’da dogmus, Kahire’de vefat etmistir. Ibnii’l-Heysem, optik
sahasinda yaptigi ¢aligmalariyla taninan; fizik, astronomi ve felsefe
ile ugrasmig Orta Cag’in en 6nemli bilim adamlarindan biridir. Ba-
ti’da Latincelesmis adiyla “Alhazen” veya “Avenetan” ismiyle ta-
ninmaktadir.

Temel arastirma alam1 “Optik”tir. Unlii bilim tarihgisi George
Sarton (1894-1956), Ibnii’l-Heysem’i biitiin zamanlarin en biiyiik
optik¢isi olarak adlandirmistir.

ibnii’l-Heysem’in Kitabu’l-Mendzir  adli kitabi kendisinden
sonra gelen Kemaleddin el-Farisi (61.1319), Takiyyliddin er-Résid
(61.1585) gibi Islam diinyasindaki bilim adamlari iizerinde derin te-
sirler birakmustir. Bu eseri, XIIl. yiizyilin baslarinda Latinceye ter-
ciime edilmistir. Terciime edeni tespit edilemeyen bu kitap, Optica
Thesauras Alhazeni adiyla 1572’de basilmistir. Bu eser, Bati’da
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Roger Bacon (1214-1294), Johannes Kepler (1571-1631), Descartes
(1596-1650) gibi optik ilmiyle ilgilenen bir¢ok bilim adaminin tize-
rinde etkili olmustur. Bu eser, Newton’a (1642-1727) 6nderlik etmis-

tir.
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Kitabu’l-Mendzwr in bir niishas1 Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Ayasofya Boliimii No: 2448 de bulunmaktadir.
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BIRUNI (973-1061)

Harizm’in merkezi Kas’ta dogmus, Gazne’de vefat etmistir. “En
biiyiik islam bilgini” olarak literatiire girmis ve {inlii bilim tarihgisi
G. Sarton’un eserinde, bir asr1 adina tahsis ettigi; matematik, astro-
nomi, tip, trigonometri, fizik, kimya, eczacilik, tarih, cogratya, felse-
fe, etnoloji, botanik, dinler tarihi vb. alanlarda pek ¢ok eser vermistir.

Bir(ini, ilk defa enlem ve boylamlarin varligindan bahsetmis ve
onlar1 kullanarak sehirler arasindaki mesafeyi bugiinkii degerlere
yakin bir sekilde hesaplamigstir.

Birtni’nin Gazneli Mahmut doneminde sadece ilmi degil, siyasi
ve kiiltiirel temaslar1 da olmustur. Mesela Volga boylarindaki Tiirk
Hakani’nin 1024 yilinda Gazneli’ye gonderdigi heyetle goriismiis,
kutuplarda glinesin batmadig: bilgisini dogrulatmis ve hatta bu arada,
bu konuda 6liime mahk(im edilen birini de Sultan’in elinden kurtar-
migtir.

Birlini’nin en ¢ok temayiiz ettigi alan hi¢ siiphesiz astronomidir.
Ozellikle tutulma diizleminin sabit olup olmadigi konusunu incele-
mis ve bu egilimin sabit oldugu sonucuna varmustir. Olgiimlerdeki
farklarin kusurlu aletlerden kaynaklandigini fark etmistir. Halbuki
asirlar sonra Nicolas Kopernik (1473-1543), rasat sonuglarina baka-
rak tutulma diizlemi egiminin sabit olmayip zamanla degistigine ka-
rar vermistir. Bugilin ise, Kopernik’in yanildig1 Birtini’nin daha isa-
betli karara ulastig1 anlagilmistir. (Sayili, 2011, s. 12)
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IBN-1 SiNA (950-1037)

>
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Ibn-i Sina’nin kemikleri eski tiirbesin-
den yeni tiirbesine nakledilirken Rus
antropologlar tarafindan yapilan él-
ctimlemeler iizerine Ozbek bir ressam
tarafindan buna uygun yapilan resmi

Ibn-i Sina, M. 980 yilinda Buhara’nin Afsana kdyiinde dogmus,
1037 yilinda da Hemedan’da vefat etmistir. “El-Kanun fi’'t-Tib” adli
eseri 6 Asir boyunca Bat1 tip fakiiltelerinde temel ders kitabi olmus-
tur. Bat1 diinyasinda “Avicenna” adiyla meshurdur. Hem filozof hem
de hekim olarak tinlenmistir. 18 yasindayken devrin taninmis doktor-
larinin iyilestiremedigi Samani Hiikiimdar1 Nuh bin Mansur’u kendi
tedavi yontemiyle iyilestirmistir. Hayat1, kendisini ¢ekemeyenlerden
dolay1 ¢ok cileli gegmistir. O buna ragmen azminden asla 6diin ver-
meden caligmistir.

126



TURK-ISLAM DUSUNCESI VE BATIYA ETKILERI

Rey ve Taberistan hiikiimdar: Kabis Vesmigir’in ask hastaligina yakalanan
yegenini Ibn-i Sina 'min teshis ve tedavisini gosteren minyatiir. H. 835/M. 1431
yilinda yapilmis bu minyatiir, Nizami Aruzi 'nin Cehar Makalesinin Tiirk-Islam

Eserleri Miizesindeki yazma niishasindan alinmistir.

Italyan ressam Giorgione 'nin 1525 yilinda yaptigi “Ug Filozoflar” isimli tablosu.
“Diinyay1 degistiren ii¢ filozof” tablosu olarak da bilinir. Eteklerindeki Latince
isimlere gore: En sagdaki beyaz sakalli, Aristoteles; Ortadaki ayaktaki Ibn-i Sina
ve sol tarafta oturan Aquinolu St. Thomasso ‘dur.
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Ibn-i Sina’nin E\-Kaniin fi't-Tib adl kitabinin Pavia’da 1510°da nesredilen
Latince terciimesinin kapaginda ortada Ibn-i Sina, solunda Hipokrat; saginda
Galen. Bu tablo ayni zamanda Montpellier Tip Fakiiltesinin seref salonunda da
vardir. “Diinyanin En Biiyiik U¢ Hekimi” olarak isimlendirilir. Tabloda /bn-i
Sina kraliyet tact ve kraliyet asasiyla eline kiire seklindeki diinyayr almis ortada

oturmaktadir.

The Canon and its commentary by Gentile da Foligno, Venice 1520
Yine 1520°de Venedik te basilan Ibn-i Sina’nin “Tibbin Kanunu” isimli kitabinin
Latince kapaginda, Ibn-i Sina “Hekimlerin Krali” olarak resmedilmis; elinde
kraliyet asasi, basinda kraliyet tact ve ayaginin altinda da diger tip kitaplar.
Sagda, masa basinda oturan kisi miitercim Foligno nun kendisidir.
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Keza, ibn Tufeyl/Abubacer/Aven Tofail (61-1186)’in felsefi ro-
mam “Hay bin Yakzan” isimli eseri ve Ingiliz yazar Daniel Defoe
(1660-1731)’nin “Robinson Crusoe” isimli eseri karsilastirildiginda
benzer motifler olduk¢a fazladir. Robinson Crusoe romaninin Hay
bin Yakzan’dan ilham alinarak yazildigi yapilan arastirmalarla ispat
edilmisgtir.

Hay b. Yakzanin, Moise de Narbon (Ibranca) tarafindanl4.
Asirda; Pico della Mirandola (Latince) tarafindan 15. Asirda; Edward
Pococke tarafindan da 16. asrin sonuna dogru ayrica Latinceye ter-
clime edildigini de hatirlayalim.

Ayrica, ibrahim bin Ethem’in (783) hayat:1 ve Gustave Flau-
bert’in (1821-1880) “La Legende de Saint Julien [’Hospitalier” (Mi-
Safirperver Aziz Jiilien'in Efsanesi) adli romaniyla karsilagtirildigin-
da otuzun iizerinde benzer motif bulundugu yapilan incelemelerde
tespit edilmistir. Biz bu romani Fransizca aslindan terciime etmekte-

yiz.

Sonuc¢

Basta ibn-i Sina olmak iizere, Islam diisiincesinin énemli temsil-
cilerinin fikirleri Latinler tarafindan 6grenilince Bat1 diinyasinda yeni
bir fikir hareketi basladi ve boylece Avrupa’da pozitif bilimlerin oku-
tuldugu Paris (Sorbonne) ve Oxford Universiteleri kuruldu. Bunun
sonucu Ronesans hareketleri basladi. Ibn-i Sina’nin Bati’ya etkileri-
nin boyutlar1 konusunda, yine Batili arastirmacilar tarafindan belirti-
len hususlar1 burada kaydetmemiz kafidir. Anne Marie Goichon
sOyle demektedir:

“Iki asir boyunca biitiin filozoflarimiz, ister ondan esin-
lensinler isterse onu ¢iiriitmeye ¢alissinlar, Ibn-i Sina ’nin
gozler oniine serdiklerini toplamaya ¢alistilar. Bunun ne-
ticesinde az veya ¢ok, derin ama son derece yaygin bir
etki hasil oldu. Kimi vakit gecici ve kimi vakit stirekli
olan bu neticelerin bazilar: giiniimiizde hala canldr...”
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Prof. Dr. Ahmed Giiner SAYAR

Objektif ve / veya subjektif bilgiyi her tiirlii sahte bilgiden, basta
sosyal medya olmak iizere gazete ve televizyondan elde edilen bilgi-
lendirmeler yaninda, tevatiir yoluyla aktarilan dedikodular, riiya, fal
ve biiyiiden ibaret haberlerden ayrilmasi, tutarl bir ¢ézlime ulasila-
bilmesi, temelde bir yontem sorunudur. Metod bilgisi, ilkelerin
onilinde yer alir ve teorik bir kugulamanin da rehberidir. Eski dilde
bunun ifadesi, Mecelle’de buldugu karsilik sudur: ‘Usul, esasa mu-
kaddemdir.” Bir benzetme ile, bir arabanin 0n tekerlekleri metod bil-
gisi ise ilkeler, arabanin 6n tekerlekleri konumundadir. Ortaya konu-
lan objektif ve / veya subjektif bilgilerin iirlinii olan ilkelerin, saglikli
bir zemine baglanmis olmasinin dlgiisii ise, pratikle (somut gergekle)
uyum igerisinde olmasina baghdir. Demek oluyor ki bilgi, eger dog-
matik ise pratigine, objektif ise zihni bir ameliye sonucu iiretilen teo-
rik ¢ercevenin pratikte ne netice verdigine bakilmasini gerekmekte-
dir.

Simdi ilmin kapisina varalim. O kapiya ulasan bir kimsenin, dyle
isittigi her seye tahkik ve tetkik etmeden inanmasi, s6z konusu ola-
maz. Daha dogrusu; isittigi, gordiigli, okudugu her seyi tereddiitsiiz
kabullenen bir kimsenin bu kapidan igeriye girmesi diisiiniilemez.
Demek ki bilinenlerden kusku duyulmalidir. Zird kusku duymak,
bilinen dogmatik ve / veya objektif bilgilerin saglam bir zemine otur-
tulmas1 yoniinde atilacak ilk adimdir. Buna gore ilk asama, somut
gercekten elde edilen belge ve bilgilerin tasnifi, bilgi pesinde kosacak
kimseyi arastirmaya itecektir. Arastirma, ele alinan konunun dogasi
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geregi, kiitiiphanelere de yiiriitiilebilecegi gibi konunun uzmani olan-
larla da temasi, istisareyi gerektirecektir. Miiteakiben, somut diinya-
dan gekilerek, mithim bir asama olarak, soyut bir gercege ulasabil-
mek i¢in zihni kurgulamanin pesinde emeklenecektir. Kurgulama,
zihni bir muhasebedir. Zihni hareketlilik, sayet objektif bilgi kazani-
minda olacaksa bu durumda, aklin rehberliginde, mantik siizgecinden
gegebilen bir kurgulama miimkiin olacaktir. Bu baglam igerisinde
kalarak teorik bir yapimin gergeklestirilebilmesi igin ilk durak, tutarli
ya da tutarsiz, bir dizi varsayimlarda (faraziyeler) bulunmaktir. Bu
durakta yapilan islem ya da varsayimlarin iiretilmesi, giiclinii somut
gercekte yapilan arastirmalardan alacaktir. Bu yolun izlenmesi, biza-
tihi somut gergekte miindemi¢ diigimlerin ¢6ziimii ig¢in gerekli ol-
maktadir. Mantiki akil yiirlitme 6ncesinde iiretilen varsayimlar, kendi
icerisinde ciddi tuzaklar1 barindirdigindan bunlarin ayiklanmasi, sii-
ziilmesi, tutarsiz bulinanlarin terk edilmesi zorunludur. Tutarli olan
bir varsayimda karar kilinmasi ise kolay bir islem degildir. Aceleden
ziyade, varsayimlar diisiinerek bir karara varmalidir. Sayet bu ya-
pilmaz da iiretilen varsayimsal bir ¢ikarimla yetinip mantiki dediiksi-
yon siireci baglatilmazsa iiretilen bir varsayima dayanarak somut ger-
cege cikilmasi, uygulamada tehlikeli sonuglar dogurabilir. ideolojik
cerceveler, kisaca dogmatik yapilar buradan beslenmektedir; ¢linkii
zihni faaliyetin kesilmesi sakincalidir. Bu tehlike, arastiriciyi, bilgi
iiretiminin pesinde kogmaktan, onun cilesini ¢ekmekten alikoydugu
icin, bu ucuz yonteme baglh kalinmasi, teorilesmenin de dniindeki en
biiyiik engeldir. Aslinda varsayimlardaki gesitliligin dikkatlice ayak-
lanmasinin faydasi, bir manada, siizme isleminin tamamlanmasi, akli
bir ¢ikarsamay1 zorunlu kilan bir siirecin de baslamasi demektir. Bu
mithim asamada, slirecin tamamlanmasiyla, teorik bir yapiya ulagilir.
Artik somut olgularla uyumlu olacak ya da ona ters diisecek olaylarin
deneylerle dogruladigi ya da yanligladig: teorik bir ¢ergeveye ulasil-
migtir. Tamamlanan bu siire¢, rasyonalizmin bir sonucudur. Bu siire-
ci, kurgulanmis teorinin deneylenmesi izleyecektir. Bu siirecin yer
aldig1 asama, amprisizmdir. Serbest ve hiir aklin {iriinii olan teori,
somut gercek karsisinda sinava cekilecektir. Deneyden basari ile ¢i-
kan her teori, teorik [norm] / pratik [reel] tutarliligin1 saglamig de-
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mektir ki teorik kurgulamanin bilimselligi s6z konusudur. Sayet teo-
ri, somut gergekle uyum saglamamigsa bu durumda bilimsellikten
s0z edilemez. Bu sekilde, amprizm siireci de tamamlanmis olacaktir.

Deneyden ge¢mis teorik bir kurgulamanin bir ‘imal-i fikir’ oldu-
gu muhakkaktir. Bu demektir ki bizatihi fikri bir imalatta bulunmak
ve saglikli bir ‘norm’a ulasabilmek, ciddi bir arastirma ile 1srarli bir
cabanin {riiniidiir. Basit bir anlatimla, somut ger¢ekte ¢oziim bekle-
yen bir sorunun ¢oziilmesi, her seyden dnce, o sorunun ¢oziimiinii
dert edinen, kusku duyup merak eden, arastiran, kiitiiphdnede veya
labarotuarda calisan, uzmanlarlarla istisare eden, bilimsel bilgi pe-
sinde aligveriste bulunan, ¢ile ¢eken gayret sahiplerini beklemektedir.
Arasgtirmalar, diger taraftan, zaman tiiketir ve parasal - maddi destek-
lere ihtiyact vardir. ‘Miisademe-i efkardan, barika-1 hakikat dogar’
diktumu geregi iretilen bilgiler, somut ger¢ekte, akan zamanda, dii-
gum iizerine diigiim atan ya da derinlesen sorun yumaklariyla elesti-
rel aklin glidiimiinde, zihinler-aras1 savas sonucu hirpalanacaktir.
Savas kazanilirsa o teorik g¢erceve, kendi normalizasyonu yolunda,
mithim bir esigi atlamig demektir; ama savas bitmemistir. Bilimselli-
gin Olgiitli olan yanliglanabilirlik siireci, miiteakip deneylerle mutlaka
devreye girmelidir. Basit anlatimla, rasyonalizmle yetinmeyip deney-
lenebilirlikten vazgec¢ilmemesi gerekmektedir.

Testten gecen bilgi iizerine diisiinmek, konusmak, yazmak ve
yayinlamakla, ‘teori’ bundan bdyle sokaga ¢ikmis, esvabini giymis
demektir. Gorliciiye ¢ikan bilgi, s6z ve yayin yoluyla muhataplarina
ulagtiginda bilim diinyasinda fikri bir miicadele de baslamis demek-
tir. Buraya degin anlatilanlar, herhangi bir ayrima bagl kalmadan
objektif bilgi kiimesi i¢inde ele alinmistir. Halbuki bu bilgi kiimesi,
kendi biitiinselliginde, madde, madde-madde, insan- madde, insan-
insan ve bizatihi insan arastirmalar1 olarak pozitif (dogal bilimler) ve
insani bilimler (iktisat, sosyoloji, hukuk, siyaset bilimi) ayrimini ge-
rekli kilmaktadir. Her bir ayrimda, farkli disiplinler ortaya ¢ikmustir.
Maddenin incelenmesi, dogal bilimlerin inceleme alani i¢cindeyse de
‘insan’1n arastirilmasi tip-psikiyatri, psikoloji yaninda din ve felsefe
disiplinlerinin de konusu olmaktadir.
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Ancak bir biitiin olarak bilginin kapsama alaninin objektif bilgi
ile siirli olmadiginin da altinin ¢izilmesi gerekmektedir.

Genel c¢izgileri igerisinde objektif bilgi, bilineni bilmek, bilinen
bilgilerin aydinliginda, somut gercekte ¢oziim bekleyen sorunlar i¢in
yeni bilgiler iiretebilmek, bunun i¢in de bilineni gozden gegirmek,
gerekiyorsa tadil etmek ya da ona yeni katkilar saglayacak yeni zihni
ameliyeye geemek ve teorik bir ¢erceve iiretmekle bilinen bilginin
kapsama alanini genisletmektir. Bu demektir ki bilinmeyeni kusatip
aragtirmak ve bilinir hale getirmek, netice itibariyla, yeni bilgilerin
aydinliginda oblektif bilgiyi yeniden sdylemek, yazmak ve yayinla-
mak demektir.

Goriilen odur ki bilimsel bilgi; dogas1 geregi mechulden maluma,
sonra tekrar malumun degisen somut gercek karsisinda ufalanmasi ve
yetersizligini, kapsama alani daha genis bir bilgi tiretimini zorunlu
kilacaktir. Demek oluyor ki diiniin malumu, bugiiniin mechulu du-
rumundadir. Ya da bugiinlin dogrulari, yarmin yanlislart konumun-
dadir. Bu hedefe yonelik olarak yeniden meghule, oradan hareketle
hedef, yeni bilinene ulagsmak olacaktir. Bu durumda, objektif bilginin
izledigi yol haritasi, meghul-malum — meghul-malum ¢izgisinde ak-
maktadir. Elestirel aklin rehberliginde izlenecek olan bu ydntemle,
bilinememezliklerle oriilii diilnyanin sorunlarini bilinir kilarak mad-
deyi kontrol edilebilir alanda tutmak da imkan dahiline girecektir.

Elestirel akilla ulasilan bilimsel bilgi, biiyiik resmin, diinya kar-
magsikliginin, olmazsa olmaz miithim bir parcasidir. Biiylik resmin
tamamini bu adeseden goremiyoruz. Dolayistyla biiyiik resmin kar-
masa icinde kalan sislerle oriilii kismina nasil ulagsacagiz?

Objektif bilgi kiiresinde goriilen tikanmalar, soyut diisiincenin
bunalimi1 ve bunalimin uzamasi ya da asilamamasi, bize bir gercegi
daha ogretiyor ki bu da fenomen aleminin ¢oziime kavusturulmasin-
da ulagilan bilgi birikiminin bu asamada yetersizligini ortaya koy-
maktadir. Belkide diinya eksiktir; tamamlanmas1 yoniinde entelektiiel
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cabalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Tikanikligin asilamamasinin temel
sebeplerinden biri, testten gegen teorinin miiteakip deneylerle yanlis-
lanamamasi ile artik o bilginin metafizik alanin konusu olmasidir.
Diger taraftan, soyut gercegin buhraninin asilamamasi1 da 6zellikle
sosyal bilimlerin bilimselligini sorgulatiyor; zird bilgi birikimine
acilan yolda, kapsama alan1 genisletilmediginden sorunlar1 ¢oziimsiiz
birakiyor. Kaldi ki diger taraftan, fenomen aleminde oyle olaylar
vardir ki ¢ozlimstizliikleri karsisinda, ¢aresizlikten insanin eli iki ya-
nina diigiiyor. Bir riiyanin tabirinden hilkatin muammasini pekistiren
yaratilislar, kozmik dengenin goriinmeyen sahibini sorgulattiran doga
iistli harikalar ve fevkaladelikler insan1 hayrete diisiiriiyor ve aklinin
siirlarini zorluyor. Sadece iman ve sezgiyle, kisiye 6zel ikramlarla
kavranabilen bu bilgi kiiresinin varligi, objektif bilginin yanina sub-
jektif, irrasyonel ve metafizik bilgiyi getiriyor. Ilk bilgi kiimesinin
rehberi olan elestirel akil, bu kiirede rehberligi, iman ve sezgiye bira-
kiyor. Riiya ile iletilen mesaj, falda ¢ikanlar, biiyiiniin giicii vb. dog-
matik yapiya sahiptir.

Insan-insan iliskisinde, ask temelli sdylemler ve hutbenin muhte-
vast da dogmatiktir. Fal, riiya, bliyli vs. inanan kimseyi baglar. Bu
baglamlarda 6nemli olan, dogmatik temelli sdylemlerin muhataplari-
nin ‘kisi’ler olmasi, ulagan bilginin de Zat’a inhisar etmesi gereklidir;
ancak yeterli degildir. Yeterlilik sarti, sOylenenlerin dogrulugunun
sianabilmesi, pratikte somut olgulara ters diismemesidir. Mesela bir
riiyanin gergeklesmesi, Mecnun’un Leyla’ya olan askinin tecelli et-
mesi, kahve falinda sdylenenlerin ¢ikmasi, yapilan biiyiiniin hedefini
bulmasi ile dogmatik / pratik uyumu gerceklesmis demektir. Bunun
aksi de olur mu? Elbette olur; zira tasdik makami somut ger¢ektedir.
Bu bilgi kiiresi, malumdan maluma dogru aktigi i¢in, fala bakan kim-
se gelecegi malum hale getirmemisse baktigi o fal, fal olmaktan ¢1-
kacaktir. Dolayisiyla riiyanin tabiri, falda sdylenelerde yorum getiren
kimselerin, ¢ikardan arinmis, gonlii saf olmasi yeterlilik sartidir.

Dogmatik ’norm’, inanana, asik olana hitab eder. Metafizik, ir-
rasyonel ve subjektif oldugu icin, bu bilgi kiiresinde, en kuvvetli ve
soylemleriyle en iddiali yap1 din kurumudur. En kisa tanimiyla din,
kendisine inanan ve itaat edene hitab ettigi icin kisisel temellidir.
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Mesela Kur’an-1 Miibin’in mesaji, muttaki olanadir. Inanan kimse,
basibos birakilmadig: i¢in, inandig1 dinin takipgisi olmak, emir ve
yasaklarina uymak ve pratikte giizel davranista bulunmakla sorumlu-
dur. Bunun da 6l¢iisii, Allah’tan gafil olmama ve insan kalbini yik-
mama kriterleridir. Dolayisiyla vahye miistenin bir din, peygamberi-
kitabi-mabedi olan kurumsal bir yapiya sahiptir. Kutsal kitapta yer
alan ve teblig olunan bilgiler, dogmatiktir [norm]. Ancak bu norm,
uygulanmaya gecilmesiyle deger kazanacaktir. Buna mukabil, kutsal
kitapta yer alan bilgilerin insa etti§i norm, tartisilmaz ve yanliglana-
mazlar. Buna gore, mesela bir miisliiman, iman / aksiyon dengesini
gerceklestiren kimsedir. Tekrar edelim ki riiya goren, gordigi riiya-
ya; fal baktiran, falcinin sdylediklerine inandig1 i¢in din de bdyledir;
bir kiymet kazanmasi i¢in fonksiyonel hale gelmesi beklenmelidir.
Biitiin bunlar, inanana hitab ettigi icin bireyseldir. Evrensel degildir.

Objektif veya subjektif ya da her ikisi birlikte, hangi bilgi kiimesi
icinde bulunacaksak bulunalim, her seyden Once bilgi iiretmek, so-
mut gercekle uyumlu bir norm kurmak veyahut I1ahi hakikatlere vasil
olabilmek i¢in, insanin merak sahibi olmasi, inanmasi, gayret etmesi
ve sikintiya diismesi kacinilmaz olmaktadir. Objektif bilgiye ulasa-
bilmek i¢in duyulan merakin kokiinde, toplumsal meselelere karsi
duyarli, suurlu bir birey olmanin mesuliyeti vardir. Somut hayatta
¢oziim bekleyen meselerin ¢6ziimii yaninda ve onun disinda, bir bas-
ka bilgi kiiresinin bulgularina merak salabilir. Bu da igsel olarak
duydugu baskinin sonucu, kolaya kagmadan, metafizik bir diigiimiin
¢Ozlimiine merak salabilir. Bunun i¢in arastirmalarda bulunur, sorar,
sorusturur. Aklinin ermedigi yerde, eren kisilerden sohbet yoluyla
ogrenilecekler bulunmaktadir. Bu gayretinin sonucunda, sabirla nasi-
bine diisecek bilgi kirintilarini toplar, tefekkiir eder. Kur’an, okumak-
la degil tefekkiirle, miimin bir kimseyi Hak sirlarminin ¢6ziimiine,
vahyin ruhuna gotiirlir. Bu siirecin tamamlanmasinin zamani ve ze-
mini yoktur. Bilgi kirmtilari, igsel bir zenginlik olarak pargadan bii-
tiine ulasilmasiyla, ‘Ilmelyakin’ mertebesine varilir. Vurgulanmasi
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gereken nokta, kisinin Kur’an’la kurdugu baglantinin ¢ok Onemli
olmasidir. Bu agamayi takiben, ‘Aynelyakin’ asamasina ulasilir. Son
mertebe, ‘Hakkelyakin’ mertebesidir. Unutmayalim ki bu mertebenin
ikrami, insanin kendisini bilmesi gergegidir. Bir hadis-i kutside buy-
ruldugu tizere ‘Kendini bilen Rabb’ini bilir.’

Bir kez daha vurgulanmalidir ki her iki bilgi kiiresinde fetihlerde
bulunabilmek i¢in merak, arastirma, okuma, sohbet etme, gozlemde
bulunma, sorgulama, istisare, sezgi sarttir. Bunlar olmadan bilgi pe-
sinde emekleme gerceklesemez. Yolculuklarda rehberler farklidir.
Akliselim sahibi, zihni bir muhasebede bulunur. Bilir ki Allah, siit
[akal] verir; fakat siitla¢ [aklin Griiniinii] vermez. Biitiin ¢abasi siitlag
yapmak ve daha yeni bilinmedik tatlilar tiretmektir. Kalbiselim sahibi
ise, lekesiz kildig1 kalbinde Allah’t mihman eder, sezgi ve ilham-1
Zat’nin yol gostericiliginde insan-Allah iliski baglamini1 genislete-
cektir.

v

Buraya degin sdylediklerimizin bir icmali yapilacak olursa diye-
biliriz ki insanin hamliktan kurtulup olgunluga dogru evrilmesinde,
esyayl ve maddeyi hakkiyla bilmesinde, ayn1 zamanda kendini tani-
mak i¢in i¢ine adim atmasinda temel bir sorunu asmasi gerekmekte-
dir. Bu temel sorun, bir ¢éziime kavusturulmadikca yasadig1 diinya-
nin ¢ozliimsiizliik karmasasinin, diigiim tizerine diigiim atilan sorunlar
yumaginin, insan1 bunalima siiriikleyecegi de bir gercektir. Insan su
can alict soru dizesini kendine, kendi yalnizliginda, bir i¢sel muhase-
be geregi mutlaka sormalidir. ‘Ben kimim?’, ‘Nereden gelip nereye
gidiyorum?’, ‘Kozmik dengenin sahibi ile bir muarefem var m1?’,
‘Onunla bir temas alani i¢inde miyim?’ Bu sorularin cevaplandiril-
mas1 kolay olmasa gerektir. Bu sorulara tutarli cevaplarin bulunmasi,
belki bir 6miir boyu dikkat ve cabay1 talep edecektir; ta ki insani
icinde hiir kilmayan ipoteklerin ¢oziimii gergeklesene degin bu arama
faaliyeti siirecektir. Bu ¢oziimii gergeklestiren bireylerin, diisiinen bir
toplumun iiyeleri olacagi siiphesizdir.
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Fenomen aleminde biiyiik resme, bireysel ¢abalarla nasil ulasila-
caktir? Hemen ifade edelim ki birey, kendisini enaniyet duygusuna
kaptirmadan ‘zat’in1 alemin merkezine oturtacaktir. Gorecektir ki
diisiincesi itibariyla, fenomen ve numen alemlerini bir arada tutan, iki
odali tek katli bir evdedir. Ilk oda, fenomen alemine, onun farkli
amaglarina gore hareket eden iliski cergevelerine ayrilmistir. Bu ilis-
ki cergeveleri, merkeze oturtulan ‘insan’in diger insanlarla, hayvan-
larla, maddeyle ve devletle iliskilerini igermektedir. Bu alan igerisin-
de sorunlu olan iligki baglantisi, insan-insan baglantisindadir. Bu
iligkide sorun, dengenin nasil tesis edilecegi ve dengeden karmasaya
yuvarlanildiginda dengenin yeniden nasil tesis edilecegidir. Fenomen
aleminde, elestirel aklin rehberliginde, ¢oziime kavusturulan sorunlar
yaninda, ¢oziilemeyecek sorunlarin varligina isaret edilmisti. Akilla
ihata edilemeyen, ancak imanla kavranan mucizeler, fevkaladelikler
vb. bu yumaklar; ikinci odada, metafizik-subjektif-irrasyonel alanda
¢oziime kavusturulacaktir. Burada yol gosterici, sezgidir. Onunla
ulasilan, Rabbani bir ikram olan ilham-Zati ile kalbiselim islerlik
kazanacaktir. Sabir, irade, tevekkiil, kisisel cehd ve gayret, okuma ve
kemal ehli ile sohbet beklenen liituf ve ihsani gergeklestirecektir.
Neticesi sudur: Bir hadis-i kutside gegtigi lizere ‘Kendini bilen, Al-
lah’m1 bilir’ fehvasinca kisi, zatinda miindemi¢ olan esmay1 bilecek
ve onu isimlendirecektir.

Tek katli evin her iki odasinda, birbiriyle temassiz gergeklesen
yolculuklar, temelde arastirma ve tefekkiiriin neticeleri olacagindan
elde edilen objektif ve subjektif bilgiler, bir evde yani bir bedende
yer alacaklardir. Onlarin yapidan bagimsiz 6zerk alanlarma zarar
vermeden aralarinda kurulacak tartili, terazili denge arayisi, bireyi
kamil bir insan konumuna getirecektir. Bu insan da zor ve zahmetli
bir yolculuk olan bu iptila merkezinde, hayatini razilikla siirdiirecek-
tir.
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Prof. Dr. Kasim KUCUKALP

Cagdas Bat1 diisiincesi ve Islam baglhigin, icerigi itibariyla diisii-
niildiiglinde tiim yonleriyle ele alip tiiketici bir bicimde bir sunumun
konusu kilmak elbette miimkiin degildir. Oldukga biiyiik ve kusatici
bir baglik olmasina bagh olarak hayli genis bir muhtevaya sahip ol-
mast nedeniyle, burada ancak temel birtakim meseleler tizerinden bir
okuma yapilmast s6z konusu olabilir. Bu noktada ozellikle vurgu-
lanmasi gereken temel husus, “Cagdas Bat1 Diisiincesi ve Islam” bas-
l1ig1 altinda yapmaya ¢alisacagim analiz ve degerlendirmelerin, mese-
lenin gerek cagdas Bat1 diisiincesi gerekse Islam nokta-i nazarindan
ayrintilandirilmasindan ziyade, aktiiel diinyadaki tezahiirleri bagla-
minda, bizde birakmis oldugu birtakim etkilerden hareketle gercekle-
secegidir.

Sahip olunan diisiinme bi¢imiyle insan olusun mahiyeti arasinda
sik1 bir baglant1 s6z konusu olmas1 nedeniyle, Cagdas Bat1 diisiincesi
ve Islam bashg: da insan kavraminin mahiyeti iizerine diisiinmeyi
gerektiren karakteri ve insan olusun anlamu ile sahip olunan diisiinme
bi¢cimi arasindaki baglantiya bagli olarak insan kavrayisi lizerinden
ele alinmay1 hak etmektedir. Bu noktada akla gelen “Her 1ki diisiince
acisindan da insan nerede bulunmaktadir?”, “Insanin diinya icre var-
l1g1 agisindan her iki diisiince bi¢imi i¢in insan nasil bir ontolojik
statiiye sahiptir?”, “Her iki diislince bi¢imi i¢in insan diinya i¢re va-
rolusunun anlam ve 6nemini nasil temellendirmek durumundadir?”,
“Insanin maruz kaldig1 durumlarla onun diisiinme, anlamlandirma,
mesruiyet ve makuliyet mantiginin doniisiimii arasindaki nasil bir
rabita s6z konusudur?”, “Cagdas diinyada diisiinmenin gorevi nedir
ve ¢agdas diinyada ortaya ¢ikan varlik durumu igerisinde Islam nasil
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bir iddiayla kendini insana sunmaktadir?”, “Sayet bir iddias1 var ise,
Islam’in cagdas zamanlara sunacag teklif nedir?” gibi sorular dzel-
likle degerlendirme altina alinabilir goriinmektedir. Kuskusuz tiim bu
sorular1 teker teker ele alip soru cevap tarzinda bir muhakemenin
parcast kilmak suretiyle yanitlama amacinda degilim. Bu sorulari,
metnin inga olus kaygisini agiga ¢ikaran ve okuyucuyu meseleye
nasil bir perspektif icerisinde yaklasildigini gostermeye yonelik
imkanlar nazariyla zikredilmistir.

Nietzsche, Béyle Buyurdu Zerdiist adhi kitabinin “Son Insan”
basligiyla aslinda giiniimiiz insanlik durumuna da aciklik getirmesi
miimkiin olan su degerlendirmeyi yapar: “Bir siirii ki ¢obansiz, her-
kes ayn1 seyi arzular. Herkes aynidir. Bagka tiirlii duyan deliler evine
goniillii gider. Giindiiz i¢in kiiciik hazlar1 ve gece i¢in kiiciik hazlar
vardir; ama sagligi soyarlar. Biz mutlulugu bulduk 6yle derler de son
insanlar goz kirparlar.” Bunu okurken insan sanki i¢inde yasadigimiz
diinyada toplumsalin evirildigi noktaya yonelik son derece aktiiel bir
degerlendirmeyle karsilasmis gibi olmaktadir. Cagdas kapitalist ya-
sam pratiginin viicut vermis oldugu tiiketim kiiltiirii igerisinde, kendi
arzularindan, kapitalist yasam pratigi icerisinde iiretilmis olan arzu
nesnelerine kiskivrak baglanmis insan, ancak bu kadar giizel tasvir
edilebilirdi. Oyle bir insanlik durumu ki herkesin aym seyleri arzula-
dig1 ve aslinda hi¢ kimsenin olmadig1 bir arzu-nesne diyalektigi ice-
risindeki insanlar, kitle halini almak suretiyle toplumsallarin1 da kay-
betmis ve yiginlara doniismiistiir. Jean Baudrillard, kitle kavramini
degerlendirirken kitlenin toplumsali yutan bir kara delik oldugunu
vurgulayarak yasadigimiz cagi da gercekligin biisbiitiin yitirildigi bir
duruma gonderme yapan hiper-gerceklik kavramiyla iliskilendirir.
Baudrillard’a gore bu ¢ag, taklitlerin, gergekligin yerine ikame edil-
digi ve gergekten daha gergek bir deneyim imkani kazandigr simii-
lasyon diinyasi olarak ele alinmak durumundadir.

Kabaca boyle bir goriiniim arz eden ¢agdas insanlik durumu bag-
laminda zuhura gelen diisiinme bigimi olarak Cagdas Bat1 diisiincesi-
ni temel birtakim alametifarikalar {izerinden ele alip degerlendirmek
miimkiindiir. Her seyden once bu ¢ag, bir post-cag olarak adlandiri-
labilir. Post ifadesi bir donemlestirmekten ziyade, bir varlik-olus du-
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rumunu ifade eden bir kavram olarak ele alinabilir. Biiyiik harfle
baslanan Hakikat’in degil, hakikatlerin s6z konusu oldugu bu c¢agi en
genel anlamiyla perspektival hakikat diisiincesinin mesruiyet kazan-
dig1 bir ¢ag olarak gérmek miimkiindiir. Bu hususla baglantili olarak
postmodern alimlama estetigi baglaminda da ifade edildigi iizere,
metnin tamamlanmasina paralel olarak yazarin 6ldiigii bu ¢agda her
okuma yeniden yazmadir. Daha 19. yy.in sonlarinda Nietzsche’nin
“Tanr1 6ldi” ve “olgu diye bir sey yoktur, sadece yorumlar vardir.”
sOzleriyle vurguladig: iizere bu ¢ag, metafiziksel ve hiimanistik dii-
stince gelenekleri boyunca Tanri, insan, 6zne, nesne, numen, feno-
men gibi metafiziksel diisiincenin tesekkiiliinde adeta mutlak referans
noktalart hiiviyeti gormiis ve aslinda 6zleri itibariyle hiimanistik yol-
larla insa edilmis olan her tiirlii askin gosterilenin ve referans siste-
minin ¢oktiigli bir mahiyete sahiptir.

Bununla baglantili olarak ¢agimizin en temel 6zelliklerinden biri
de metafiziksel hakikat iddialarmin kendisi iizerinde insa edildigi
logosun ¢okmesi baglaminda, nihilistik bir ¢ag olmasidir. Zira bu
¢ag, metafizigin bize en yakin formu olan siibjektivite metafizikleri-
nin dahi ¢6ziilmeye maruz kaldig:1 bir ¢agdir. Bu ¢ag, siibjektivite
veya Oznellik iizerine insa edilen hakikat iddialarinin da ¢6ziiliip ¢ok-
tiigii bir ¢ag goriiniimiindedir. Aslina bakilirsa 19. yy.da karsimiza
cikan Avrupa nihilizmini de metafiziksel hakikat nosyonlarinin yani
sira siibjektivite metafiziklerinin de dayanag olan logosun ¢okmesiy-
le iligskilendirmek miimkiindiir. Logos ¢0kmesi; mutlak, degismez,
evrensel ve rasyonel olarak addedilen her tiirlii degerleme mantiginin
artik gecer akge bir referans noktas1 olamayacagi, onlar iizerine inga
edilen deger, anlam ve hakikatlerin mutlak olmaktan ziyade tarihsel,
olumsal ve kurgusal oldugu anlamina gelmektedir. Hakikate olan
inancin yitirilmesinin ag¢ik bir sonucu ise, biitiinliik fikrinin yitirilme-
sine bagl olarak bilgide hakikat ve dogruluk kaygisindan ziyade fay-
danin 6n plana ¢ikmasi, bunun ise yararci ve pragmatist bir bilgi an-
layisinin yani sira enformasyon kiiltiirtine viicut vermesidir.

Bu ¢agda farkin veya farkliligin 6n plana cikisinin siibjektivite
metafiziklerinin ¢okiisiiyle baglantili oldugu ve bundan dolayr da
cagdas felsefenin biiyiik Olclide kimlik ve farklilik tartigmalarinin
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zuhura geldigi bir fark veya farklilik felsefesi oldugu sdylenebilir.
Felsefenin etik ve politik bir muhteva kazanmasina bagli olarak farka
ihtimamin 6n plana tasginmasinin kaynaginda ise, tiim yerlesik Arsi-
met noktas1 hiiviyeti tasiyan zeminlerin sarsilmasi ve stabil bir varlik
anlayis1 yerine olus veya siire¢ kavramlari 6n plana ¢ikmasinin bu-
lundugunu ifade etmek miimkiindiir.

Modern diislinceyle birlikte baglayan ve giliniimiize intikal eden
onemli hususlardan birisi de politika felsefesi iizerine son derece
muteber filozoflardan biri, Leo Strauss’un tespitlerinden hareket ede-
cek olursak politik bir hazciligin giderek en radikal boyutlara tasina-
rak erdem iizerine bina edilmesi miimkiin politika fikrinin ortadan
kalkmasima yol agmasi oldugunu soyleyebiliriz. Klasik ile modern
felsefe arasindaki fark ile agimlayacak olursak bu tespitler, ayn1 za-
manda yasadigimiz ¢agda kaybedilen seyin ne oldugu hakkinda fikir
verebilmesi agisindan da son derece onemli olacaktir. Leo Strauss,
her politik eylemin ya muhafaza etmek ya da degisimle ilgili oldugu-
nu soyler. lyi olan muhafaza edilmeye calisilir; iyi olmayansa degis-
tirilmek istenir. Dolayisiyla tiim eylem iyi ve koétiiniin belli bir far-
kindaligin1 gerektirir. Bu baglamda neyi degistirilecegi neyi muhafa-
za edilecegi sorusunu cevaplayabilmek igin ise bir “iyi” fikrinin ol-
mas1 gerekmektedir. Sonug ciimlesi olarak ifade edildiginde modern
diistinceyle birlikte yitirilen seyin tam da bdyle bir “iyi” fikri oldugu
sOylenebilir.

Zira aslinda miiteal varlik alaninin yani sira, ahlak ve politikanin
da kendisi iizerine bina edildigi “iyi” fikrinin yitirilmesiyle birlikte,
insanligin, belirsizliklerin ortalikta kol gezdigi, miiteal varlik fikrinin
biisbiitiin yitirildigi ve Saussurecii yapisalcilik baglaminda diisiine-
cek olursak artik gosterilenin gostergeler icinde kaybedildigi, refe-
rans sistemindeki keyfilik anlaminda bir gri alan igerisine diistigii
sOylenebilir. Boyle bir anlamlandirma mantig1 igerisinde herhangi bir
seyin isminin, o seyin ger¢ek ismi olup olmamasi hicbir 6nem tagi-
mamaktadir. Gostergeler arasinda vukua gelen ve keyfiligin hiikiim
stirdiigii sistematik oyun anlami belirleyecek oldugundan dolay1, an-
lamin higbir askin, mutlak, degismez hakikat ve gerceklikle bulusa-
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bilmesi de s6z konusu olmayacak ve tam anlamiyla yiizeysellik fikri
giin yiiziine ¢ikacaktir.

Yitirilen seyin yitirilme mantigini irdeleme noktasinda Leo Stra-
uss’un yapmis oldugu tespitlerin son derece dnemli oldugu ifade edi-
lebilir. Strauss’a gore, “politik felsefe 6ziinde iyi bir toplum arayisi-
dir. Tabii ki insan i¢in iyi olan, insan dogasinin gereksinimlerine uy-
gun olan anlaminda iyi bir toplum arayis1.” Bdyle bir iyi toplum ara-
yist igerisinde olan klasik diislince agisindan bakildiginda erdemlerle
onlarin uygulamaya konulmasi insan ruhunun dogal gayesi, hatta
insanin en yiiksek gayesi olarak goriiliir. Burada klasik diisiince ile
modern dncesi diisiinceden bahsedildigi vurgulanmalidir. Iste Platon,
Aristoteles, Farabi ve Orta Cag disiiniirlerinin yani sira, ¢esitli dinler
ve bilgelik geleneklerinde karsimiza ¢iktig1 sekliyle, klasik diinyanin
ufkunda belirmis olan diisiinme eyleminde, insan dogasinin en yiik-
sek gayesi, erdemler ve onlarin uygulamaya dokiilmesi olarak karsi-
miza ¢ikar. Bundan dolayi, bir insan toplulugu olmasi hasebiyle poli-
tik toplumun en yiiksek gorevi de iiyelerine erdem kazandirmak, tiye-
lerini erdemli kilmak oldugu sdylenebilir. Aslina bakilirsa Platon’un
Devlet’i de, Farabi’nin Medinetii’l Fazila’s1 da, tam anlamiyla bu
ideal iizerinden insa edilmis metinler olarak okunabilir. Tam da bu
baglamda, klasik politika felsefesinin en 6nemli varsayiminin, dogal
bir diizene sahip olan insanin dogal gayelerinin oldugu fikri eksenin-
de sekillendigi ve insanin gayesiz bir varlik olmayisi {izerinden te-
mellendirildigi sdylenmelidir.

Strauss tarafindan vurgulandigi sekliyle, dogal gayelere sahip
olma fikri ise dogada da genel olarak dogal gayelerin oldugu fikriyle
el ele vermek durumundadir. Yani ne bir biitiin olarak kozmos ne de
doga igerisinde bir var olan olarak insan gayesiz, amagsiz bir varolus
icerisinde degildir. Dolayisiyla klasik politik felsefe, boyle bir biitiin-
liiklii nizamin ve amaghiligin hiikkiim siirdiigii belirli bir doga kavray1-
sina sahiptir. Bu felsefenin 6nemli 6zelliklerinden birisi de ahlaki
olanin, haz veren anlaminda hos olandan, 6z itibari ile farkli olmasi
esasina dayanir. Zira ahlaki olan ve giizel olan hos olandan esas itiba-
riyle farklidir. “Asil ya da giizel olan, hos olandan esasen farkli bir
seydir; erdem ise i¢kin asaletinden Gtiirii kendisi ugruna tercih edil-
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meye sayandir. Yoksa Epikiirciilerin dedigi gibi, “haz iirettigi icin
degildir.”

Kanaatimizce, modern ve ¢agdas zamanlarda vukua gelen donii-
stimii buradan yakalamak miimkiindiir. S6z konusu doniisiimiin ma-
hiyetine dair benzer bir tespit, meshur yonetmen Tarkovski ile yapi-
lan bir roportaja referansla da ortaya konulabilir. Tarkovski’ye bu
diinyada oldugunuz i¢in mutlu musunuz?” diye sorduklarinda Tar-
kovski yanit olarak “Mesele Oyle degil, bu diinya i¢inde birileri mut-
lu olsun diye var degil. Bu diinya miicadele i¢in var, igimizdeki iyilik
ve kotiiliik miicadele etsin, iyilik kazansin ve biz de ruhsal olarak
geliselim diye var.” seklinde bir yanit veriyor. Aslina bakilirsa gerek
mengeinde dini diisiincenin bulundugunu ve Sokrates’te ete kemige
biiriinmiis olan bilgelik geleneginin gerekse dinlerin temel ¢ikis nok-
tas1 da Tarkovski’'nin ortaya koymus oldugu s6z konusu iyi ve kotii
arasindaki gerilim iizerinden insan ruhunun veya insan varliginin
inkisafi meselesidir. Adina ister varlik ister nefs ve ruh mertebesi
denilsin, Sokrates ve Platon’da dahil olmak iizere, kadim bilgelik
gelenekleri ve dinlerde insanin siifli olandan ulvi olana, ulvi maksut-
lara dogru ylikselmesi, insan olusun anlam ve amaci olarak kendini
gosterecektir.

Bununla birlikte modern diisiinceye gelindiginde iyi, dolayisiyla
da erdem iizerine kurulu olan ve idealist mahiyetiyle tebariiz eden
s0z konusu politik gelenek, idealizmini kaybederek, sekiilerlesmeye
bagli olarak politik bir hazciligin dogmasina yol agmistir. Buna bagh
olarak Francis Bacon’dan beri, bilgide de dogrulugun yerine fayda-
nin gecmeye baslamasiyla birlikte, Leo Strauss’un politik hazcilik
dedigi yaklasimin hakimiyetine taniklik ettigimiz sdylenebilir. Elbet-
te ki bu donlisiim siireci de olduk¢a manidardir.

Klasik kozmolojinin yikilmasina paralel olarak ortaya ¢ikan mo-
dern kozmoloji, ayn1 zamanda modern bir fizyolojinin dogmasina da
sebebiyet vermis ve modern fizyoloji artik klasik diinyanin amagli ve
hiyerarsik karakterdeki yapisini yerinden etmistir. Yerin fiziksel ya-
pistyla gokytiziindeki varliklarin fiziksel yapisinin bir ve ayni oldu-
gunun vurgulandig1 ve her seyin matematiksel-fiziksel bir formiilas-
yonun pargast kilimmak suretiyle niceliksel hale getirildigi mekanik
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bir alem tasavvuru, matematiksel fiziksel terimlerle Sl¢iip bictigi her
seyi, hesab1 yapilabilen bir nesnelestirme pratigine tabi tutulacak bir
doga kavrayisina viicut vermistir. Dogada var olan amag fikri yitiril-
mesinin bir sonucu olarak diinya i¢re varolusunun anlam ve amacini
yitiren insanin da gergek anlamiyla yeryliziine diismesi kaginilmaz
hale gelmistir. Aslina bakilirsa insanin yeryiiziine diismiis halinin
viicut vermis oldugu diisiinme bi¢iminin hiimanizm olarak tanim-
lanmasi1 miimkiindiir. S6z konusu modern, sekiiler hiimanizmin ise,
kendi iginde gitgide radikalleserck yasadigimiz ¢agda post-human ve
transhiimanizm olarak kendisine géndermede bulunulan yeni bir hii-
manizm formuna viicut verdigi sOylenebilir. Yeni-hiimanizm seklin-
de adlandirdigimiz forma dogru evrilen karakteriyle hiimanizm, bag-
langic itibariyle varlik, hakikat, anlam ve deger de olmak iizere her
seyin beseri 6znenin aklina indirgendigi bir diistinme bi¢imi olarak
tanimlanabilir.

Bu baglamda, vurgulanmasi gereken 6nemli bir husus da hiima-
nistik diisiincenin dogusuyla modern subjekitivite metafiziginin do-
gusunun ayni zamana denk geldigidir. Bu, ayn1 zamanda Descar-
tes’in cogito’sunda karsiligini bulan bir kavrayis bigimidir. Tam da
bu baglamda, s6z konusu kavrayis bi¢ciminin, insanin hakikatle kura-
cagi iliskiyi nasil doniistiirdiigiinii anlama hususunda, Foucault’un
degerlendirmeleri son derece manidar olacaktir. Foucault, Oznenin
Yorum Bilgisi adli metninde klasik hakikat tecriibesi ile modern ha-
kikat tecriibesi arasindaki farki ¢ok giizel bir bicimde ortaya koyar.
Foucault’ya gore, klasik diinyada hakikat tecriibesi ruhsal bir donii-
sim gecirmeyi gerektirirdi. Platon’da bunun ete kemige biirlinmiis
formunu gorebiliriz. Yani klasik diinyada hakikatle irtibat kurabil-
mek icin insan varliginin hakikate dogru tasinmasi veya yiikseltilme-
si anlaminda ruhunun goziiniin agilmas1 gerekmektedir. Zaten Platon
icin felsefe, ruhun goziinli agmak, 6liime hazirlik veya Tanr1’ya ben-
zeme cabasindan bagka bir sey degildir. Bundan dolay1 insanin yap-
mas1 gereken sey, varligini siifli olandan ulvi olana dogru tasimak,
ruhunun goziinii agmak ve boylelikle birbirinden ayr1 diisiiniilemeye-
cek bir bi¢imde varligini; olma, bilme ve gérme tecriibesine agmak-
tir.
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Foucault’ya gore, Descartes ve Kant’in epistemik 6znesinde en
net formunu almis olan modern diisiinceyle birlikte insanin hakikatle
miinasebeti de salt epistemik bir meseleye doniisecektir. Artik insa-
nin hakikati deneyimlemesi i¢in varligini olumlu anlamda dontistiir-
mesine gerek yoktur. Sadece yontemli, dogru diisiinmek yeterli ola-
caktir. Bu durum ise felsefi olarak kavramlastirildiginda, mii-
teal/transcendent bir varlik ve hakikat fikrinin yerine transcendental
yani agkinsal bir varlik ve hakikat fikrinin ikame edilmesidir. Mo-
dern diisiincede transcendental denilen ve Tiirk¢eye “askinsal” olarak
terciime edilen hakikat anlayisi, 6znenin aklina, bilme imkéanlarina
ickin bir hakikat tecriibesine karsilik gelmektedir. Dolayisiyla “Ay-
dinlanma” diisiincesiyle en zirve noktasina ulasan modern diisiince
ile birlikte 6znenin, anlamdan bosaltilmis bir diinyay1 yeniden anlam-
landirabilmesi i¢in, kendi aklinin muhtariyetine bagvurmasi yeterli
goriilmeye baslanmis ve insani epistemik 6zne de hakikatin mutlak
ve degismez Ol¢iitii halini almistir.

Oznenin s6z konusu muhtariyetine duyulan katiksiz inanca ve bu
inan¢ dogrultusunda ortaya konulan optimistik ilerleme anlatisina
ragmen, ¢ok ge¢cmeden Oznenin akla dayali mesruiyetine duyulan
giiven de sarsilmaya baslayacaktir. 19. yy. a gelindiginde stibjektivite
metafizigi olarak adlandirilan ve varlik, hakikat, anlam ve degerin
insan aklina indirgenmek suretiyle temellendirilip insa edildigi felse-
felerde ciddi bir ¢oziilme bas gosterecektir. Coziilme, ilkin insanin
entellektiiel gili¢lerinin tartisilmasiyla baslamistir. Daha Locke’dan
itibaren, Berkeley’e, Hume’a ve Kant’a gelen siireg icerisinde, “Neyi
bilebilirim?” sorusu ekseninde, insanin sahip oldugu entelektiiel giig-
ler anlaminda, bilgi giiclerinin imkén ve sirlarinin tartisilmaya
acilmasiyla birlikte, temsil fikri lizerine bina edilen modern hakikat
telakkilerinin inandiriciligr tartigmaya agilmistir. 19. yy. da ise bir
taraftan Alman Romantikleri, bir taraftan Alman tarih ekoli, bir ta-
raftan da Kierkegaard, Schopenhauer, Nietzsche gibi modern diisiin-
cenin radikal elestirmenleri, indirgeyici olmasi nedeniyle bdyle bir
hakikat telakisinin biitlinliik fikrini kaybedilmesine yol a¢gmasinin
yani sira, insan varliginin imkanlarini tek bir boyuta indirgeyen ka-
rakteriyle sezgileri, duygulari, iggiidiileri, arzulari, tutkular1 ve bir
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biitlin olarak yasami gérmezden gelen bir insan anlayisina viicut ver-
digini soyleyip elestiriye tabi tutmuslardir. Bu elestirilere bagli ola-
rak modern siibjektivite metafizikleri icerisinde temsilci bir episte-
molojiye baglh olarak insa edilmis metafizik hakikat iddialar1 da
cokmeye baglamistir. S6z konusu ¢okiis ise, Nietzsche tarafindan ¢ok
net bir sekilde Avrupa nihilizmi olarak tespit edilmis olan durumdur.

Nietzsche’ye gore nihilizm, 6ziinde aklin kategorilerine olan
inancin bir sonucudur. Sahip oldugu akliyla, hakikati tiiketme veya
temsil etme iddiasinda olan teoriler gelistirmis olan insan, nihayetin-
de gerceklige tekabiil ettigine iman ettigi ve mutlak dogrulara karsi-
lik geldigini diislindiigii s6z konusu hakikatlerin aslinda birer kurgu
oldugunu fark edecektir. Hakikat iddialarinin ¢okiisiiniin agik sonucu
ise, varligin iceriginin anlam, deger, hakikat ve amag¢ bakimindan
bosalmasina yol agmasi ve Nietzsche’nin ¢ollesme diye nitelendirdi-
gi nihilizmdir. Tam da bu baglamda aslinda post-antropolojik veya
post-metafizik diisiince olarak adlandirilan diisiincelerin baslangig
noktast olarak 19. yiizyili, spesifik olarak da Nietzsche felsefesini
tespit etmek miimkiindiir.

Cagdas felsefeyi de bu arka plana bagl olarak biiyiik 6l¢iide kur-
gusal metafizik hakikat iddialarmin despotizminden bikmig olan Av-
rupali bellegin, s6z konusu despotizme maruz kalmis olani kurtarma
telas1 anlaminda, diisiincenin fark felsefeleriyle bulusturulmasi olarak
okumak miimkiindiir. Mesela Derrida’nin “metafizigin siddeti”, Le-
vinas’in “ontolojik emperyalizm”, “6tekine yonelik sifa bulmaz aler-
ji”, Deleuze’iin “askinlik darbesi”, Foucault’'un “epistemik siddet”
olarak goriip s6ylem-bilgi-iktidar iligkisi baglaminda tartistigi hiima-
nizm ve metafizik elestirilerini bu ¢ergevede degerlendirebiliriz. Do-
layisiyla ¢agdas felsefede farklilik, olay ve olus gibi kavramlara vur-
guyla tebarliz eden felsefe anlayislarinin, aslinda bir biitiin olarak
Nietzsche’den miilhem bir bi¢imde, ¢iplak varolusun, gii¢ ve iktidar
iliskilerinden bagimsiz bir bicimde rasyonel olarak temellendirilmesi
miimkiin hi¢bir hakikat, deger ve anlam tasimadigina yonelik farkin-
dalik iizerinden gelismis olan rdlativist karakterli fark veya farklilik
felsefeleri oldugunu pekala soyleyebiliriz.
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Bu baglamda yasadigimiz ¢ag da pekala Nietzsche nin 6ngordii-
gii sekliyle nihilistik tecriibenin ¢cok daha sofistike ve radikal bir diiz-
lemde kendini ifsa ettigi hakikat, deger, anlam ve varlik yokluguyla
tecriibe edilmek durumunda olunan bir ¢ag olarak okunabilir. Elbette
ki bu ¢agda da bir seyler iiretiliyor; fakat iiretilen seyler, miiteal bir
varlik anlayist iizerinden temellendirilmesi miimkiin olan bir hakikat
diistincesinden kopartilmig olmasina bagli olarak biitlinliik nosyonu-
nu kaybettigi i¢in, modern anlamda bir enformasyon kiiltiiriiniin
dogmasini da beraberinde getirmistir. Zira miiteal karakterdeki bir
varlik deneyiminin sonucu olmaktan ¢ikarak cesitli nesne alanlariyla
iligkilendirilen bir bilgi anlayisinin, kagmilmaz bir bigimde enfor-
masyon kiiltlirline sebebiyet verdigi, buna bagli olarak da giderek
cogaltilan bilgi alanlarinda tiretilen bilgi yiginlarinin ise tam bir ha-
kikat rolativizmine yol actig1 sdylenebilir.

Aslina bakilirsa her ne kadar akla ve bilime referansla mesrulas-
tirtlmaya ¢alisilan modern 6znellik deneyimi, adeta insanin kurtarici-
s1 gibi lanse edilse de hakikate olan inancin biisbiitiin yitirildigi bir
varlik deneyimi icerisinde 6znelesen insanin, iiretilen bilgiler yoluyla
hakikatin unutulmasin1 miimkiin kilan bir diizene tabi kilindig1 soy-
lenebilir. Tam da bu baglamda Tarkovski’nin “bilgi hayattaki asil
meselelerimize yonelik ilgilimizi dagitiyor” climlesi, s6z konusu ma-
nipiilasyonun en vazih formlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Zira tam bir enformasyon kiiltiiriine viicut veren karakteriyle
cagdas entelektiiel kiiltiirlesme icerisinde artik bilginin miiteal-askin
referanslar1 da kalmamugtir. Platon’un tabiriyle “olan1 oldugu gibi
bilmek” idealinden kopartilmis bilgi, ylizergezer nesne alanlarina,
nesne alanlarindaki derinlesmeye ve ¢ogalmaya maruz kaldigi igin,
adeta bir kanser hiicresi gibi siirekli kendini {iretmek durumunda
kalmakta ve boyle bir entelektiiel kiiltiir igerisine hapsolmus olan
insan da tam bir hakikat, deger ve anlam rdlativizmi icerisinde kendi-
sini bulmaktadir. Boylelikle logos’un ¢6kmesine bagli olarak i¢erdigi
anlamdan da bosaltilan ¢agdas diinyada insan, en hayati ve temel
sorularma cevap bulamadigi icin Ismet Ozel’in tabiriyle “hakki ve-
rilmis bir anlamla biitiinlesme” imkanini da adeta yitirmek durumun-
da kalmaktadir.
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Kuskusuz burada 6zellikle altinin ¢izilmesi gereken bir husus da
yasadigimiz ¢agin biitiin bunlarla paralel olarak insanin zevali anla-
minda, diisilisiinlin de devam ettigi bir ¢cag oldugudur. Modern sekiiler
hiimanizmle birlikte, bir biling ve zeka varlig1 olarak tanimlanmasina
bagl olarak insan, goklere agilmasi miimkiin bir imkan varhig: ol-
maktan, yeryiiziine yani sekiiler diinyaya diigmistiir. Yasadigimiz
cagda ise insan, bir biling varlig1 olmaktan da ¢ikarak libidinal olanin
hiikiimranlig1 altinda biling dis1 bir arzu varligt seklinde tanimlanarak
daha da asag1 diizeyde bir varlik diizlemine diismek durumunda kal-
mistir ki kanaatimizce bu durum yeni bir hiimanizmi viicuda getir-
mistir. Her ne kadar kendini anti-hiimanizm formunda ortaya koymus
olsa da c¢agdas “post” on ekli diisiinceler de aslinda herhangi bir as-
kin referans tanimamasi nedeniyle ve 6zellikle de biling dis1 yonle-
riyle kavranilan bir insan anlayisini referans almasi nedeniyle yeni
bir hiimanizm formu olarak okunabilir. Yeni-hiimanizmin modern
sekiiler hiimanizmden farki, tek bagina akli, referans noktast olarak
almiyor olmasidir. Zira yeni hlimanizm agisindan referans noktasi
insanin duygulari, tutkulari, irrasyonel yonleri, sezgileri ve arzular
oldugu gibi, varilmak istenen hedef de birtakim arzu felsefelerinde
olduk¢a net bir bicimde vurgulandig1 sekliyle, insanin libidinal yo-
niiniin Oniindeki tiim engellerin, dolayisiyla da insana sinir empoze
eden tiim ayrimlarin ortadan kalkmasidir.

Bilindigi {izere, ¢cagdas Bati diisiincesinde kullanima sokuldugu
sekliyle “trans” ifadesi sadece trans-hiimanizm kavrami i¢in gegerli
degildir. Zira s6z konusu ifadenin cinsiyetle iliskisi, tarihinin hi¢bir
doneminde gormedigi kadar, ¢agdas diinyada biiyiik bir mesruiyet
kesbetmistir. Kanaatimce bu durumu tasvir edebilecek en uygun ifa-
de, insan kavraminin diisiisii veya kiiciiliisii olacaktir. Bu ¢ag, natiira-
list ve fenomenalist bir diisiince bigiminin mesruiyetin yegane ol¢iiti
kilinmasina bagli olarak hi¢bir ulvi maksudunun kalmadigi, hicbir
askin miiteal referansinin olmadigi, biitiinliiklii varlik fikrini biisbii-
tiin yitirmis yiizeyde bir varolusun, yilizergezer dogasi igerisinde,
yiizeysel ve c¢esitlendirilmis arzu nesneleri ile libidinal enerjinin ta-
mamiyla bagibos birakildigi, libidinal olanin 6niindeki tiim engellerin
yikilarak insani arzunun mutlak kod bozumuna ugratildig1 ve erkek-
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kadin ayirimi da dahil olmak iizere tiim ontolojik ayirimlarin ortadan
kalktig1 bir diinya olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

S6z konusu doniisiim siirecinin énemli birtakim felsefecilerle de
iliskilendirilmesi elbette miimkiindiir. Mesela Deleuze ve Guatta-
ri’nin kaleme aldig1 Anti Odipus Kapitalizm ve Sizofieni, Anti Odip
ve Bin Yayla adlarindaki eserleri dakik bir incelemeye tabi tutuldu-
gunda meselenin ne kadar vahim oldugu pekala goriilebilir. Elestirel
giicii oldukga yiiksek, biiyiik felsefeciler olarak Deleuze ve Guattari,
Freud sonrasi psikanalizin imkanlarindan da istifade ederek Freud ile
modern diisiincenin irtibatin1 ¢ok iyi gorebilmis ve diisiincelerini bu
dogrultuda tesekkiil ettirmislerdir. Onlara gore, Marksizm ve Freu-
dizm kapitalist yasam pratigini besleyen birer ideolojidir. Marksizm
devletin kodlarini, Freudizm ise anne, baba ve ben {icliisii igerisinde
temellendirdigi cekirdek aileyi vurgulayip ailenin kodlarini insa et-
mek suretiyle, akil ve bilince referansla temellendirilen modern ta-
hakkiim manti§in1 mesrulastirmistir. Insan1 bu tahakkiim bigiminden
kurtarmak gerekmektedir. Zira yasadigimiz cagda kapitalizm insani
arzular iiretmis oldugu arzu nesnelerine kodlamak suretiyle bir arzu
nesne diyalektiginin pargasi kilarak insanlari kapitalizmin 6ngordiigii
seyleri arzulayan varliklara doniistiirmiistiir. Libidinal olanin 6niin-
deki engellerin ortadan kaldirilmasi ise, insani arzunun mutlak kod
bozumuna ugratilmasindan baska bir sey degildir. Oyle ki elde edil-
mesi halinde yoksunluktan kurtulacag: bir hedefin s6z konusu olma-
dig1 arzu, kendini arzular. Oyle goriiniiyor ki dogal olanin ayn1 za-
manda mesru da addedildigi ¢cagdas zamanlarda, insanin tecriibe et-
mek durumunda kaldigr sey, biitiin imkanlar1 mesrulastiran karakte-
rine bagli olarak olanca taskinliklariyla alkislanan bir arzu ¢cogalma-
sidir.

Belki de bu noktada sorulmasi gereken en temel sorular, “yalniz-
ca Bat1 diinyasinin degil, ayn1 zamanda globallesmeyle birlikte Bati
dis1 diinyanin yami sira islam diinyasmnin da, tiim bu tezahiirleriyle
birlikte maruz kalmis oldugu ¢agdas Bat1 diisiincesine veya varlik
durumuna kars1 Islam’1n teklifi nedir?”, “Islam cagdas insana ne sdy-
ler?” ve “Islam dedigimiz dinin temel iddias1 baglaminda bu cagla
Islam arasindaki miinasebet nasil kurulmalidir?” sorular olacaktir.
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Bu sorular1 yanitlama noktasinda 6zellikle tizerine odaklanilmasi
gereken temel mesele, kanaatimce, Bati diislincesinin tarihsel seren-
cami igerisinde metafizik hakikat iddialarindan post-metafizik bir
duruma evrilme siirecinin -ki bize gore bir diisiis siirecidir- temelinde
bulunan seyin aciga ¢ikartilmasinin gerekliligidir. Zira s6z konusu
stire¢ icerisinde kaybedilmesine bagli olarak insanin da adeta bir ze-
vale diicar oldugu imkanin ag13a ¢ikartilmastyla Islam’in bu diinyaya
soyleyeceklerinin anlagilabilmesi arasinda net bir ontolojik baglanti
s0z konusudur. Kuskusuz bunun i¢in diisiincenin tiim imkanlarini
seferber eden ve agik¢a hiimanistik bir mahiyette olan, felsefece dii-
sinmenin Gtesine uzanan ya da bagka bir ifadeyle hiimanistik olma-
yan karakteriyle hakikat, deger, anlam ve amaca dair en temel sorula-
r1 yanitlamaya muktedir bir diisiince hamlesi gerekmektedir.

Bat1 diisiincesi gelenegi boyunca din veya dini diisiince biiyiik
oOlgiide felsefenin golgesinde alimlanageldiginden dolay1, Tanr1 kav-
raminin yani sira, din veya dini olan da kag¢iilmaz bir sekilde hiima-
nistik metafizikler veya teolojiler icerisinde insa edilerek kendi olma
imkanlarini yitirdikleri gibi, insan varolusu i¢in arz etmis olduklar
ehemmiyetten de kopartilmislardir. Kanaatimce, bu hususun en tipik
ornegini tarihsel siire¢ icerisinde Hristiyanligin gittikge felsefilese-
rek, en temel iddialarina dahi yabancilagmis bir teoloji formuna bii-
riinmesinde gozlemlemek miimkiindiir. Zira Hristiyanlik, kendisini
once Platoncu ve Aristotelyen metafizik, akabinde ise yeni-Platoncu
metafizik tizerinden temellendirmeye ¢alisirken aslinda bir din olarak
imkanmi felsefenin golgesinde muhafaza etmeye c¢alisarak kendi
diisiinsel imkanlarina yabancilasmistir. Aslina bakilirsa bugiin ¢cagdas
diinyada post-metafizik, post-hiimanistik, post-truth ya da hakikat-
sonrasi dedigimiz diinyanin olusumunun temelinde, insanin, miiteal
varlikla olan baglantisinin yegane imkani olan vahyin 1s181n1 yitirme-
sinin ve insan aklin1 mutlak, degismez bir referans kaynagi olarak
gortip her seyi ona referansla temellendirme cihetine gitmesinin bu-
lundugunu sodyleyebiliriz. Yani Aristoteles’ten beri felsefe, diistintiliir
olant gercgeklikle 6zdeslestiren bir rasyonalizmin ufkun igerisinde
varlik ve hakikati, insani idrak diizlemine indirgemis oldugundan
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dolay1, varlik ve hakikatle olan asil baglant1 noktasini kaybetmeye
yazgili hale gelmistir.

Bilindigi iizere felsefe; bilginin kaynagi olarak duyu, akil ve sez-
gi gibi, insana, kendi epistemik evreninden higbir bicimde ¢ikabilme
imkan1 tanimayan, varlik ve hakikati de insanin sahip oldugu episte-
mik giiclere referansla temellendirmeye calisan bir diisiinme etkinligi
olagelmistir. Aslina bakilirsa hakikat iddiasindaki felsefelerin indir-
geyici ve dogmatik boyutu tam da bu noktada agiga ¢ikmaktadir.
Sonlu ve mukayyet bir varlik olan insanin, en temel ve hayati sorula-
rin1, kendi siirli epistemik evrenine indirgemek suretiyle yanitlama
cihetine gitmesi ve epistemik bir temsil pratigi igerisinde mutlak,
degismez ve tarih dis1 hakikatlere ulagma iddiasi, soyut bir antropo-
morfizmin Otesinde bir anlam tasimamaktadir aslinda. Zira sonlu ve
mukayyet olanin, yalnizca kendi epistemik imkanlarindan hareketle,
sonsuz ve mutlak olani, ne ise o olarak bilmesi, indirgeyici ve dog-
matik bir iddia veya kurgu olmanin Otesinde hi¢bir anlam tagima-
maktadir. Kanaatimizce, halihazirda iginde yasiyor oldugumuz post-
caga viicut veren de yaklasik 2500 yi1l gibi uzun erimli bir tarihsel
stire¢ igerisinde s6z konusu kurgusalligin farkina varilmis olmasin-
dan bagka bir sey degildir.

Tam da bu baglamda felsefeden ¢ok daha kadim ve hatta agkinlik
ifade eden birgok felsefi kavramin dahi menseinde bulunan karakte-
riyle sonlu ve sinirli olanin, sonsuz ve sinirsiz olanla irtibatinin haki-
ki zemini olan Islam’in (ed-Din) biitiin bir insanlik i¢in nasil bir tek-
lif sundugunu agiga ¢ikarabilecek bir degerlendirme yerinde olacak-
tir. Varligi fizik ve metafizik veya duyulur ve diisliniiliir olan seklin-
de, biitiinliyle insanin epistemik imkanlara referansla yapilan ay-
rimlara tabi tutan felsefenin aksine din/Islam, insani, gayb ve gayb-
dan gelen haber anlaminda vahiy yoluyla kendi epistemik evreninden
kurtaran ve hiimanistik olmayan bir diisiinme imkéanina karsilik gel-
mektedir. Dini diisiince agisindan bakildiginda insanin, hakikat, de-
ger ve anlam gibi bliyiik ve hayati sorulara kendi epistemik imkanla-
riyla yanit verme giiciine sahip olmamasi nedeniyle, fizik ve metafi-
zik alemin Otesinden gelmek suretiyle insan1 varlik, deger ve anlam
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bakimindan besleyen vahyin, insan varolusu agisindan mutlak bir
ehemmiyeti s6z konusudur.

Bununla birlikte, dinin en temelde vurgulamis oldugu gayb, ce-
sitli hiimanistik ve teolojik yaklasimlar icerisinde genellikle metafi-
zikle Ozdeslestirilmek suretiyle bir imkan olmaktan g¢ikartilmistir.
Felsefi diisiincenin onto-teoloji kisvesiyle din ve Tanri’y1 da episte-
mik bir nesne kilmak suretiyle insani idrak sinirlarina indirgeyebil-
mesi de kanaatimizce gaybi, metafizik icerisinde kaybeden s6z konu-
su Ozdeslestirmenin agik bir sonucu olmak durumundadir. Dini dii-
stincenin sunmus oldugu imkanlar muvacehesinde fizik, metafizik ve
gayb arasinda bir ayirim yapip dinin insan i¢in sunmus oldugu teklifi
de bu dogrultuda bir degerlendirmeye tabi tutmak miimkiindiir.

Bu baglamda ifade edilmelidir ki gerek fizik gerekse metafizik,
mabhiyetleri itibariyla beseri epistemik evrenin iginde kalmaktadir.
Insani epistemik imkanlar baglaminda fizik duyulur; metafizik ise
diisiiniiliir aleme karsilik gelmektedir. Oysa gayb duyulur ve diisiinii-
liir olanin dtesi demektir. Ozii itibariyle diisiiniildiigiinde din, metafi-
zik ve fizigi gaybla bulusturmak suretiyle bu diinyanin asil anlamini,
ni¢in var oldugunu, insanin da bu diinyada hangi amacla bulundugu-
nu sOyleyen yegane imkan olarak kendisini sunmaktadir. Aksi tak-
dirde insanin kendi epistemik evreni igerisinde iiretmis oldugu fizik
ve metafizik sinirlar i¢erisine hapsedilmis bir varlik; hakikat, anlam,
deger ve hatta Tanr1 veya din, olsa olsa rasyonel diisiince veya teolo-
Jjinin insa etmis oldugu bir kurgu olacaktir. Boyle bir Tanri, felsefe-
nin ilk neden anlaminda causa sui’dir, bu Tanr1 karsisinda ne dua
edilebilir ne de Tanr1 bu duaya isticap edebilir. Bunun da &tesinde
felsefenin, kendi asli soru kalib1 olan “Bu nedir?” sorusu ekseninde
din veya Tanr1y1 da bir var olan olarak insanin diginda konumlandirip
epistemik bir nesne kilmak suretiyle iiretmis oldugu tanimlar da ne
Tanriy1 ne de dini oldugu gibi bilmek soyle dursun, insan1 en kadim
hakikat imkanindan mahrum etmekten 6te bir anlam tagimayacaktir.

Dolayistyla Islam dedigimiz dini ciddiye almak, her seyden énce
insanin hakikat, deger ve anlam arayisina bir yanit bulabilmesinin
yegane imkéani olan vahyi ve bu baglantinin ontolojik zemini olan
peygamberi ciddiye almak demektir. Bu baglamda ifade edilmelidir
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ki giiniimiizde metafiziksel diisiince i¢erisinde kendisi olmaktan ¢ika-
rilmamus tek din, Islam olarak karsimizda durmaktadir. Bundan do-
lay1 da gaybla irtibatli bir bicimde insana, insani varolusa, diinyaya,
diinyanin anlamina dair, hakiki anlamda bir teklifi olan tek din Is-
lam’dir. Zira fizik ve metafizigi gaybla bulusturma imkanindan bah-
setmek, sayet Oznel ve spritiialist olanin oOtesinde bir deneyim
imkanindan bahsedilecekse bir dinin din olabilmesini miimkiin kilan
iic temel ontolojik unsurdan bahsedebilmek demektir. S6z konusu {ii¢
unsur; Peygamber, Kitap ve Allah olup bu {i¢ unsuru muhtevi olan
tek din de Islam’dir. Islam acisindan bakildiginda biitiin diger dinler
vahye dayali bir arka plana sahip olsalar da zaman igerisinde Pey-
gamberlerini ve onlara ait siinnetlerini yitirmek suretiyle, hiimanistik
sOylemler icerisinde din olma vasiflarinin yan1 sira gaybla olan bag-
lantilarin1 da yitirmislerdir. Buna karsimn Islam, Peygamberini ve ona
ait slinnetini yitirmeyen tek din olma vasfini hala en canli bir bigimde
muhafaza etmektedir.

Bu baglamda, Hz. Adem’den Hz. Muhammed’e kesintisiz bir sil-
sile icerisinde intikal etmis olan ve Peygamber, Kitap ve Allah gibi,
bir din i¢in olmazsa olmaz ii¢ temeli muhtevasinda barindirmasi ne-
deniyle gercek anlamda bir din olmay1 hak eden yegane din olarak
I[slam’in insanliga yonelik temel teklifinin anlasilabilmesinin
imkaninin da miisliimanca diislinmenin en yetkin pratigine karsilik
gelen “slinnet”1 yoluyla Allah’1 bir tasavvur nesnesi, Kitab: ise iize-
rinde epistemik miidahalelerin gerceklestirildigi bir metin olmaktan
kurtaran Peygamber fikri oldugunu séylemek miimkiindiir. Tam da
bu noktada i¢inde yasadigimiz postmodern nihilizm ¢aginda, hiima-
nistik metafiziklere kurban edilmesine bagli olarak kaybedilmis olan
hakikatle/gaybla tekrar irtibat kurabilmenin imkani, insana, kendi
ciplak gercekligi icerisinde tam bir deger, anlam ve amag¢ yoklugu
olarak deneyimledigi “olus”un ve s6z konusu nihilistik olus deneyi-
mi icerisinde varligl i¢in deger, anlam ve ama¢ bulamayan insanin,
hi¢bir bicimde sahipsiz olmadigin1 ve gaybdan gelen haber yoluyla
hakikatle asli rabitasimi kurabilecegini dgreten veya teklif eden Islam
olmak durumundadir.
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Islam’m bu caga en temelde yaptig1 teklif, her ne kadar birtakim
varolus felsefeleri igerisine firlatildig: ileri stiriilse de insanin, has-
belkader kendisini igerisinde buldugu bu diinyanin, gegici bir ika-
metgah oldugu ve insanin bu diinyada bir amag i¢in bulundugudur.
Islam’m, insanhiga s6z konusu teklifi baglaminda diisiiniildiigiinde
insan i¢in bu diinyada olus, mahiyeti itibartyla bu diinyay1 sevk ve
idare eden parametrelere tabi olmayisla anlam kazanmaktadir. Zira
insan olus, mahiyeti itibari ile bu diinyay1 sevk ve idare eden esya
olus mantiginin fevkinde bir varolus imkanina ait olmak suretiyle
seylesme ve pargalanmaya direnmek demektir. Buna gore, insan her
ne kadar birtakim gii¢lerle donanimli olsa da natiiralist yaklagimlarin
aksine, bu gii¢ler mesruiyetlerini dogal oluslarindan almazlar. insa-
nin sahip oldugu giiclerin nasil sevk ve idare edileceginin karar1, oto-
nom oldugu diisiiniilen epistemik veya ahlaki 6zne tarafindan degil,
vahiy ve siinnet yoluyla ona teklif edilen ufuk tarafindan belirlenir.
Bu nedenle insan, fiziksel ve biyolojik varlig1 itibartyla esyada hii-
kiim siiren mantiga tabi bir varlik olsa da ona insanligin1 kazandiran
ruhu yoluyla, varligim1 seylesme ve pargalanmadan kurtarmak sure-
tiyle ulvi maksutlarina agilabilme imkénima sahip bir varliktir ayni
zamanda. Ciinkii Islam acisindan insanin anlami, “Ahsen-i Takvim”
ve “Esref-i Mahllikat” olmasinda sakli olup esyada hiikiim siiren
mantiga tabi olus anlaminda natiiralist bir varolusun benimsenmesi,
insan oluga mugayir mahiyetteki hayvani bir varolusa diicar olmak
demektir.

Haz, hiz, kalite ve konfor gibi kapitalist yasam pratiginin servis
etmis oldugu amaglara raptedilmek suretiyle biitiin ulvi maksutlarin
kaybetmis ¢agimizda, insan olus da adeta sahip oldugu her tiirlii do-
gal giicii mesru addeden bir paradigma igerisinde cinsellige referans-
la anlamlandirilir hale gelmistir. Bundan dolay: ¢agdas diinyanin “In-
san olus ne anlama gelir?” sorusuna sdyleyebilecegi ne yazik ki hig-
bir sozii yoktur. Sayet bu c¢ag, hakki verilmis bir anlamla biitiinles-
mek istiyorsa her seyden once insan dedigimiz varligin, mahiyeti iti-
bartyla esyadan farkli oldugunu, seylesme ve parcalanmasinin dniine
gecilmesinin yegane yolunun ise varligini, gaybla irtibatin1 kuracak
olan tek imkan olan Islam’a agmak oldugunu bilmesi gerekmektedir.
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Arastirmaci, yazar Dursun Giirlek, 1952°de Tokat’ta dogumdu.
Ik ve ortadgrenimini memleketinde tamamladi. istanbul Uni-
versitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimiinii bitirdi. Yeni Istan-
bul, Terciiman, Hiirriyet, Giinaydin gazetelerinde diizeltmenlik
ve redaktorliik yapti. Bir stire ¢esitli okullarda Tiirk¢e ve ede-
biyat 6gretmenligi yapti. Biyografi arastirmalar1 ve ¢esitli ma-
kaleleri Mesale, Inang, Milli Kiiltiir, Tiirk Edebiyati, Tarih ve
Diisiince, Kiiltiir Diinyas: gibi dergilerde yayimladi. Tarih ve
Diisiince dergisinin Yaz1 Isleri Miidiirliigii’nii yapt1. Bu dergide
yayimladig1 Kirkambar ve Ayakl Kiitiiphaneler baghig: altinda-
ki yazilariyla dikkati ¢ekti. Osmanli tarihi, Sark klasikleri ve
biyografi alanindaki caligmalarini siirdiirmektedir.

Ayakh Kiitiiphaneler-1, Mechul Meshurlar, Kiiltiir Diinyamizin
Muhtesem Tablolar:, Namik Kemal Hayati - Sanati - Eserleri,
Cinaralti Kitap Sohbetleri, Maziye Bir Bakiver, Karinca Huzu-
ra Varinca: Kiiltiir Sohbetleri, Kiiltiir Diinyamizdan Manzara-
lar, Sohbet Tadinda, Ibniilemin Mahmud Kemal Inal 1-2, Ku-
yuya Diisen Cocuk, Iki Oksiiz Arkadas, Inci ile Halid, Hamur,
Tamahkar Oduncu, Kiiciik Hirsizlar eserlerinden bazilaridir.
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Dursun GURLEK

Degerli dostlar, hepinizi biiyiik bir muhabbetle selamliyorum.

Bizde ¢ok kitap okuyan, okudugu her kitaptan belli konular1 ha-
fizasina alan, miimkiin oldugu kadariyla sorular1 cevapsiz birakma-
yan, Omrii kitapgilarda ve kiitiiphanelerde gegen hatta kendi evini de
tam bir kitap hazinesi haline getiren kimselere, 6teden beri “ayakli

kiitiiphane”, “canli kitap”, “hallal-i miigkilat” , “allameicihan” gibi
sifatlarin verildigini biliyoruz.

Eskiden kitaba asir1 ilgisi olan kimselere “Mecanin-i kiitiip” yani
kitap delileri derlerdi. Bati’da ise kitapseverlere bibliyofil, bu sevgiyi
hastalik derecesine getirenlere de bibliyoman deniliyor. Pek okuma-
diklar1 halde siirekli kitap biriktirenlere, her gordiigii kitabi alma ar-
zusuyla yanip tutusanlara ise, “koleksiyoner” diyoruz. Ama surasi da
bir gercektir ki her kitap tutkunu, her kiitiiphane sahibi “ayakh kii-
tiiphane” degildir. Eger boyle olmus olsayd: biitiin kitapgilari, yahut
sahaf esnafin1 “canli kitap” veya “yiiriiyen kiitiiphane” kabul etme-
miz gerekirdi. Az dnce de belirttigim gibi, bir insanin bu sifatlara hak
kazanmasi i¢in biitlin omriinii kagit medeniyetine adamasi, stirekli
okumasi, okuma agkiyla yanip tutusmasi, kuvvetli bir hafizaya sahip
olmasi, okuduklarint hazmetmesi gerekiyor. Evet, ayakl kiitiiphane
olmanin en 6nemli sartlarindan biri de kuvvetli bir hafizaya sahip
olmaktir. Biz boyle insanlara “hafiza sampiyonu” diyoruz. Gerek
Dogu’da, gerek Bati’da isim yapmis hafiza sampiyonlariin varligi
kitap diinyasiyla az ok ilgisi olan herkes tarafindan biliniyor. ister-
seniz buna Dogu’dan bir &rnek vereyim. Ibn-i Sina ile ilgili olup da
“Ayakli Kiitliphaneler” isimli kitabimda da yer alan kisa, fakat sagir-
tic1 bir anekdot soyle:
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Islam diinyasinin oldugu kadar, Bati’nin da ilgisini ¢eken, hatta
baz1 eserleri yillarca Avrupa iiniversitelerinde okutulan Ibn-i Sina
kagak olarak yasadigi sirada bir gilin Isfahan’a geliyor. Fakat yaninda
kitaplarindan higbiri yoktur. Isfahanli alimler, onun en meshur eseri
olan “Kanun™u gdrmek istiyorlar. Ibn-i Sina “Kitap yanimda yok.
Ama isterseniz ezbere yazdirabilirim!” dedikten sonra katiplere ese-
rin tamamin1 yazdiriyor. Daha sonra Horasan’dan getirilen asil kitap-
la bu niisha karsilastirilinca bir kelimenin bile eksik veya fazla olma-
dig1 goriiliiyor. Iste Ibn-i Sina bdyle bir deha idi.

Boyle ayakli kiitiiphanelere Cumhuriyet devrinde de rastliyoruz.
Mesela Islam tarihine olan vukufiyetiyle taninan Ord. Prof. Miikri-
min Halil Yinang, kendisini tantyan, sohbetlerine katilan herkesin
bildigi ve kabul ettigi lizere giiglii hem de ¢ok giiclii bir hafizaya sa-
hipti. Gerek ders verirken gerekse 6zel olarak yaptig1 sohbetlerde en
kiiclik ayrintilar1 bile ihmal etmiyordu. Tarihi savaslara onciiliik ya-
pan kumandanlarla onlarin maiyetinde bulunan diger kahramanlarin
adlarini, babalarinin ve dedelerinin isimlerini, mensup olduklari kabi-
leleri, unvanlarini, hatta kullandiklar1 kiliglarinin sekillerini ve yazi-
larin1 bile biliyordu. Tarihi olaylar1 anlatirken sanki yiizyillar 6nce
cereyan eden o hadiselerin i¢inde yasiyormus gibi canlandirip anlati-
yor; kendisini dinleyenleri son derece heyecanlandiriyordu. Hoca,
tarih sohbetleri yapmak ic¢in zaman ve mekan kavramlarina énem
vermiyordu. Fakiilte kiirsiisiinde verdigi derslerle Kiillik’te yahut
Laleli kahvelerinde yaptig1 sohbetler; derinlik, kapsam ve lezzet iti-
bariyle ayn1 kivamdaydi. Bazen de dostlariyla ¢iktig yiirliyiislerde
uzun uzun hasbihal eder, yine ayni1 heyecanla ge¢mis zamanin 6zel-
likleri ve giizelliklerini bugiine tasir, bu haliyle de eski devirlerin
Messai filozoflarin1 andirirdi. Hig sliphesiz -az 6nce de belirttigim
gibi- bu tarih seferleri hayli uzun siirer; fakat siz bunun cazibe alani-
na bir kere girdikten sonra zamanin nasil gegtigini bir tiirlii fark ede-
mezdiniz. Bu ayakiistii, daha dogrusu yiiriitken yapilan tarih sohbet-
lerine katilan bir doktor, -haydi ismini de vereyim- rahmetli Prof. Dr.
Hiilagu Cabbar, o giinleri anarken gozleri yasarmis, bana “Hoca, Ab-
basi halifelerini anlatmaya baglayinca Beyazit’la Aksaray arasini -Ki
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normal bir yiiriiyiisle yarim saatlik bir mesafedir- tam {i¢ saatte kat
ettik.” demisti.

Miikrimin Halil Hoca, talebelerinden de bdyle hafiza giicii bekli-
yor; tarihi, meslek olarak secenlerin boyle bir 6zellige sahip olmalari
gerektigini sOylilyordu. Sinavlarda da hep hafizaya dayali sorular
yoneltiyor ve tabii ki bu tiirlii sorular1 dogru olarak cevaplandirmak
hayli gii¢ oluyordu. KonumuzIla ilgili hatiralarin1 kendisinden dinle-
digim rahmetli Adnan Giz’e Hoca, fakiilte bitirme imtihanlarinda,
“Abbasiler zamanindaki Horasan valilerini say” demis; dogru cevap-
lar almasi iizerine daha baska hi¢bir soru sormamis ve tam not ver-
mis.

Efendim, iste bu biiyiik tarih¢imiz, ilk genclik yillarinda hiikiimet
tarafindan Sark yazmalar1 hakkinda bir arastirma yapmasi ic¢in Pa-
ris’e gonderiliyor. Diinyaca iinlii kiitliphanelerden biri olan Bibliot-
hegue Nationel’e iki y1l devam ediyor. Orada “Diisturname-i Enveri”
adinda bir kitapla karsilasiyor. Bu son derece kiymetli eserden bir
adet edinmek icin derhal harekete geciyor. Fakat bu dyle kolay de-
gildir. Tek niisha olan eserin fotokopisini almak, kopye etmek ve
tabii ki disar1 ¢ikarmak miimkiin degildir. Iste tam bu sirada Prof.
Miikrimin Halil Hoca’nin o dillere destan hafizasi imdada yetisiyor.
Hoca, kiitliphanede her giin bes on sayfa ezberliyor; aksam kaldig1
otelde onlari yaziyor. Ertesi giin, yine ayn1 minval iizere devam edi-
yor. Bdylece kitabin tamamini kopye etmis oluyor. Daha sonra Iz-
mir’de ortaya c¢ikan tam bir Diisturname-i Enveri ile karsilagtirilinca
aralarinda higbir fark olmadig anlasiliyor. Tabii ki bu durum, onun
ne biiyiik bir hafiza sampiyonu oldugunu bir kere daha ortaya koy-
mus oluyor.

Beyazit Devlet Kiitiiphanesinin kirk yillik miidiirii, eski ifadesiy-
le “Hafiz-1 kiitiibii” Ismail Saib Sencer Hoca da iste boyle diger bir
canli kitapti. Derin ilmiyle, genis mahfuzatiyla, sasirtict hafizasiyla
ve tabii ki ahlaki faziletiyle Istanbul’un bu tarihi kiitiiphanesini, tam
bir cazibe merkezi haline getirmisti. Ismail Saib Hoca, on binlerce
kitab1 taniyan, konularini, basilis tarihlerini, miielliflerini, miitercim-
lerini, miicellidlerini en ince ayrintilarina varincaya kadar bilen miit-
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his bir hafizaydi. Istanbul kiitiiphanelerinin kataloglar1 neredeyse
ezberindeydi.

Ismail Saib Hoca’ya ilmi bir mesele sormak, tarihin derinlikle-
rinde ad1 san1 unutulan herhangi bir alimin biyografisi hakkinda bilgi
almak i¢in miiracaatta bulunanlar -aradiklarii bulduklar1 yahut mu-
radlarina erdikleri i¢in- onun yanindan bahtiyar insanlar olarak ayri-
liyorlardi. Hoca Efendi, kendisine yoneltilen sorulari efradini cami,
agyarint mani bir tislupla cevaplandirtyor, uzun uzun izahlarda bulu-
nuyor, bdylece hem kafalar1 aydinlatiyor hem de ancak ilmin aydin-
ligryla mutlu olan kalpleri senlendiriyordu. Son devrin en biiyiik ki-
tabiyat bilgini kabul edilen merhum, yiizyillar 6nce kaleme alinan
Arapga bir yazmanin, bir vesileyle yirtilan veya kaybolan eksik say-
falarini ezbere yazdiriyor; bu kitap tam ve saglam olan diger bir niis-
hasiyla karsilagtirilinca hocanin yazdirdiklarinin hepsinin dogru ol-
dugu anlasiliyordu. Batili miistesrikleri, Dogulu alimleri akin akin
Istanbul’a ¢eken onun bu cephesiydi.

Hoca’nin hayrani olan ve 6liinceye kadar dizinin dibinden ayril-
mayan Alman dogu bilimcisi Rescher’in ifadesiyle Arap gramerin-
den Gazzali’nin ahlakina, Ibnii’l Arabi’nin tasavvufundan, ibn-i Ne-
fis’in tibbina kadar her konuyla yakindan ilgilendi; her sahada bir
hayli derinlesti.

Ismail Saib Sencer’in okyanuslar kadar derin bilgisini gdzler
oniine seren orneklerden birine de Prof. Dr. Ahmed Siiheyl Unver
isaret ediyor.

Siiheyl Hoca, 1936-1937 yillar1 arasinda Ibn-i Sina’y1 anma to-
renleri i¢in hazirlik yapiyor. Konuyla ilgili eserlerin yayimlanmasi
maksadiyla gerekli ¢alismalara baglhiyor. O da, diger bir ¢ok ilim er-
bab gibi, ilk 6nce Ismail Saib Hoca nin kapisini caliyor. ismail Hoca
da gerekli biitlin belgeleri, bilgileri, eserleri olanca comertligiyle or-
taya cikariyor. Art arda sorulan sorulari, usanmadan bikmadan ce-
vaplandirtyor. Sitheyl Unver, kendisine verilen gorevin, ibn-i Sina
miitercimi Kanun Mustafa Efendi’nin biyografisi ile Ibn-i Sina’nin
resimleri oldugunu sdyledikten sonra bu biiylik bilginin ve filozofun
el yazisini1 aradigini belirtiyor. Mehmed Kazvini’nin, Paris’teki Milli
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Kiitiiphanede birini buldugunu ve bunu yayimladigini kendisine nak-
lediyor. Bunun iizerine ismail Saib Hoca, o yazinin fotografini isti-
yor. Resmi eline alip baktiktan sonra giiliimsiiyor ve sOyle diyor:
“Bu, Ibn-i Sina’nin kaleminden ¢ikma degildir. Zira onun yasadig
Hicri besinci yiizyilda ta’lik yazis1 yoktur. Ta’lik, bundan daha bir-
kac asir sonra ortaya c¢ikan bir yazidir. Kazvini hata etmistir. Iste
onun bazi yazilarindaki isabetin derecesine bu, bir dl¢tidiir.”

Eski Milli Egitim bakanlarmdan Hasan Ali Yiicel, “Mevlana’nin
Rubaileri” adindaki eserini hazirlarken “Mesnevi” miiellifinin el ya-
zilarini tespit etme konusunda ¢ok zorlandigmi, ancak Ismail Saip
Efendi’nin yardimiyla bu miiskiiliinii hallettigini ayn1 adi tagiyan
eserinin 1932 tarihli baskisinda dile getiriyor.

Ugiincii Selim devrinde yasayan ve miispet ilimler sahasinda bii-
yiik bir sdhret kazanan Gelenbevi Ismail Efendi de kelimenin tam
anlamiyla soyleyecek olursak dort bas1 mamur bir ayakli kiitiiphane-
dir. Onunla ilgili olup da kaynaklarda yer alan bir anekdot sdyle:

O devirde Babiali’ye Batili bir mithendis gelir. Yaninda logarit-
ma ile bir de risale getirir ve ¢oziilmesini ister. Ayrica “Bakalim ara-
nizda bunu anlayacak kimse var mi1?” diye alay etmekten de kendini
alamaz. Fransiz asilli mithendis, Gelenbevi’nin evine gonderilir. Ho-
ca’nin basit ve biraz da perisan kiyafetini, ayrica evinin de daginikli-
g1 goren mithendis daha da kiistahlagarak: “Filan vakte kadar ceva-
bini isterim” der ve higbir iltifatta bulunmadan, hosa gidecek tek
cimle sdylemeden evden ayrilir. Mehmed Siireyya Bey’in “Sicill-i
Osmani”sine gore, Gelenbevi Ismail Efendi, bir gecede Logaritma
risalesini hazirlar ve Fransiz miihendise takdim eder. Tabii ki mii-
hendis fena halde bir sagkinlik yasar. Zekasina hayran kaldigi Gelen-
bevi’nin resmini yapmak ister. Bu maksatla Babiali’de reis Rasid
Efendi’nin odasina gotiiriiliir. Sirtindaki kiirk ¢ikarilarak o zamanlar
devlet adamlarinin kullandi1g1 samur kiirk giydirilir. Bu sirada Gelen-
bevi’nin, “Elhamdilillah, kendimi samur kiirk i¢inde gordiim.” dedi-
gi rivayet edilir.
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Fransiz miihendis, bu manzara karsisinda o kadar heyecanlanir ki
Babiali’de Reis Efendi’ye “Bu adam Avrupa’da olsaydi agirliginca
altin ederdi!” demekten kendini alamaz.

Ayni1 manzara bugiin i¢in de s6z konusu degil mi?

Ne dersiniz, biraz da Fatih devrine gidelim mi? Bizans’in bas-
kenti Konstantiniyye’yi fethederek Orta Cag’1 kapatan ve Yeni Cag’1
acan bu hiikkiimdar ayn1 zamanda biiylik bir alimdi. Bildigi bes alt1
yabanci dilin yani sira, zengin bir kiitiiphaneye de sahipti. Fatih Sul-
tan Mehmet, devrin biiyiik bilginlerinden Molla Liitfii’yii -ki tam bir
ayakl kiitiiphane idi- kiitliphanesine miidiir yapti. Cihan hiikiimdari,
vaktinin biiylik boliimiinii iste bu ilim hazinesinde gegiriyor, hocasiy-
la sohbet ediyor; hatta zaman zaman kendisiyle sakalasiyordu.

Beyazit Devlet Kiitiiphanesinin eski miidiirlerinden merhum Mu-
zaffer G6kman, bir yazisinda bu konuyla ilgili olarak sunlar1 soylii-

yor:

“Fatih, babasi Ikinci Murad ve dedesi Celebi Sultan Mehmed,
ileri derecede kitap meraklistydilar. Her ii¢linlin de kiitiiphanelerinin
mevcudiyeti bunu gostermektedir.

Sultan Mehmet (Fatih) daha sehzadeliginde, ikinci Murad dev-
rinden Ikinci Mehmed devrine kadar sehzadelere has olarak tevcih
edilen Manisa’dayken hocalar1 Molla Giirani ve Molla Hiisrev ile
birlikte zengin bir kiitliphane kurdu. Bu kiitiiphane, padisah olunca
Edirne’ye tasindi. Istanbul, Tiirk olunca da ordunun ardindan Istan-
bul’a geldi. Beyazit’ta Eski Saray’a, ardindan Yeni Saray’a, bugiinkii
adiyla Topkap1r Sarayi’na tagindi. Topkap1 Sarayi’nda bu ilk kiitiip-
hanenin yeri simdilik bilinmiyorsa da Fatih’in 6zel kitaplarina, Bag-
dat Koskii, Hazine, Revan Odasi ve Uciincii Ahmet Kiitliphanelerin-
de tesadiif etmek miimkiindiir.

Fatih’le ilgili bir hikAyemiz var. Olay, Fatih’in Istanbul’da gii-
niimiizde yikilmis olan ve kendi adini tagiyan Fatih semtindeki ilk
kiitliphanesinde geger.

Yazan ve yazdirani, bilgini ve sanatkar koruyan, sehzadeligin-
den basglayarak bir dizi kiitliphane kurmay1 basaran Koca Fatih, bir
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giin kiitiiphanesine gider. Giinlimiiziin deyimiyle kiitliphanesinde
arastirma yapar. Kiitliphanecisi de Molla Liitfii’diir. Her gelisinde de
ona satagsmadan edemez. Bu kez de satagsmak icin vesile arayan Ha-
kan, hafiz-1 kiitiibden (miidiiriinden) bir kitap ister. Istedigi kitap,
duvarlar1 bagtan sona kaplayan zarif dolaplardan birinin en iistiinde-
dir ve Molla’nin elini uzatarak almasina imkan yoktur. Kitap merdi-
veninin de depoda oldugunu goéren Molla Liitfii, Hiinkar1 rahatsiz
etmemek i¢cin hemen orada bulunan bir mermer tasin {istiine basarak
uzanir ve kitab1 Fatih’e takdim eder.

Fatih, yapmacik bir hiddetle: “Ne yaptin, nereye bastin? O tasin
iistinde Isa Aleyhisselam dogmustur!” diye seslenir. Molla Liitfii
sesini ¢ikarmaz. Nasil ¢ikarsin ki, karsisindaki koca bir Osmanli hii-
kiimdaridir.

Bir silire sonra Fatih’in genis hosgoriisiinden yararlanarak tasi
gedigine koymakta gecikmez. Fatih, genellikle mindere oturarak di-
zinin veya rahlenin ilizerinde kitap karigtirmayr sevmektedir. Molla
Liitfii, boyle bir ¢aligma sirasinda giiveler yemis, delik desik bir bezi
biiyiik bir dikkat ve itina ile tutup minderde oturan Fatih’in dizleri
iizerine, kitaplardan toz almasin gibi bir diisiince ile serer.

Fatih, “Bunu ne diye dizime serdin?” diyerek hiddetlenince Mol-
la Liitfii, “Nigin rahatsiz oluyorsunuz sultanim? Bilmez misiniz ki bu
bez, Isa Peygamberin besiginin bezidir.” cevabini verir.

Bu bir hikdyedir ama ¢ogu kez hikayelerin ve fikralarin arasinda
ibret alinacak seyler gizlidir. Bilginleri ve sanatkarlar1 koruyan kilig
ve kalem sahibi bir hiikiimdarin kiitiiphaneciye, kitapla ugrasan kisi-
lere yakinligin1 gdstermesi itibariyla diisiindiiriiciidiir. Kiitiiphaneci
Molla Liitfii’'niin de birka¢ dil bildigini, alim ve sair oldugunu, Ali
Kuseu tarafindan yetistirildigini, giinlimiize kadar gelen eserleri bu-
lundugunu gozden 1rak tutmamak gerekir.”

Iste bu Molla Liitfii’niin tam bir ayakl kiitiiphane oldugunu,
meslektast bazi bilginlere kok soktiirdiigiinii, hatta 6liimiiniin de bu
yiizden oldugunu hakkinda aragtirma yapan her kalem sahibi belirti-
yor.
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Ozetle soyleyecek olursak “Tiirklerin Faziletleri” diye énemli bir
kitap yazan, sadece giindiizleri degil, geceleri de kiitiiphanede gegi-
ren Arap edebiyatcist Cahiz; zamanini tam degerlendirmek icin ye-
mek yerken bile kitap okumaya c¢alisan, talebelerine yolda giderken
bile ders veren Fahreddin-i Razi; altmis beygir kuvvetinde yazi ma-
kinesi diye tavsif edilen, iki ylizden fazla kitaba imza atan Ahmed
Mithat Efendi; asrimizin ibn-i Kemal’i diye yiiceltilen tarihgi, dilci,
maarifci, hukukgu, idareci sair Ahmed Cevdet Pasa; tek basina ansik-
lopedi hazirlayan Semseddin Sami; ancak devletin yapabilecegi bir
kiiltiir projesini tek basina gergeklestiren M. Seyfeddin Ozege tarih
boyunca gelmis gegmis ayakli kiitiiphanelerden sadece birkagidir.
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Mehmet Nuri YARDIM

Gazeteci, yazar ve edebiyat arastirmacisi.1960 Siirt dogumlu.
[k ve orta dgrenimini Siirt'te tamamladi. 1985 yilinda Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolii-
miinden mezun oldu. Ortaokul iigiincii sinif 6grencisi iken ilk
siiri Yeni Asya gazetesinde yayimlandi. 1976’da, 16 yasinda
iken Elif Edebiyat Biilteni’nin hikdye yarismasinda dereceye
girdi. 1979'da gazetecilige basladi. Yeni Asya, Dogus, Tercii-
man, Tiirkiye, Hiirriyet, Bizim Gazete, Haber Fatih, Ortadogu
ve Yenicag gazetelerinde calisti. Tiirkiye Cocuk dergisinde ha-
ber miidiirligii (1994) yapti. 2001-2016 yillart arasinda Kubbe-
alti Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi tarafindan yayimlanan
Kubbealti Akademi Mecmuasi’nin Yazi Isleri Miidiirliigii’ nii
yapti. 2016 yilindan itibaren Mihrabat Yayimnlar1 Genel Yayin
Yonetmenligini stlendi. Editorliigiinii yaptigi sanatalemi.net
isimli internet sitesi 2007°de Tiirkiye Yazarlar Birligi tarafin-
dan “Elektronik Yayincilik” dalinda Tiirkiye’nin “en basarili
sitesi” segildi. Milat gazetesinde diizenli olarak kose yazilart
yazmaktadir.

Tarihimizin Giiler Yiizii, Yazar Olacak Cocuklar, Asina Cehre-
ler, Dr. Cahit Oney Hayati Eserleri Hatiralari, Edebiyatimizin
Giileryiizii, Halk Tiirkiilerinden Seg¢meler, Dersimiz Edebiyat,
Edebiyat¢ilarimizin Cocukluk Hatiralari, Yunus Emre Divani/
Hayati-Divam-Sozliik Ilaveli, Cancagizim Omer Seyfettin eser-
lerinden bazilaridir.
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UNUTULMAYAN EDEBIYATCILAR

Mehmet Nuri YARDIM

Unutmak bir hastaliktir, dogru; hatirlamak ise bir meziyet.
Omiirleri boyunca, birbirinden miistesna eseri kaleme alip biz sonra-
ki nesillere armagan eden sahsiyetler unutulabilir mi? Esasen geg-
miste kalemleriyle ruhumuzu yoguran ve sekillendiren sairler, yazar-
lar g6z ard1 edilebilir mi? Zira misralar1 deyim olup dilimize yerles-
migtir. Sevda siirleri, miir boyu ask mektuplarimizi ve hatira defter-
lerimizi siislemistir. Hikayeleri ve romanlar1 zihin diinyamizda gezip
dolagmaktadir. Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nu unutabilir miyiz me-
sela? Bu roman1 okuyanlar, Peyami Safa’nin ailesiyle birlikte yattig
Edirnekap1 Sehitligi’'ne Fatihalarin1 yollamaz mi? Peki, Mehmet
Akif’i zihninden kim ¢ikarabilir? Safahat’taki siirler olmasa bile “Is-
tiklal Mars1” hatirlatmaz mi1 kendisini? Canakkale Destan1 bizi alip
maziye gotiirmez mi? Calikusu’nun yazari1 Resat Nuri de unutulamaz
elbette, Sinekli Bakkal’in romancist Halide Edip de... Ziya Pasa,
Namik Kemal ve Ahmet Mithat sadece edebiyat diinyamizin degil,
ayn1 zamanda fikir ve basin diinyamizin da vazgegilmezleri degil mi?
Ustiimiizde edebi hakk1 olan ne kadar ¢ok sahsiyet var, isimlerini bile
saymaktan aciziz.

Unutulmayan edebiyatcilar ¢ok. Bir yazinin smirin1 ¢ok asar;
hatta kitap bile olur. Biz unutulmamasi gerekenler iizerinde dursak
daha iyi olacak. Zira farkinda olmadan nisyan topragina terk ettigi-
miz o kadar ¢ok degerimiz var ki! Ben onlar1 hatirladik¢a bir mahcu-
biyet duyarim, onlar1 yeniden bugiinkii nesillerle bulusturmak i¢in
curpmir dururum. Bu ¢abada kismen muvaffakiyet nasip edildiginde
engin bir siirur kaplar icimi. Bir kiymetlimiz daha kurtuldu diye dii-
slinilir, sevinirim. Bir yazarimiz, bir sairimiz daha hak etmedigi 1ss1z-
liktan aydinliga kavusmustur. Filhakika onlar1 hatirlamak bizim igin
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muazzam bir kardir. Zira yazdiklar1 eserler, belki de giiniimiizde
icinde bocaladigimiz dertlere dermandir. Acimiza sifa, kederimize
ilag, yaramiza devadir. Elverir ki kiitliphanelere varip bize biraktikla-
11 kitaplara uzanalim, ask ve sevk i¢cinde okumaya baslayalim.

1970’lerin ortalarindan itibaren bizim degerlerimizi seslendiren
edebiyatcilart ¢ok sevdim. Onlar ¢ok ‘iinlii’ degilse de ziyani yok,
ama ¢ok iyilerdi. Yine de muhabbetle kucaklanmalari1 ve dikkatlerin
kendilerine ¢ekilmesi gerekir, diye diisiindiim hep. Tabii bu yolda
ornek aldigim baska arastirmacilar, yazarlar da oldu. Bir bakima ko-
lektif bir ¢abaydi yaptigimiz. Bu gayretlerin sonucunda Yahya Ke-
mal, Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar, Abdiilhak Sinasi Hisar,
Necip Fazil Kisakiirek, Ziya Osman Saba, Sdmiha Ayverdi, Nurettin
Topcu, Safiye Erol, Asaf Halet Celebi, Nihad Sadmi Banarli, Abbas
Sayar, Bahaeddin Ozkisi, Ozkan Yalgin, Cengiz Aytmatov, Cengiz
Dagc1, Cemil Merig, Tarik Bugra, Cavit Ersen, Cahit Zarifoglu, Mii-
nevver Ayasli, Erdem Bayazit, Nuri Pakdil, Mehmet Akif inan gibi
kiymetli sairlerimiz, yazarlarimiz, miitefekkirlerimiz giindeme geldi.
Daha ¢ok okunmaya baslandilar. Haklarinda toplantilar yapildi, ya-
rismalar diizenlendi, kimi yazarlarin eserlerinden filmler yapildi.
Yasayan en degerli sairimiz ve fikir adamimiz Sezai Karakoc¢’a dair,
onlarca panel ve sempozyum diizenlendi. Edebiyata merakli gengle-
rimiz, adi gecen edip ve edibelerimizi merak etmeye ve okumaya
basladi. Sanat diinyamizdaki bu gelisme, kanaatimce fikir aleminde
kalkinmay1 beraberinde getirmistir. Kiiltiir diinyamiz zenginlesmis,
medeniyetimizin ihtisami ve zarafeti kesfedilip ortaya konulmustur.
Bu sahsiyetlerin yeniden hatirlanmasinda, kazanilmasinda ve eserle-
riyle toplumun istifadesine sunulmasinda bir¢ok gayretli ve idealist
kisinin, ufku genis vakif, dernek, belediye ve yayinevi yoneticilerinin
dahli vardir. Birlikte saglanan bu miispet tekamdiil, ortak bir kazang
ve bereketli bir semeredir.

YA DiGERLERI!

Okullarimizin ders kitaplarinda adi gecen sair ve yazarlarimizin
hicbir zaman unutulmayacagi asikar. Zira onlar siirleri, denemeleri,
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hikayeleri ve romanlariyla zaten bir sekilde kendilerini hatirlatiyor,
giindemde tutuyorlar. Ama bir de miifredata girme sansini elde ede-
meyen edebiyat¢ilarimizi diisinmemiz gerek ki bunlar hayatta degil.
Konferans veremezler, imza giinline katilamazlar ve yeni kitaplari
basilmaz. Vefatlarindan sonra onlar1 hatirlamak, isimlerini hayirla
yad etmek biz muhiplerine diiser. Mesela roman vadisinde bes isim
aklima geliverdi simdi. Mustafa Necati Sepetcioglu, Tahir Kutsi Ma-
kal, Mustafa Miyasoglu, Kemal Altinkaya, Vahap Akbas. Bu bes
romancimizin dordiiniin eserleri kiilliyat olarak yayimlanmiyor. Ne-
ticede kaybeden biziz. Biz yani biitiin bir cemiyet... Biraz daha eski
nesle uzanirsak Osman Cemal Kaygili, Nahit Sirr1 Orik, Refi Cevad
Ulunay’m kitaplarim da raflarda bulmak zor. Kayip Istasyon kita-
bimda Nihad Sami Banarli’y1 incelemistim. Bilyiik edebiyat tarihgi-
mizin yaklasik 35 eseri var. Bugiin bunlardan sadece 10 civarinda
kitab1 negrediliyor. Ali Nar’in, Olcay Yazici’nin ve Hasan Nail Ca-
nat’1n kitaplari dizi olarak ¢ikmali, okura ulastirilmalidir.

Tabii sadece roman ve hikdye kitaplarimi diisinmemek lazim.
Daha birkac¢ yil dnce ebedi dleme ugurladigimiz Sermet Sami Uy-
sal’in Omriiniin semeresi olan bir s6zIligl vardi. Yayimlandi mi, ha-
yir! Halbuki Tiirk¢enin selameti i¢in iyi sozliiklere ne kadar ¢ok ihti-
yacimiz var. Agik sOylemek gerekirse ideolojik yonden keskin bir
durusu olan edebiyatcilar ile herhangi bir vakfin kurucularinin biitiin
eserleri yayimlaniyor genelde. Ama digerlerinin bdyle bir sanst yok.
Mesela Ferit Ragip Tuncor, omrii boyunca edebiyata hizmet etti.
Asirlik omriine neredeyse 90 kitap sigdirdi. Bugiin tek bir kitabinin
bile kitapgilarda bulunabilecegini sanmiyorum. Yahya Kemal’in kiil-
liyat: siikiirler olsun nesrediliyor. Peki, dostlarindan hikdyeci Muhtar
Tevfikoglu'nun eserlerine bir yerde rastliyor musunuz? Abdiilhak
Sinasi Hisar’in kiilliyati, sayet Necmettin Turinay olmasaydi giin
1s181na ¢ikabilecek miydi, asla!

Gegenlerde Dilaver Cebeci’nin kiilliyatinin Ankara’da basildigi-
n1 duydum; ama Istanbul’da bu kitaplara tesadiif edemiyorsunuz. Bir
kitap, Istanbul’da bulunamiyorsa Anadolu’da da yok demektir. De-
mek ki kitab1 basmak yetmiyor, dagitimmi da miikemmel bigimde
yapmak sart, tanitimini da... Bir zamanlar neredeyse Islam tarihinin
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biitiin blyliklerinin hayatin1 romanlastiran Mustafa Necati Bursa-
Ir’nin eserlerini bulabiliyor musunuz? Taha Toros’un aragtirma kitap-
lar1 ve hatiralari, ok miihim ama yok. Omer Faruk Akiin Hocamizin
omriinii hasrettigi Tiirk Edebiyati Tarihi ne oldu? Mehmet Tiirker
Acaroglu, 100 yasina bastiginda kitaplarini yayimlatmak istiyor; ama
bunu basaramiyordu.

TURKCENIN ASIGI MUALLIMOGLU

Hayatim Tiirk diline adayan merhum Nejat Muallimoglu'nu Is-
tanbul Capa’da bir kira evine mahkiim etmistik. Halbuki o devasa
kitaplar1 st liste konulsa bir adam boyunu geger. Bari vefatindan
sonra o muhtesem kitaplart yayimlansa. Mehmet Zeki Akdag’in siir
kitaplar1 nerede? Mustafa Necati Karaer’in siir kitabin1 Dergah ya-
yinladi ama Mehmet Cinarli, ilhan Geger ve Munis Faik Ozansoy’un
siirlerini bugiiniin geng¢ sairleri ne zaman okuyabilecek? Ya “Han-
c’nin sairi Bekir Sitki Erdogan’in aruzla yazdig1 ve bir gergef gibi
isledigi o gilizelim siirleri, bir kitabin iki kab1 arasina girebilecek mi?
Aruzun son {istad1 Abdullah Oztemiz Hacitahiroglu nun siir kitaplari
nerde? Abdurrahim Balcioglu’nun nesir-nazim kitaplari, toplu olarak
ne zaman edebiyat diinyamiza kazandirilacak? Liste uzun aslinda.
Fikir adamlarimizin edebi eserleri de elimizde yok. Halbuki Omer
Oztiirkmen ve Irfan Atagiin’iin diisiince ve edebiyat diinyamiza ne
kadar ¢ok hizmeti ge¢misti. Velut bir sairimiz, yazarimiz ve miiter-
cimimiz olan Sedat Umran’a hangi yayinevi sahip ¢ikacak ve onlarca
kitabin1 edebiyat diinyamiza kazandiracak, bilemiyorum. Feyzi Hali-
c1, Mevlana’y1 tanitan bir edibimizdi. 50 yil boyunca Cagr1 dergisini
yayinlamisti ve iyi bir sairdi. Ama kitaplar1 yine bir yerde toplana-
madi.

Turan Alptekin ve Serif Oktiirk, Ahmet Hamdi Tanpinar’in iki
miimtaz talebesiydi. ikisinin de kitaplarmi géremiyorum. Divan ede-
biyat1 alimi Ali Nihad Tarlan’1n, talebesi Mehmed Cavusoglu’nun ve
Abdiilkadir Karahan’in da kitaplarin1 galiba daha ¢ok arayacagiz.
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YA COCUKLARIMIZ iCIN YAZANLAR

Sadece yetiskinler igin kalem oynatan edebiyat¢ilar unutulmuyor
ne yazik ki. Cocuklarimiz i¢in de gbz nuru doken, emek veren kalem
kahramanlar1 da biitiin eserleriyle aramizda degil. Kemalettin Tug-
cu’'nun kitaplar1 farkli yaymnevlerinden ¢ikti; ama biitiin eserlerini
nesreden bir yaymevi yok. Enver Naci Goksen, Mehmet Necati On-
gay, Siikrii Enis Regii, Rakim Calapala, ibrahim Alaattin Govsa, Is-
mail Hakki Talas, Cahit Uguk, Ali Ulvi Eléve, Mehmet Emin, Emin
Recep Giirel, Ibrahim Zeki Burdurlu, Miimtaz Zeki Taskin, Ahmet
Kokliigiller, Sabih Sendil, Zeki Tunaboylu, Sabri Cemil Yalkut, Ali
Osman Atak ve Sadettin Kaplan’in o tatli masallari, hikayeleri, ro-
manlar1 ve siir kitaplari yeniden ve diizenli bicimde yayimlansa ne
giizel olur! Biz dileyelim, temenni edelim belki dua hiikkmiine geger.

HANIM YAZARLARIMIZ UNUTULUR MU?

Hanim romanci ve hikayecilerimizin yani sira ¢ok iyi arastirict
hanimefendiler var. Onlarin da kitaplar1 tam olarak bulunamiyor.
Mesela Fevziye Abdullah Tansel ¢ok degerli bir arastirmaciydi. Fuat
Kopriilii’niin talebesiydi. Miijgan Cunbur ise Milli Kiitliphane nin
eski ve efsanevi miidiiriiydii; kitabiyat konusunda seckin bir insandi.
Edebiyat tarih¢isi Miinevver Okur Meri¢ de Cem Sultan hakkinda
belki de en genis ve mufassal, muhalled bir eser kaleme almisti: Sul-
tan Cem. Bu hanim miiellifelerimiz de eserleriyle goriinmiiyor. Necla
Pekolcay ve Nermin Suner Pekin’in kitaplar1 var mi peki?

BiR VEFA RUZGARI ESiYOR

Biitlin bunlar dogru; ama bu gercek bize limitsizlik vermeli mi,
asla! Hamdolsun ki, unutulmus ve yeniden hatirlanan birgok degeri-
miz var. Onlar hakkinda yazilar yaziliyor, biyografi kitaplar1 hazirla-
niyor, toplantilar diizenleniyor. Muhakkak ki, bu ¢ok 6nemli bir ge-
lisme. Edebiyatimizin zenginligini daha yeni kesfediyoruz, 6ziimiize
heniiz dontliyoruz. Popiiler yazarlarin disinda ¢ok degerli edebiyatci-
miz oldugunu fark etmeye basladik. Bu okuma yolculugu ve eski
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yazarlarin yeniden kesfedilme seriiveni, bir bakima kiiltiir diinyami-
zin da canlanmasina vesile oluyor. Artik kitap okuyuculari, sadece
kendilerine dayatilan, gazete ve televizyon reklamlariyla 6ne ¢ikari-
lan isimlerle yetinmiyor; degerli olup da bir kenarda duran, ismi pek
anilmayan sair ve yazarlara da tevecciih gdsteriyor. Bu miinzevilerin
dehlizlerine gidip aydinlantyor. Bu suur, siiphesiz ¢ok sevindiricidir
ve gelecek adina da timit vericidir.

KULLERINDEN YENIDEN DOGDULAR

Kitaplar1 yeniden basilan yazarlar ¢ok. Bazi yayincilar, adeta
kiiltir defineciligi yapiyor. Yeni kesfedilen edebiyatgilar hakkinda
anma programlar1 yapiliyor. Bu vefa rlizgari, neredeyse ¢eyrek yiiz-
yildan beri esiyor ve siddetini artirmaya devam ettiriyor. Unutulmus
sahsiyetlerin hatirlanmasindan, onlarin yeniden okunmasindan kiiltiir
diinyamiz ve edebiyat alemimiz adina kivang duyuyoruz. Benim yak-
lasik 40 yildan beri ‘Nesillerin Bulugmasi’ diye adlandirdigim bu
uyanis hareketinin artarak devam etmesi gerekiyor. Bu konuda her-
kese gorev diisiiyor: basina, edebiyatcilara, sivil toplum kuruluslari-
na, belediyelere ve iiniversitelere... Bu yolda miisahede ettigimiz
derinlikli ve incelikli ¢caligsmalar, dogrusu bana {imit veriyor.

UNIVERSITELERDE TEZLER HAZIRLANMALI

Unutulmus edebiyatgilarimiz hakkinda tiniversitelerde tezler ya-
pilmali, haklarinda biyografik kitaplar hazirlanmali, dergiler 6zel
sayilar ¢ikarmali ve adlarina enstitiiler kurulup ilmi ¢alismalar bagla-
tilmalidir. “Insan hazineleri” diye yeni bir tabir yayild1 son zaman-
larda. Bu kelime UNESCO ile giindeme geldi. Bizim yillardan beri
“abide sahsiyet”, “aksakal”, “iistat”, “cinar” diye tabir ettigimiz kiil-
tiir, bilim ve sanat diinyamizda temayiiz etmis biiyiiklerimiz igin kul-
laniliyor. Esasen bizim inancimiza gére “Insan esref-i mahlukat™tir.
Yani yaratilmislarin en sereflisi, iistiinlidiir. Bu Olgliye gore, sa-
natkarlarimizin kiymeti ne kadar artiyor degil mi? Ama yine de bu

yeni kelimeyi sevdim. Aslinda her gocuk bir hazine degil mi? insan
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yavrusudur, cevherdir; islersiniz miicevhere doniisiir. Hazine de olur
define de.

HEMEN BASLANABILIR?

Kurduklar1 miiesseseler, anlattiklar1 hatiralar ve biraktiklar eser-
lerle bizi zenginlestiren o kadar ¢ok abide isim var ki diislindiikce
gdziimiiziin 6niinden ve gonliimiiziin iginden geciveriyorlar. ideal
adam Altan Deliorman, Babiali’nin mustarip evladi Ergun Goze,
Derbesiye Giinleri’nin yazar1 Hamit Can, vefanin sembol ismi Ihti-
falci Mehmet Ziya, Tiirk¢enin nefasetini okuyucuya tattiran miiter-
cim Refik Ozdek, iki iyi sair Riza Beser ve Melda Ozata, heyecan ve
iman adam1 Omer Liitfi Mete, egitimci, dilci ve diisiiniir Tahsin Ban-
guoglu, Anadolu’nun acili hikdyesini yazan Sevket Bulut, Umit
Fehmi Sorgunlu ve digerleri. ..

Ebediyete go¢ edenleri rahmetle anmak, bizim i¢in kutlu bir va-
zife. Hele bunlar omiirlerini ilme, sanata, kiiltiire, medeniyete ve
inancimiza hasretmis ise borcumuz daha da artiyor. Bir hayal kura-
lim isterseniz: “Yitik Edebiyatcilar Enstitlisii” ismiyle bir miiessese
insa edelim. Yitiklerimizi arayip bulalim. Hizmetleri unutulmus,
isimleri kiillenmis, nisyana terk edilmis mahalli sairlerden, ozanlar-
dan, niiktedanlardan, yazarlardan ve alimlerden baslayabiliriz ise
pekala. Umit, her hayirli faaliyetin ve isin basi. Umit ve ardindan
Besmele... Oyleyse biitiin karamsar girdaplar1 ve umutsuz karanlik-
lar1 bir kenara itip balik¢ilar gibi ni¢in ask ve sevk ile baglamayalim:
“Vira Bismillah!”
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Prof. Dr. Hatice SAHIN

1965 yilinda Gilimiisova’da dogdu. Ortadgrenimini Bolu Kiz
Ogretmen Lisesinde tamamladi. 1980-81 6gretim yilinda girdi-
i Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesini 1985
yilinda bitirdi. 1986 yilinda Malatya Inonii Universitesinde
okutman olarak goreve basladi. 1987 yilinda Inénii Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiinde basladigi Yiiksek lisans progra-
mint Do¢. Dr. Osman Nedim Tuna yonetiminde Dursun Fa-
kih’in Gazavat-namesi, Dil Ozellikleri, Metin, Se¢cme Sézliik
adli tezle 1989 yilinda tamamladi. 1993 yilinda Hatiboglu, Fe-
rah-name, Dil Ozellikleri, Metin, Sozliik adli tezle de doktora
ogrenimini tamamladi. 1991 yilinda Uludag Universitesi Egi-
tim Fakiiltesi Stmf Ogretmenligi Boliimiinde 6gretim gorevlisi
olarak goreve basladi. 1995 yilinda Uludag Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimiinde Yardim-
c1 Dogent olarak goreve atandi. Haziran 2002’de dogentlik un-
vani almay1 hak etti. 2008 yilinda profesor unvani aldi. Uludag
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dekam olarak goérev
yapmaktadir. TDK Bilim Kurulu Uyesi’dir.

Prof. Dr. Hatice Sahin Tiirk¢enin siveleri, lehgeleri ve Tiirkiye
Tiirkgesi lizerine yaptig1 arastirmalari ile taninmugtir.

Eski Anadolu Tiirkgesi, Cami’ii’I-Fiirs, Tiirk Dili Uzerine Yazi-
lar eserlerinden bazilaridir.
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EDEBIYATIN GIRIS KAPISI: DIL

TURK EDEBIYATININ GIRIS KAPISI: TURKCE

Prof. Dr. Hatice SAHIN

“Herkesin ana dili kendi i¢in ana gibi sicak, baba gibi
vetkin, ¢ocuk gibi dokunulmamus, dede gibi gormiis ge-
¢irmig, sevgili gibi tatli, komutan gibi buyurucu, gok gibi
yiice, toprak gibi verici, ipek gibi yumugsacik, demir gibi
sert, kir gibi renkli, orman gibi karanlk, inan¢ gibi vaz-
gecilmez, akil gibi aydinlik, sezgi gibi derin, devrim gibi
yeni, gelenek gibi koklii, deprem gibi sallantili, ova gibi
diiz, ev gibi siginak, sokak gibi kalabalik, soluk gibi de-
gerli, hava gibi belirsiz, kus kanadi gibi hafif, zincir gibi
agir...

Nermi UYGUR

Degerli Konuklar, Sevgili Ogrenciler,

Oncelikle hepinizi selamlar, bu etkinligi diizenleyen Bursa Bii-
yiiksehir Belediyesi yetkililerine huzurunuzda tesekkiir etmek iste-
rim.

Bugiin, dil ve edebiyat arasindaki iliski konusunda birka¢ s6z
sOylemek tiizere aranizdayim. Ben Tiirk dili iizerinde ¢alisan bir bi-
lim insan1 olarak edebi eserlerin nitelikleri, yazilis stiregleri gibi ko-
nularda konusacak degilim; ama 6nce biraz dilin giiciinden, ardindan
da Tiirk dilinin Tiirk edebiyatinin olusumu ve gelisimine katkisindan
miimkiin oldugunca tarihi gelisimi dikkate alarak s6z etmek isterim.
Clinkii edebiyat dili, dilin kullanildig1 toplumu yansitir. Bir milletin
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dilinin yolculugu, edebiyatinin da yolculugudur. Umarim, sizi sik-
mam ve umarim bu goriismemiz amacina ulasir.

Dilin giiclii etkisi, kiiltiir varliginin her yaninda kendini duyurur:
Toplum, din, edebiyat, tarih, egitim gibi kiiltiiriin her yoresi, en derin
noktalarina kadar dilin damgasini tasir. Yonii, amaci, kapsami, basa-
r1s1 ne olursa olsun, insanin yliriidiigi goriinlir gériinmez tiim yollar
dilden geger. Dil, ¢epegevre insan varolusunun ana kosuludur. Diller-
le ilgilenenler, diinyay1 bilmenin ancak ve ancak dil vasitasiyla olabi-
lecegini, varolmanin kosulunun da i¢inde yasadigimiz diinyay: bil-
meyle olduguna dikkat ¢eker ve bu diinyaya iligskin tanidik nesneler-
den tutun, bize en yabanci goriinen olaylara varincaya dek, bilgi diye
belirledigimiz her seyi, bu belirleyisimiz sonradan yanlis ¢iksa bile
hep dille basardigimizi ifade ederler?.

Sanat dallarinin bir¢ogu igin belli standartlardan s6z edilemez.
Sanati ve o6zel olarak da edebiyati, belli standartlara, belli kaliplara
indirgemek miimkiin degildir. Boyle yapildiginda sanat nefes ala-
maz olur. Kaliplar i¢ine konamayan edebiyat, dille oynanan bir
oyun olarak goriilebilir. Bu oyunun tasi, araci dildir. Edebiyatta
dilin kullanim1 belki de her seyden 6nemlidir.?

O zaman bu metinlerde kullanilan dille ilgili olarak yonelti-
lebilecek.

“Ginlik dilden biisbiitiin bagimsiz ayr1 bir edebiyat dili var
midir?” sorusunun cevabi, hem vardir hem de yoktur bigiminde ola-
caktir. Edebiyat metinlerinin dilindeki malzeme de giinlik dildeki
malzemedir. Ancak asil mesele, bu malzemenin secilip diizenlenme-
sindedir.

Dil, temelde bir iletisim aracidir. Ancak edebi metinlerde dil, ne-
redeyse bir ara¢ olmaktan ¢ikarak bir amaca doniisiir. Elbette edebi-
yat metni okuru da bir tiir iletisimde bulunmaktadir. Fakat bir edebi-
yat metni, ayn1 zamanda okur tarafindan ¢éziimlenmeyi ve alimlan-
may1 bekler. Bu ¢oziimleme, alimlama kolay bir is degildir. Oku-

Nermi Uygur, Dilin Giicii. istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1997.
Mehmet Aydin, "Edebiyatin Dili Uzerine". Milli Egitim Dergisi 34 / 169, 2006.
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run, oncelikle edebiyat metninin sifresini ¢ozebilmek icin hazirliklh
olmas: gerekir. Ustelik bu tiir metinlerde yazar, her seyi dosdogru
soylemez. Okura da doldurmasi gereken onemli bosluklar birakir.
Stiphesiz bir metinde okura birakilan bosluk ¢oksa o metnin ¢oziim-
lenmesi dolayisiyla da alimlanmas: giiglesir. Ama okura higbir
bosluk birakmayan metnin edebiligi, dolayisiyla iyi bir metin olup
olmadig: konusu da epeyce tartigilabilir®.

Diinyadaki her nesne ve kavram gibi dillerin de ¢esitli boyutlari,
tiirleri, goriiniimleri mevcuttur. Tiirk dilinin edebi dil olarak goriinii-
mil noktasinda ise sdylenecek ¢ok s6z vardir. Tiirk dilini edebi dil
olarak takip etmek uzun bir yolculuga ¢ikmaya benzese de ben bu
aksam sizleri -eger basarabilirsem- bu uzun yolun bazi ¢ok 6nemli
yol ayrimlarina gotiirmek niyetindeyim.

Bilindigi gibi Tiirk dili, bugilin yasayan dillerin en eskilerinden
biridir. En eski yazili belgelerimizin tarihi, M.S. yedinci yiizyila ka-
dar gitmekteyken gergeklestirilen arkeoloji, tarih, antropoloji gibi
bilim dallar1 bize bu dili konusan insanlarin ¢ok daha eski yiizyillar-
daki varligini ortaya koymaktadir. Aslina bakilirsa 7. ve 8. yiizyildan
kalan belgelerin kendisi de bu dilin eskiliginin en énemli kanitidir.

“tengri yarlikaduk tigiin men kazgantuk ticiin tiiriik bo-
dun... kazganmis ering men iniligii bun¢a baglayu kaz-
ganmasar tiiriik bodun olte¢i erti yok boltagt erti tiiriik
begler bodun anga sakining anca biling”

“Tanr litfetttigi icin (ve ben de) kazandigim i¢in Tiirk
Milleti boylece kazanmuis oldu. Ben kardesimle birlikte bu
kadar onderlik edip kazanmasaydik Tiirk millet 6lecekti,
yvok olacakti. (Ey) Tiirk Beyleri ve millet, bunu boyle kav-
rayin ve bilin.”(BK D 33)4

Boyle bir metnin Tiirkgenin en eski belgesi olduguna inanmak,
yeni dogmus bir bebegin yiiriiyecegini diisiinmekle denktir. Ama

Mehmet Aydin, "Edebiyatin Dili Uzerine". Milli Egitim Dergisi 34 | 169, 2006.
Cengiz Alyillmaz, Orhun Yazitlarimin Bugilinkii Durumu, Ankara: Kurmay Yayinlari,
2005, s. 105
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burada asil vurgulamak istedigim nokta, bir dilin heniiz en eski yazili
belgeleri olarak elinde bulunan metinlerindeki kullanimidir. Son de-
rece gercekei, somut tarihi olaylar1 gelecek kusaklara aktarmayi
amaglayan yazitlarda, Tiirk dilinin edebi giiciinii, yetenegini, kivrak-
ligin1 gormek, inantyorum ki bu dilin sahipleri igin olaganiistii bir
tecriibedir. Goriildiigli gibi, Tiirk dilinin bilinen baslangi¢ metinleri
bile 6nemli bir kavsaktir.

Tiirk dilinin takip edilebilen ikinci devresi olan Uygur donemin-
de de Tiirk dilinin edebiyat dili olarak kullanildig1 6rneklerin sayisi
hi¢ de az degildir. Ustelik bu donem metinlerinde Tiirk dili, hem
edebiyat hem bilim hem de devlet dili diizeylerinde kullanilmistir.
Stiphesiz, yeni ve farkli dinlerle tanigildigi ve bu inang sistemlerinin
dairesine girildigi ortamda baska dillerden yapilan gevirilerin sayisi
da coktur; ancak bu dénemde orjinal, dogrudan Tiirk¢e yazilan eser-
lerin varligin1 goz ardi etmemek gerekmektedir.

Budizmi halka sevdirmek amaciyla yazilmis bir hikaye kitabin-
dan alinan su parga, Tiirk¢enin Uygur edebiyatinin gelisimine katki-
sini, ¢ok acik bir bicimde gdstermektedir:

“...0l iidiin Maharit elig edgii 6gli teginig bususlug ko-
riip inga tep yarligkad:. “amrak oglum ne iigtin bususlug
keltiniz?” tegin hanka in¢a tep otiinti * tastin ilingiike
tinmig erdim, iikiis yok ¢igay emgeklig tinliglarig kériip
igladim”. Kani han inga tep yarligkadi. “amrak ogiikiim,
yer tengri toriimiste berii bay yma bar, yok ¢igay yme
bar, kayisinga emgekte ozgurgay sen?””

(O zaman Mabharit hiikiimdar1 oglu prensi kederli goriip
sOyle buyurdu: Sevgili oglum, ni¢in kederli geldiniz?
Prens, hiikiimdara soyle arz etti: “Disariya gezintiye git-
mistim. Cok sayida yoksul, sikint1 ¢eken insanlari gor-
diim.” Babas1 hiikiimdar, soyle deyip buyurdu: “Sevgili
oglum, yeryiizii yaratildigindan beri, zengin de var yok-
sul da var. Hangisini sikintidan kurtaracaksin?”
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Ik miisliiman Tirk devleti olan Karahanlilar devletinde, Kutad-
gu Bilig ve Divanu Lugati’t-Tiirk adini tagiyan Tiirk dilinin iki abide
eseri kaleme alinmistir. Diinyanin neresinde olursa olsun, bu eserleri
bilmeyen bir Tiirk’iin olmadigina inaniyorum. Bunlardan birinde
Tiirkce, sadece kelimeler ve 6rnek metinler diizeyinde yer alsa da
aslinda bu eser, Tirk dilinin bir¢ok agidan ilklerini barindirma 6zel-
ligi tasimaktadir. Divanu Lugati’t-Tiirk olmasaydr bugiin Tiirk dili-
nin birgok problemli noktasi ¢éziilememis olurdu. Bu dénemin bir
diger eseri, yazilisginin 950. yilin1 idrak ettigimiz Kutadgu Bilig. Or-
hun Abideleri bulunana kadar, Tiirk dilinin yazili en eski eseri olarak
bilinen ve tipki Orhun Abideleri’ndeki gecerli sebeplerle, en eski
belge olamayacagi acik olan Kutadgu Bilig, nefis Tiirkcesiyle, 11.
yiizy1l Tiirk diisiincesini aktaran bir 6zellik tagimaktadir. Bu eser,
hem eski Tiirk inancinin hem de Islami felsefenin harmanlanmus,
sentezlenmis igerigiyle ve Tirk dilinin vakur, agirbaslt gortiinlimiiyle
dikkat ¢cekmektedir. Kutadgu Bilig, o dénem i¢in yeni kabul edilen
ve heyecanla dahil olunan Islam kiiltiir dairesinde, Tiirkce olarak
yazilmis; Balasagunlu Yusuf, Islami terimleri Tiirkgelestirmeyi ba-
sarmistir. Bircok konuda okuyucusuna 08iit vermeyi amaclayan
eserden alinan pargalar, Tiirk dilinin ifade kabiliyetini ve kavramlari
karsilamadaki giiciinii agikca ortaya koymaktadir.

Ukus ol yula teg karangku tiini
Bilig ol yarukluk yaratti sini.

(Akil, karanlik gecede mesale gibidir; bilgi seni aydinlatan bir
1s1ktir.)

Korii barsa bar¢a urur bu kediik,
Ukuslug biliglig kor asl ked ok.

(Dikkat edilirse herkes iizerine bir sey giyer; fakat akilli ve bil-
gili insan hil’at ile degil, aslinda degerlidir.)

Amulluk siliglik ukus kilki o,
Ukussuz kisiler kamug yilki ol.
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(Stiktinet ve zerafet aklin vasfidir; akilsiz insanlar, hayvan sii-
rlsline benzer.)

Ukus ornu tistiin mengede turur,
Agir neng iigtin orni basta eriir.

(Aklin yeri lstte, beyindedir; kiymetli bir sey oldugu igin,
onun yeri bastadir.)

Kisen ol kigike ukus belgiiliig,
Kilingi koni ol isi tilgiiltig.

(Akil, insan i¢in siiphesiz bir kostektir; hareketi dogru ve isi
olciilidiir.)

Bagirsak hayat kor odiirmis kulin,
Kisedi ukus birle kilkan tilin.

(Merhametli Tanri, se¢gmis oldugu kulunun hareketini ve dilini
akil ile kosteklemistir.)

Karangku ev ol bu kisi tiin sanz,
Ukus bir yula teg yaratur ana.

(Insan, gece gibi karanlik bir evdir; akil, bir mesale gibi onu
aydinlatir.)

Mungar mengzeyiir korse ogliig sozi,
Bu é6gliig sozi ol kor ogsiiz kozi.

(Dikkat edersen akillli insanin, buna uygun bir sozii vardir;
akillt insanin s6zii akilsiz i¢in gozdiir.)

Tiirk dili, takip edilebildigi tiim donemlerde kiiltiirtinii, yiiksek

medeniyetini ve anlayisini yansitacak gilice sahip olmustur. Tabii dil
bilimsel bir gergek olarak dilin kendisine sahip olan toplumu yansit-
t1g1 gbz oniinde bulundurulursa bu dilin nasil bir topluma ayna vazi-

fesi gordiigii de kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

13. yiizyildan sonra kollara ayrilan Tiirk dilinin genel olarak Do-

gu’da ve Bati’da iki temsilcisi olmus, birbiriyle bagin1 koparmayan
bu iki kol; biri Dogu Tiirkgesi, Cagatay ya da Nevayi Tiirkgesi, digeri
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Giiney-Bat1 Tiirkcesi, Eski Anadolu ya da Eski Oguz Tiirk¢esi olarak
anilmistir. Dogu Tiirkgesinin bilinen ¢ok sayida temsilcisinden 6zel-
likle ikisi; biri nesirde, digeri nazimda Tiirk¢enin edebiyat dili olarak
en basarili kullanim 6rneklerini vermistir.

Bir kice kilgiim diben ol serv-i giil-ru kilmedi
Kozlerimge kice tang attunca uyku kilmedi

(O giil yanakl, servi boylu sevgili, “Bir gece gelecegim” deyip
gelmedi. Gozlerime, tan atana kadar uyku girmedi.)

Lahza lahza ¢iktim vii ugiktim yolida intizar
Kildi can agzimga vii ol suh-bedhu kilmedi

(Oyle bir an geldi ve yolunda dyle bir bekleyis ¢ektim ki canim
bogazima geldi; ama o kotii huylu, hafif mesrep sevgili gelme-
di.)
diyerek Tiirk¢enin edebi dildeki kullaniminin en gérkemli 6rneklerini
veren Nevayi ile

“Yana min digen dik bu hatlaringm bitip sen ve okumay
sen, ne tictin kim eger okur hayal kilsang iding okuy al-
mas eding. Okuy almagandin song elbette tagyir biriir
erding. Hattingni hod tesvis bile okusa boladur, veli asri
muglaktur. Nesrimu’amma hic kisi korgen emes. Imlang
yaman imes eger¢i hayli rast emes. Iltifatm ta bile bitip
sen, kulingni ya ile bitip se. Hattingni hod her tavr kilip
okusa boladur, veli bu muglak elfazingdin maksud ta-
mam nefhum bolmaydur.”®

Sonra dedigim gibi yazdigin mrktuplart okumuyorsun.
Ctinkii okumak isteseydin bile okuyamazdin. Eger okuya-
bilseydin, elbette degistirirdin. Mektubunu, ancak zorla-

®  Janos Eckmann, Cagatayca El Kitab, ¢ev. Giinay Karaagag, istanbul: Kesit Yayinlari,

2013, s. 232.
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narak okumak miimkiindiir; fakat ¢cok muglaktir. Mensur
muammay: hi¢ kimse gormemistir. Imlan o kadar dogru
olmamakla birlikte kotii degildir. Mektubun ise soyle
boyle okunabilir. Fakat bu muglak sozlerdeki amag ta-
mamen anlasiimiyor. Galiba mektup yazmaktaki tembel-
ligin bu yiizdendir. Ozenli, gésterisli yazmak istiyorsun.
Bu yiizden muglak...” (Babiirname, 348a)

diyerek uzaktaki oglunun kendisine yazdigi mektubu cevaplarken
bile, dil ve edebiyat dersi veren ve yazdigi otobiyografiyle diinya
edebiyatinda gorkemli yer tutan Babiir Sah, Tiirk dilinin edebiyat dili
olarak gelisimine katkida bulunmus; ana dil bilincine dair hem teorik
hem de pratik mesajlarini, sonraki kusaklara aktarmayi basarmis
miistesna isimlerdir.

Bati’ya, Anadolu’ya go¢ eden Oguzlar tarafindan kurulan Biiytlik
Selguklu ve Anadolu Selguklu devletleri zamanindan ise, Tiirkce
yazilmis ¢ok fazla belge kalmamustir. Bilinen Tiirkge eserler, Selguk-
lu devletinin son dénemlerine rastlamaktadir. Yazili kaynaklar, bu
devletlerin resmi dilinin Fars¢a oldugunu belirtmektedir. Bilinen,
halk arasinda kullanilan dilin Tiirk¢e oldugu, fakat Oguz Tiirk¢esinin
heniiz yaz1 dili ve resmi dil olmadigidir.

Belirli bir alt yapiya sahip olmasina ve ylizyillardir yazi dili ge-
lenegine yakin olmasina ragmen Oguzcanin bu dénemde yazi dili
olarak kullanilmamasi ya da bu durumun gecikmis olmasi, toplumsal
ve siyasi olaylara bagl olarak degerlendirilebilir. Oncelikle, siyasi
birligin ve istikrarin saglanamamasi, Oguzcanin yazi dili olmasini
engellemis olabilir. Malazgirt Zaferi’nden sonra Sel¢uklu devleti ile
Anadolu beyliklerinin miicadelesi ve Hagli Seferleri, Anadolu’da
siyasi istikrar1 zorlastirmis ve geciktirmistir. Anadolu’da siyasi birlik,
II. Kiligarslan saltanatinin son yillarinda saglanabilmistir. Ancak bu
siyasi birlik ve istikrar saglandiktan sonra, Anadolu’da bilimsel ve
kiiltiirel faaliyetler baglayabilmistir. Bu donemde Anadolu’da, ¢ok
cesitli etnik unsurlar ve degisik dini ¢evrelerde bulunan bir niifus
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gbze <;arpmaktad1r.6 Anadolu Sel¢uklu devletinin diizen kurmaya,
siyasi istikrar saglamaya calistig1 yillarda Oguz Tiirkgesi de kendi
istikrarin1 saglamaya calismis; bunu ancak Selguklu’nun son dénem-
lerinde basarabilmistir.

Selguklu donemine ait bilinen ilk eserler; Mevlana Celaleddin
Ram1, Ahmed Fakih, Sultan Veled, Seyyad Hamza, Hoca Dehhani ve
Yunus Emre’ye aittir.

Genel olarak toplumun diizeni, kiiltiirel ve siyasi yapis1 hakkinda
da son derece degerli bilgiler aktaran bu dil metinleri; ele aldiklar
konu, tiir, s6z varlig1 acisindan dikkatlice incelendiginde s6z konusu
dile sahip toplumu, bir¢ok yoniiyle yansitma 6zelligi tasir.

Mevlana’nin Farsga siirler yazma517, Ahmed Fakih’in islami go-
rlise uygun diinya goriisiinii ve ibadetlerin yerine getirilmesini telkin
eden siirleris, Hoca Dehhani’nin din dis1 siir ornekleri vererek edebi-
yatin sadece dini nitelikte olmadigini gostermesi, Yunus Emre’nin’
ise Anadolu’daki karisik ve istikrarsiz duruma karsi zaman zaman
sikayet etmekle birlikte halka Allah ve kul sevgisini telkin etmeye
caligsmasi, dinin yozlagsmasina karsi tepkisini dile getirmesi, hep Sel-
cuklu donemi hakkinda bilgi veren unsurlardir. Yunus Emre’nin
Anadolu’da dil birliginin ve kiiltiirel birligin saglanmasinda ¢ok 6zel
bir yeri vardir. Selguklu hakimiyeti sonrasindaki daginikligin insan-
lar tizerindeki etkisini anlayan ve Anadolu halkinin duygularini, en-
diselerini sade ve islek bir Tiirkceyle anlatan Yunus Emre, bir an-

Mikail Bayram, “Tiirkiye Selguklularinda Devlet Yapisinin Sekillenmesi”, Tiirkler, C. 7,
s. 170.

Ahmet Yasar Ocak, “Selguklular ve Beylikler Devrinde Diisiince”, Tiirkler, C.7,
s.433’te Mevlana’nin, Fars¢a siir yazmasinin nedenini Fars kiiltiiriiniin eski ve kokli
merkezi olan Belh’te dogmas1 ve ¢ocuklugunu burada gegirmesi ile, devlet kesiminin ve
aydin tabakanin Farsca konustugu bir sehirde yagsamasi olarak gostermektedir.

Ahmet Fakih’in eserleri iizerinde yapilan c¢aligmalar i¢in Bkz. Mecdut Mansuroglu,
Ahmed Fakih, Carh-name, Istanbul, 1956., Hasibe Mazioglu, “Anadolu’da XIII. yiizy1l
Uriinlerinden Bir Eser”, X. Tiirk Dil Kurultayinda Okunan Bilimsel Bildiriler, Ankara
1963, s.75-79.,Hasibe Mazioglu, “Ahmed Fakih, Kitab u Evsaf u Mesacidi’s-serife”,
TDK, Ankara, 1974

Abdiilbaki Gélpmarl, Yunus Emre Divan ve Risaletii 'n-Nushiyye, Der Yayinlari, Istan-
bul 1991
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lamda Anadolu’da Oguz Tiirk¢esinin yazi dili olmasinin yolunu ag-
mis, Tiirk dilinin gelecegi i¢in de umut 15181 olmustur.

Acep su yirde var m’ola
Soyle garip bencileyin
Bagri baslu, gozi yaslu
Soyle garip bencileyin

Gezdim Urum’ila Sam‘1
Yukaru illeri kamu

Cok istediim, bulamadum
Soyle garip bencileyin

Kimseler garip olmasun
Hasret odina yanmasun
Hocam kimseler olmasun
Soyle garip bencileyin

Bir garip 6lmiis diyeler
Ug giinden sonra tuyalar
Soguk suyila yuyalar
Soyle garip bencileyin

C- Beylikler Donemi Tiirkcesi

Mogol baskisina daha fazla dayanamayan Selcuklu devletinin
yikintisi {izerine ¢ok sayida Anadolu beyligi kurulmustur. Bu devir,
dogrudan dogruya Tiirk¢eye dayali yerli ve milli bir yazi diline gecis
devridir. Selguklu Anadolu’sundaki yalniz halka yararli olacak eser-
leri, Tiirk¢e yazma egilimine kars1 bu devirde, Tiirkgeyi biitlinii ile ve
suurlu olarak bir yazi dili haline getirme hedefi agir basmis bulun-

188



EDEBIYATIN GIiRIS KAPISI: DIL TURK EDEBIYATININ GiRi$ KAPISI: TURKCE

maktadir.’® Beylikler doneminde Tiirk¢eyi Anadolu’da resmi dil ha-
line getiren Karamanoglu Mehmet Bey’in yaninda, biitiin Anadolu
Beylerinin Oguz Tiirkgesinin gelisimine biiyiik katkist oldugu goz
oniinde bulundurulmalidir. Anadolu Beylikleri donemi, Tiirk¢e igin
onemli yol ayrimlarindan biridir. Bu donemde miielliflerin, ilk za-
manlar Tirkler i¢in yararli olmak istegi, daha sonra da halkin goster-
digi begeni lizerine Tiirk dilini kullanmalari, Tiirk¢enin yasamasina
ve edebi dil olarak gelismesine olanak vermistir. Siiheyl ii Nevba-
har’da halkin Tiirkgeye egilimi soyle dile getirilmektedir.

Cihanda bugiin resm eyle gider
Ki ogiis kisi Tiirkiye meyl ider
Bu hikmet durur kigi ger eyleye

Ki dilince her kavm ile séyleye™

X1l yy. dan XVI. yy. a kadar Anadolu’da meydana getirilen eserle-
rin Tirk¢e yazilmasinin sebeplerini inceleyen bir yazida, bu sebepler
maddeler halinde verilerek agiklanmistir. Buna gore, devlet adamla-
rinin ve beylerin dogrudan Tiirk¢eyi korumalar1 ve eserler yazdirma-
lar1, halkin 6grenme istegi, sair ve yazarlar1 Tirkce yazma yoniinde
zorlamalari, tarikat biiyiiklerinin halki bilgilendirmek ic¢in Tirkce
yazmalari, Tiirkgecilik bilinci ile siir yazma gibi sebeplerle s6z konu-
su donemde Tiirkce eserler yazﬂmlstur.12

Bu donem, Tiirkgecilik agisindan toplumun hemen her kesiminde
Tiirkgeye bir yonelisi sergiler. Karamanoglu Mehmet Bey’in ferma-
n1, Asik Pasa’nin Garibname gibi son derece soyut konulari ele alan
hacimli eserini sade Tiirk¢eyle yazmasi, Giilsehri’nin Fars¢a’dan
cevirdigi Mantiku’t-Tayr’da son derece canli bir dil kullanmas1 ve

0 Zeynep Korkmaz “Anadolu Yazi Dilinin Tarihi Gelismesinde Beylikler Devri Tiirkgesi-

nin Yeri”, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, Birinci Cilt, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara 1995, s. 420

1 Agéh Sirnt Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, TDK Yay. Ankara
1970, s. 8-9

12 Kemal Yavuz, XIII_XVI. “Asir Dil Yadigarlarinin Anadolu Sahasinda Tiirkge Yazilis
Sebepleri ve Bu Devir Miielliflerinin Tiirkge Hakkindaki Goriisleri”, Tiirk Diinyast
Arastirmalart, Aralik 1983, s. 9-55
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bununla da gurur duymasi, Tiirk¢enin o donemde nasil 6nemsendigi-
ni ve dikkate alindigini gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Dikkat
ceken bir diger nokta da bu donemde yazilan eserlerin bollugudur.
Anadolu Beylikleri doneminde Tiirk¢enin 6n plana ¢ikisi, beylerin
sair ve yazarlari ¢esitli vesilelerle Tiirk¢e yazmaya sevk etmesi sonu-
cunda hem Tiirk¢e yazilan eserlerin sayist artmis hem de Oguzca
yazi dili konumuna ge¢gme yolunda ¢ok énemli adimlar atmistir.

Ancak XV. yiizyilldan sonra Beylikler doneminde goriilen sade
Tiirk¢eyle yazma gelenegi, yavas yavas terk edilmeye baslanmistir.
Osmanl devleti biiyiidiik¢e Tiirk saraylarinin bulundugu merkezler,
ayn1 zamanda birer kiiltiir merkezi konumuna ge¢mistir. Bilimde ve
edebiyatta devletin gelisimine paralel olarak biiyiik gelismeler kendi-
ni gostermistir. Ancak bu gelismeyle birlikte Arapga ve Farscanin
kullanimi1 ve bu dillere verilen deger de artmaya baslamistir. Medre-
selerdeki egitim 0gretim isinde Arapca ve Fars¢a agirlik kazanmustir.
Yine bu donemde aslinda XIV. ylizyilldan beri goriilen Tirk¢eden
yakinma isi XV. ylizyilda da devam etmistir.

Ki Tiirkiin dili na-ma’lum dildiir
Ibéretden neden mahrum dildiir
Sovukdur tadi yokdur tuzu yokdur

Yavandur lezzeti vii 6zi yokdur13

XV. yiizyil ortalarinda Osmanli devletinin sinirlarinin genisle-
mesi ve siyasi birliginin kurulmasi ile Anadolu’da bir yazi dili birligi
de kurulmus oluyordu. Ne var ki Osmanlilardan 6nceki donemde
Tiirk saraylarina merkezlik etmis sehirlerde, Osmanli devrinde seh-
zadelerin valilik ettigi baz1 illerin ve Istanbul’un birer kiiltiir merkezi
durumuna ge¢mis olmasi ile buralarda Selguklular devrinde oldugu
gibi Arap ve Fars kiiltiirleri yeniden 6nem kazanm1$t1r.14

B3 Kemal Yavuz, Seyhoglu Mustafa, Kenzii’l-kiibera ve Mehekkii’l-ulema, Ankara 1991, s.
27
% Tuncer Giilensoy, Tiirkge El Kitab1, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 2000, s. 218
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Yaz1 Dili Olarak Gelisen Tiirk¢cenin Osmanh Doneminde
Halk Dilinden Uzaklasmasi

Osmanli imparatorlugunun yiikselme dénemi olan XVL. yiizyil-
dan itibaren, imparatorlugun gelismesine bagl olarak dil ve edebiyat
da gelisme gostermistir. Beylikler devrinde olusturulan yazi dili ile
konusma dili, birbirinden ayrilmaya baslamistir. Osmanli devleti
icinde, ana dili Tiirkge olmayan azinliklar da diistintildiigiinde tiim
halkin yazabilecegi, tim imparatorlugun yazi dili olarak kullanilabi-
lecek bir standart dil yaratilmistir. Imparatorlugun giiciiniin artmas,
yazi dilinin olgunlagmasi ve gelismesi Arapga ve Farscanin etkisini
iyice giin yiiziine ¢ikarmistir.™ Artik Osmanl yazi dili, sadece Arap-
ca ve Farsga bilenlerin anlayabilecegi, yazabilecegi bir dil haline
gelmistir. Hatta bu donemde kullanilan dil, neredeyse aydinlarin ve
yazarlarin bile anlayamayacagi derecede yabancilagsmistir. XVIL ve
XVIIL. ylizyilda Tiirk¢e, Arapca ve Farscanin yaninda arka plana
diismiis, yaz1 dili ile konusma dili arasindaki ugurum biiylimistiir.

Osmanlida kurumlarin olugmasi, saray ve medrese yaninda tekke
ve yenigeri ocaklarmin edebi zevklerinin ve egilimlerinin farkli ol-
mas1 nedeniyle saray ve medrese ¢evresinde Farsca ve Arapca, Tekke
ve Yenigeri ocaginda ise Tirkge tercih edilmistir.'® Bektasiler, Os-
manl milletler mozaigi i¢inde Tiirkliigiin temsilcisi olmus, Bektasi
Tarikati da bir Tiirk tarikati olarak dne ¢ikmistir.'” Tekke edebiyati-
nin bir kolu olan Bektasi edebiyati, kullandig1 dille 6zellikle kirsal
kesimde Tiirk¢enin en 6nemli temsilcisi olmustur.

Vardim kirklar meydanina
Gel beri hey can dediler
Izzet ile selam verdim
Geg otur hey can dediler

% Nurettin Demir-Emine Yilmaz, “Osmanl Tiirkgesi”, Tiirkler, C.11, s. 479

16 Agah Sir1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, TDK Yay., Ankara
1970, s. 12

Y Hiiseyin Ozcan, “Bektasiligin Sosyo-Kiiltiirel Cevresi”, Tiirkler, C.7,s. 329
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Kirklar yerinde durdular
Yerlerinden yer verdiler
Meydana sofra serdiler
Lokmayi sun can dediler.
Gordiigiin goziin ile
Beyan etme soziin ile

Bir gecelik bizim ile
Olasin mihman dediler

XV. yy.an ortalarindan baglayarak dilde goriilen bu yabancilasma
ve konugma dili ile yaz1 dili arasindaki kopukluk, zaman zaman bi-
reysel birer girisim olarak nitelendirilebilecek hareketlerle engellen-
meye calisilmistir. Bunlardan ilk akla geleni Aydinli Visali’den sonra
XVL. yy.da ortaya ¢ikan Tiirki-i Basit hareketidir.® Tataviali Mah-
remi ve Edirneli Nazmi, aruz odlgiisiiyle ancak sade Tiirkgeyle siirler
yazarak bir anlamda Divan diline kars1 bir tepki gostermislerdir.

Daha sonraki donemlerde de buna benzer kigisel girisimler orta-
ya cikmustir. XVIIL yy. baglarinda Nedim, sade dille yazdig: sarkila-
riyla; Nabi, Divan dilinden yakinan bazi beyitleriyle kendilerini bu
alanda gostermisler ama divan edebiyatinin ve dilinin etkisinden kur-
tulamamiglardir. Ayni1 yiizyillda Sadi Celebi de herkesin anlayabile-
cegi bir dille siir yazmak geregini agik¢a belirtmistir.

Bir s6z dedi canan ki keramet var i¢inde
Diin giceye dair bir igaret var i¢inde

Mey-hane mukassi goriiniir tasradan amma
Bir bagka ferah bagka letafet var iginde

Eyvah o ii¢ ¢ifte kayik ald1 kararim
Sarki okuyup gecti bir afet var icinde

8 Fuat Kopriilii, Divan-1 Tiirki-i Basit ve Milli Edebiyat Cereyanmm ilk Miibessirleri,
Istanbul 1928
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Olmakta derinunda heva ates -i stizan
Nayin diyebilmem ki ne halet var i¢inde
Ey stih Nedima ile bir seyrin isittik
Tenhaca varip Goksu’ya isret var i¢inde

Tanzimat Fermanmmn ilam ve Batih Fikirlerin Halka Anla-
tilmasinda Tiirkcenin Onemi

XIX. ylizyillda Avrupa’da goriilen milliyet¢i hareketler, Avru-
pa’da egitim goren Tiirk aydinlari ile devlet adamlar1 arasinda da ilgi
gormiistiir. Sadece Bati’nin teknolojisini tanimak ve iilkeye bunlari
tasimak amaciyla yurt disina gonderilen gengler, Bati’daki fikir
akimlarini da tanimais, etkilenmis ve iilkelerine getirmislerdir.

“Osmanli yoneticilerin Bati’ya ilk yonelimleri kuskusuz,
bir zorunluluk sonucu olmustur. Bati’y1 6grenerek tistiin
olma, iistiinliigiinii koruma zihniyetiyle baslayan yakla-
stm, oncelikle Paris’e 6grenci gondermekle baglar. An-
cak Paris’e gidecek ogrenciler, sehir disinda kalacak,
aralarinda yalmz Arapga ve Tiirk¢e konusacak, Bati'nin
zararl kiiltiir unsurlart ve degerleriyle iliskiye girmeye-
cek, sadece birer teknoloji ithalat¢isi olarak iilkeye geri
doneceklerdi.”™

Tanzimat doneminde aydimlar, imparatorluk’ta var olan gesitli
etnik unsurlar1 bir cati, bir kimlik altinda toplayabilmek, Tiirk milli
benligini canlandirmak ve Tiirk kelimesine itibar kazandirabilmek
icin Avrupa’daki bu akimlardan yararlanmayi diisiinmiislerdir.

Kendilerini Osmanli olarak tanitan aydinlar, bu dénemden itiba-
ren Tiirk ve Tiirkge terimlerini sik¢a kullanmaya baglamiglardir. Sem-
settin Sami’nin sozliigiine Kamus-: Tiirki adin1 vermesi bu agidan son
derece onemlidir. Bu goriise bagl olarak Avrupa’da Tiirklerle ilgili
bilimsel ¢aligmalar yapildigini goren birgok Tiirk bilgini; Tirk dili,

9 M. Siikrii Hanioglu, Osmanl: Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik, iletisim Yayin-
lar, Istanbul 1985, s. 13
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tarihi ve kiiltiiriiyle ilgili arastirma yapmay1 da kendilerine bir gorev
olarak kabul etmislerdir.

Batili fikirlerin ve yeniliklerin halka anlatilmasi konusunda tek
ve en onemli aracin dil oldugu biitiin Tanzimat aydinlar1 tarafindan
bilinmekteydi. Ancak bir onceki donemde Tiirk¢e, sanat yapmak,
hiiner géstermek amaciyla ¢ok degisik bir bi¢im almistt ve dilin s6z
konusu fikirleri halka anlatacak diizeye gelmesi i¢in zaman gereki-
yordu. Bu, bir ¢irpida gergeklestirilecek bir is degildi. Namik Kemal,
Ziya Paga, Semsettin Sami ve Ali Suavi yeri geldik¢e Tiirkgenin bu
durumundan yakiniyorlardi. Tiirkge; Arapga ve Farsca unsurlar, hatta
kurallarla, kaliplarla doluydu. Ayrica okuma yazma orani da son de-
rece diisiiktii.?” Bu nedenle Tanzimat yazarlar; acik, anlasilir ve sade
bir dille eserler yazilmasi konusunda birlegsmislerdi.

Gazete ve dergiler, yeni fikirlerin halka aktarilmasinda en etkili
araglar olarak goriilmiistiir. Bu nedenle gazetelerde kullanilan dilin,
herkesin anlayabilecegi diizeyde olmasi gerektigi diisiincesi 6n plana
¢cikmistir. Tanzimat doneminde ¢ikan gazeteler, bu amaca uygun ola-
rak dil ve anlatim bakimindan son derece sade ve anlasilir dil 6rnek-
leri Vermistir.21

Tanzimat doneminde daha onceki donemlerde kisisel tutum ve
egilimler seklinde ortaya ¢ikan sadelesme hareketleri, bilingli bir
diisiince olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donem sanatcilarinin tiimiinde
gorlilen ortak dil anlayisi, bu konuda birgok galismay1, edebi ve bi-
limsel dil 6rneklerini de ortaya ¢ikarmustir.

Sinasi, gazete yazilarinin yani sira siirlerinde, Sair Evienmesi ad-
I1 tiyatro eserinde, Duritb-1 Emsal-i Osmdniyye’de (Osmanl Atasoz-
leri) dil anlayisinin yaninda siyasi ve toplumsal fikirlerini de aktar-
maya c¢alismistir. Namik Kemal, diger tiyatro eserlerinin disinda,

2 Hamza Ziilfikar, Yiiksek Ogretimde Tiirkce Yazim ve Anlatim, Ankara 1981, 5.20

2L Ashinda gazetelerin genis kitlelere seslenebilecek bir yayn organi oldugunun kabul
edilmesi Tanzimat’tan 6nce II. Mahmut donemine rastlar. II. Mahmut, halka devlet isle-
riyle ilgili bir gazete yayimlanmasini1 emretmis, ilk resmi gazete olan Takvim-i Vekayi
halkin anlayabilecegi bir dille yazilmaya calisilmistir. (Bilgi igin bkz. Olcay Onertoy,
“Tarihsel Siire¢ Icinde Tiirkgenin Yabanci Diller Etkisinde Kalis1”, Tiirkcenin Diinii,
Bugiinii, Yarin1 Uluslar Aras1 Bilgi S6leni, Bildiriler, Ankara 2002, s.361
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ozellikle halka yonelik yazdig tiyatro eserlerinde, sade ve dogal ko-
nugma dilini kullanirken roman ve makalelerinde de miimkiin oldugu
kadar halkin anlayabilecegi diizeyde dil kullanmigtir.

Mesrutiyetin Ilanina Kadar Gegen Siirede Tiirk Diliyle Tlgili
Tartismalar

Tanzimatcilardan sonra gelen ve 1895-1901 yillar1 arasinda Ser-
vetifiinun dergisi etrafinda toplanan Edebiyaticedide neslinin dil an-
layislar1 Fransiz edebiyatin1 yakindan tanimalari, bu edebiyati 6rnek
almalari, edebiyatin ancak egitim almis, kiiltiirlii kisilere yonelik ol-
mast gerektigi diisiincesine sahip olmalar1 gibi nedenlerle Tanzimat-
cilardan daha farkli olmustur. Servetifiinun edebiyati sanatgilari, Ba-
ti’daki edebi akimlardan ¢ok etkilenerek eserler vermislerdir. Ba-
ti’daki edebiyatgilart okuma, anlama, tanima yoluyla hem tiir ve iis-
lup hem de tema olarak onlara benzer eserler vermislerdir.?

Yunan Savasi, Tiirkce siirler, gazeteler ve Tiirk Dili

1897 tarihinde Tirklerle Yunanlilar arasinda ¢ikan savasin Tiirk-
lerin galibiyetiyle sonuglanmasi neticesinde, ¢oktandir unutulmus
olan kahramanlik duygular1 yeniden canlanmus, sairler ve yazarlar bu
noktadan hareketle eserler Vermislerdir.23 Abdiilhak Hamid, Recaiza-
de Mahmud Ekrem, Tevfik Fikret, Halit Ziya, Hiiseyin Cahit, Ali
Ekrem Bolayir, Miiftioglu Ahmet Hikmet gibi Tanzimat ve Serveti-
fiinun yazarlar1 uzun siiredir hasret kalinan zaferin cogskusuna kapila-
rak siirler, hikdyeler kaleme almiglardir. Ancak 1897 Tiirk-Yunan
savagl i¢in yazilmis en ¢arpict metin, Mehmet Emin Yurdakul’a ait-
tir. Selanik’te ¢ikan Asir gazetesinde Mehmet Emin imzasiyla yayin-
lanan Cenge Giderken adli siir, o gline kadar yapilan dille, siyasetle,

2 Kathleen R. F. Burril, “The Prose Poem in Otoman Literature Halit Ziya Usakligil and

His Prototype Collection of Mensur Siirler”, Journal of Turkish Studies, Volume 8,
1984, s. 25-40

2 Agah Sim Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, TDK Yay. Ankara
1970, s. 264
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edebiyatla ilgili tartismalara nokta koyar nitelikte bir 6rnek olarak
dikkat ¢cekmistir.

Ben bir Tiirk tim dinim cinsim uludur
Sinem oziim ates ile doludur

Insan olan vatanimn kuludur

Tiirk evladi evde durmaz, giderim

Geng¢ Kalemler

1911 yilinda Selanik’te ¢ikan Geng¢ Kalemler dergisi etrafinda,
yeni bir dil hareketi kendini gostermistir. Derginin birinci sayisinda
cikan “Yeni Lisan” baslikli yazi, bu hareketin baslangicit olmustur.
Omer Seyfettin tarafindan kaleme alman bu yazi, dncelikle Serveti
fiinuncularin dil anlayiglarini elestirmis, onlari, eserlerinin adina va-
rincaya kadar Fransiz edebiyatindan hirsizlik yapmakla suclamistir.
Ardindan, ge¢mis donemlerin taklidinden vazgegilmesini sdylemis
ve milli bir edebiyatin ancak milli bir dille olusturulabilecegini be-
lirtmistir.

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliik ve Tiirk Dili

Tiirkeiiliik hareketinin yayilmasinda en 6nemli aracin dil oldu-
guna inanan Ziya Gokalp, milleti de dili ve kiiltiirii ortak olan kisile-
rin toplulugu olarak tanimlamaistir. Ona goére millet kavraminin teme-
linde dil vardir. istanbul Tiirkgesi, Tiirklerin milli dilidir. Ancak Is-
tanbul’da biri konusulup yazilmayan bir Istanbul lehgesi, digeri yazi-
lip da konusulmayan Osmanli lehgesidir. Milli dilin belirlenmesinde,
hangi lehcenin esas alimmasi konusunda ise Ziya Gokalp, konugma
dilini yazi dili haline getirme taraftar1 olmustur. Daha sonralari, Yeni
Lisan, Giizel Tiirkge, Yeni Tiirkce adlart da verilen Istanbul halkinin,
ozellikle Istanbul hanimlarmin konustuklar1 dili yazmak ona gore en
dogru isti. 2

2 Ziya Gokalp, Tiirk Klasikleri, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
Istanbul 1990, s. 120-121
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Lisan adli siirinde dille ilgili goriislerini sdyle 6zetlemektedir:

Giizel dil Tiirkce bize
Baska dil gece bize
Istanbul konusmasi
En saf, en ince bize

Lisanda sayilir oz
Herkesin bildigi soz
Manast anlasilan
Liigate atmadan goz

Uydurma séz yapmayiz
Yapma yola sapmayiz
Tiirkcelesmis Tiirkcedir
Eski koke tapmayiz

Acik sozle kalmali
Fikre 151k salmali
Miiteradif sozlerden
Tiirkcesini almali

Yeni sozler gerekse
Bunda da uy herkese
Halkin soz yaratmada
Yollarini benimse

Cumhuriyet kuruldugunda Mustafa Kemal Atatiirk’tin Tiirk dili
ve edebiyatiyla ilgili olarak sdyledikleri ve uygulamaya koyduklari-
nin temelinde, sliphesiz Tiirklerin Anadolu’ya gelislerinden itibaren
olusturduklar1 birikim yatmaktadir. Atatiirk’iin, Tiirk milletiyle ve bu
milletin sahip olduklariyla gurur duymasi bosuna degildir.
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Sonug olarak diyebiliriz Kki:

Dil, insanin kullandig: en etkili ve en énemli aragtir. Edebiyat,
bu 6nemli araci neredeyse arag olmaktan da ¢ikarir veya arag olarak
etkisini kat kat artirir. Bu da dilin etkili bir sekilde kullaniimasindan
geger. Insan, tarih boyunca kullandigi her araci gelistirmenin yolla-
rin1 aramis ve bulmustur. insan agisindan, kullandig1 her aracin isle-
yisi ve sistemi onemlidir. Edebiyat yoluyla bir dilin islenmesi, 0
dilin anlatim imkanlarint artirir. Edebi metinde dil, zorlanabildigi
olgiide zorlanir. Zorlanmayan, edebi metin iiretiminde kullanilma-
yan dil, bir tirlii gelisemedigi gibi oliir. Edebiyat, bir dilin daya-
nikliligini saglar; omrini uzatir. Birbirini stirekli bes-
leyen dil ve edebiyatin sahibi de koruyucu-
su da dogal olarak millettir.

Bu vesileyle edebiyatin giris kapisi olan dili, tarihi gelisim sey-
rinde aktarmaya c¢alisirken sizleri sitkmadigimi umar, beni dinleme
sabr1 gosterdiginiz igin tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.
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Dr. Necmettin TURINAY

1946, Afyonkarahisar dogumlu. Deneme ve elestiri yazari,
edebiyat arastirmacis1 ve idareci. Ilkokulu Sorkun ve Sandik-
li'da okudu. 1961'de Sandikli Ortaokulunu, 1964 yilinda ise
Afyonkarahisar Lisesini bitirdi. Daha sonra 1968’de Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii
ile 1971'de Istanbul Capa Yiiksek Ogretmen Okulundan mezun
oldu. Atatiirk Universitesi'nde /1. Mesrutiyet donemi dergiciligi
ve 1980'de "Resimli Kitap" tizerine yliksek lisans, 1986 yilinda
ise Cumhuriyet déneminin 6nemli romancilarindan Abdiilhak
Sinasi Hisar ve Romanciligi iizerine doktora ¢alismasi yapti.
Adi gecen romancinin bibliyografyasini hazirladi. Doktora ¢a-
lismas1 Abdiilhak Sinasi Hisar adiyla 1988-1993 yillar1 arasin-
da Milli Egitim Bakanlig1 yayinlar1 arasinda ¢ikti.

Gelenegin Diinyasi/Yeniligin Ufuklari, Abdiilhak Sinasi Hisar,
Hiisn ii Ask / Klasik Hikdyenin Son Merhalesi, Seyh Galip Ki-
tabi'ndan, Klasik Romana ve Leyld ve Mecniin'a Dair, Fuzili
Kitabi'ndan, Degisen Toplum ve Aile, Kiiltiir Dil ve Sanata
Dair, Dua ve Yakaris, Sehrin Biiyiik Riiyasi, Bir Yusuf Bin Zii-
leyha eserlerinden bazilaridir.
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MISRADAN CUMLEYE, CUMLEDEN IFADE

VE USLUBA DOGRU SEYIR

Dr. Necmettin TURINAY

Dinledigimiz bir miizik parcas1 gibi, seyrettigimiz giizel tablolar
da bize tesir eder. Fakat bu tesirin nereden ileri geldigini kolay kolay
kestiremeyiz. Diislinlin ki bir miizik parcasini bir degil, sayisiz kere
dinlemek istiyoruz. Ayni pargalari, belki dmriimiiz boyunca da din-
lemeye devam ederiz. Cocuklugumuzda, gencligimizde, su giinkii
giiniimiizde ayn1 parcalar1 tekrar tekrar dinlemek, bizde bir bikkinlik
hissi dogurmaz. O tiir pargalarin tekrar tekrar dinlenmesinde ne bul-
dugumuzu sorsalar dogru diiriist bir cevap vermekte giicliik ¢ekece-
gimiz asikardir. Dolayistyla muhatabimiza ne cevap verirsek verelim,
onu tatmin etmis sayilmayiz. igimizdeki hissi yani duydugumuz bir
hazzi, kendi disimizdakilere oldugu gibi aktarmanin imkansizligini
duyar, bunda aciz kaldigimiz: hissederiz.

Giizel miizikler gibi, glizel tablolarin ve siirlerin de lizerimizdeki
tesiri aynidir. Tablolara bakar, siirleri okur veya dinlerken de benzeri
hisler olusur i¢cimizde. Ne var ki siz su tiir miizik veya resimlerden
hoslanirken bir bagkasinin tercihi daha farkli olabilir. Ama igte dogan
bu algilamanin kokiine indigimizde, sanat eserlerinin insan ruhunun
belli bir merkezine devamli dokundugunu, harekete gegirdigini kav-
ramakta zorlanmayiz. Dolayisiyla ruhun duydugu farkli bir algilama
ile kars1 karsiya bulundugumuzdan siiphe edilemez.

OLAGANUSTU OLAN GUZELDIR

Nitekim Andre Breton diyor ki: “Sadece olaganiistii olan giizel-
dir.” Her glinkii gordiiglimiiziin disinda ve iistiinde olaganiistii bir
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durum. I¢imizden bizi geken, tekrar tekrar bakmaya, dinlemeye veya
okumaya sevk eden bir tesir. Daha dogrusu da irademizin disinda
yonelip durdugumuz bambagka bir gerceklik. Ona maruz kaldikca
aczimizi hissettigimiz, bastan sona bir ahenk yumagi. Miizikte sesle-
rin diziliminden hasil olan ahenk duygusu ne ise, her gilizel eserden
bize yani ruhumuza yansiyan gizli, agik ahenk tesirleri aliriz. Ruh
bunu duyar ve biz bundan garip bir haz alir1z.

O tiir eserlerin bizde biraktig1 ahenk ve uyum tesiri disinda, on-
larda belki hemen fark edilmeyen baska 6zellikler de bulunur. Bunla-
rin basinda da kusursuzluk duygusu, hemen kendini ele verir. Ger-
cekten de tabiatta agan bir ¢icege baktikca bakariz. Ona elimizde
olmayarak giizel deriz, miikkemmel deriz. Bunu bize s6yleten, onun
form alarak orijinalligi ve biitlinliigli degil de nedir? Dolayisiyla
renklerin uyumunu sdylemeye bile gerek yok! Iste nice parga parca
unsur, kendi aralarinda bir vahdet olusturuyor ve bu bize tesir ediyor.
Renklerin uyumu, par¢a unsurlarin biitiine dontisiirken olusturdugu
daha farkli bir uyum ve ahenk! Hepsinin 6tesinde de bize miikemmel
dedirten, kendisine ve tiiriine mahsus bir harikuladelik hali. Iste insa-
nin ruh dedigimiz dertini yani, devamli boyle seyler ariyor. Onlarla
karsilaginca da hayranlia varan tesirlere maruz kaldigini hissediyor.

BUYUK SULAR GiBi AKAN NESIiRLER

Miizik veya giizel tablolarda, siir veya tabiatin ¢ogu unsurunda
bize giizel dedirten ve kendine hayran birakan bu tesirle hayatin her
alaninda karsilagsmak miimkiindiir. Tasa ve topraga sekil veren mi-
marlar, giizel mekanlar yaratmanin sirrini iyi bilirler. Her tiirlii esyay1
tiretmekte mahir olan zanaatkarlarda da bu duygu c¢ok yliksektir.
Maddeye sekil vermek, onu estetik bir degere doniistiirmek, sanatci-
larin yiiksek bir marifeti degil midir? Dolayisiyla siir veya mimari
gibi bir sanat olan iyi nesirleri, ni¢in bu kategoride diisiinmeyelim?

Diisiinitin ki Yahya Kemal, “Misra benim haysiyetimdir” derken
bize neler neler sdylemek ister? O soziin i¢inde, sairin omiir boyu
edindigi bir miiktesebat yatmiyor mudur? Tamamen kendine has bir
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siire, misra anlayisina erdiginin sirr1 ve iddias1 yok mudur o sdzde?
Biitliin okuduklarindan azade, onlarin hepsinin iistiinde seyreden bir
siir!.. Buradan dogan bir iddia ve neredeyse meydan okumaya kadar
varan bir magrurluk ifadesi: “Misra benim haysiyetimdir!” Benim
siirim bana mahsus bir icat gibidir; hi¢bir dis tesirle agiklanamaz gibi
bir 6zgiiven hali.

Yahya Kemal’in kendi siiri ve kendine mahsus 6zgiin misralari
icin sOyledigi bu ciimle, durduk yerde, bliylik romanci ve emsalsiz
nesir ustast Abdiilhak Sinasi Hisar’in diger bir s6ziinli hatira getiri-
yor. Nitekim onun da Yahya Kemal gibi, kurdugu nesirlere kap1 ara-
layan 6nemli bir climlesi bulunuyor. O da diyor ki: “Simdiye kadar
higbir bilyilk mubharririn ciimlesini kiskanmadim!” lIyi diisiinecek
olursak ne kadar anlamli bir ciimledir bu, “Simdiye kadar hi¢bir bii-
yiik muharririn ctimlesini kiskanmadim!”’

Burada da ilk elde, Yahya Kemal’in misraya verdigi 6nemi hatir-
latan bir mana yatiyor. Kendinden 6nceki higbir sairin siirini ve mis-
rasini Ornek almadigi, kopya etmedigi, iirettigi sanatin sadece ve sa-
dece kendine mahsus oldugu gibi bir iddia. Dahas1 Yahya Kemal’in
bunu, kendini bilen bir sanatkar onuruna doniistiirmesi, haysiyet me-
selesi olarak vazetmesi. Dolayisiyla biiyiik nesir ustasi Abdiilhak
Sinasi’nin ciimlesini de bu manada diisiinmek gerekecektir. Higbir
biiylik sanat¢inin ciimlesini kiskanmamak, ne kadar anlamli bir s6z
degil mi? Keske falan muharririn tislubu gibi bir iislubum olsa ya da
falan ciimle tarzin1 ben de uygulayabilsem gibi gizli a¢ik bir hayran-
lik, daha 6tede buradan dogan bir aciz duygusu veya kiskanclik his-
sil.. Higbir biiyiik sanatgtyr ve tislubunu kendine 6rnek almamak gi-
bi, yiiksek bir istigna hali degil de nedir bu? Bir sanatkar dmriiniin
biitliniinii samil, kendisine mahsus bir sanatin nirengisine doniismdis,
miitevazi goziiken fakat bir o kadar da iddiali, magrur bir climle!

Siir ve misra tamam da nesirde climleyi ni¢in bu kadar 6nemse-
digimiz diistiniilebilir. Biiytlik sular gibi 6nlimiizde akip duran namii-
tenahi climleler! Her giin konustugumuz, iizerinde hi¢ durmadigimiz
binlerce ciimle, ciimle irmaklar1! Gazeteler, dergiler, kitaplar ciimle-
lerle dolu. Hi¢ diislinmeden sarf ettigimiz sayisiz dil ve anlam 6bek-
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leri. Dolayisiyla bu tiir rutin ifade bigimlerinde kastedilen manasiyla
bir 6zglinliik, orijinallik aramak bosuna bir gayret olur. Fakat buna
ragmen de dyle nesir ustalar1 bulunuyor ki daha ilk karsilastigimizda
bizi c¢arpan, sarsan ifade bi¢imleri ile dikkatimizi ¢cekmekten geri
durmuyorlar. Abdiilhak Sinasi’yi yukarida andigim ic¢in ondan sarfi-
nazar edeyim. Daha onun gibi nice biiylik yazicilar1 s6z konusu
Tiirkgenin. Iste Tanpinar, giinden giine daha ¢ok iizerinde duruluyor.
Hakkinda yapilan ¢alismalardan gegilmiyor. Peyami Safa ve Necip
Fazil, ondan asagi mi1 kalir saniyorsunuz? Cemil Merig, daha eskiler-
den Halit Ziya ve aralarda Refik Halit!.. Bu arada Siileyman Nazif,
Cenap Sahabettin, siirde oldugu gibi nesirde de o derecede kuvvetli
Ahmet Hagim!.. Ve illaki Yakup Kadri Karaosmanoglu!.. Hemen her
yazdiginda biiylikk ve muhtesem, nice biiyiikk nesir virtiiézleri var
Tiirk¢enin.

Belki bu listeye dahil edilmeleri gereken daha bagka isimler de
bulunabilir. Benim hatirima gelen ve gelmeyen isimler. Ama listeyi
ne kadar genisletirseniz genisletin, muhakkak ki bir sonu var. Onii-
niize geleni dahil edemezsiniz, sinirlarsiniz kendinizi. Neden sinirla-
diginiza gelince ilgili yazicilarin olusturdugu bir seviye bunda biiytik
bir rol oynar. ikincisi de ilgili nesir ustalarinin her birini, kendine
mahsus cilimleler olarak algilamamiz. Onlarin tek tek climleleri farkli
ve Ozgiin oldugu gibi, o harika ciimlelerin birbirine eklenmesi ile
hasil olan1 “climle iistii” birliktelikler de bundan farkli degildir. O tiir
yazicilart okudukga Tiirkgesinin ifade ve tslup giizelligine vakif ol-
dugunuz kadar, farkli duyan ve diisiinen bir sanatkarla kars1 karsiya
bulundugunuzu da hemen hissedersiniz. Dolayisiyla burada farkina
varilan ifade istiinliigliniin, Yahya Kemal’in “Misra benim haysiye-
timdir!” iddiasindan geriye kalir bir yan1 bulunabilir mi?

CUMLE DEDIiGiMiz SIRRI YAPI

Burada ciimle derken kuru bir sentakstan s6z ettigim diisiiniil-
memelidir. Oznesi burada, yiiklemi surada gibi bir ciimle degil kas-
tettigim. Ciinkii ciimle, sentakstan dnce ve daha 6tede bir anlam kii-
mesidir. Kaliba girmis, kaliba sokulmus bir anlam kiimesi demek
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belki daha dogru. Nasil bir bestekarin ruhunda tesekkiil eden duygu-
lar ifadeye doniisiirken bir sekle ve forma biiriiniiyorsa climle de dyle
bir yapidir. Burada kastettigimiz duygunun nagmeye doniligmesi, ayni
anda beste dedigimiz bir forma ve kaliba uygun hale gelmesidir. Do-
layisiyla miizikte nota dedigimiz gdostergelerin, anlam birimlerini
sembollere aktardigimiz harflerden herhangi bir farki bulunabilir mi?

Onun i¢in evvelemirde suna dikkat etmek gerekmektedir. Duygu
ifade eden parga parca ahenkli birimlerin silsile halindeki akiglar
nasil bir kaliba, forma biirliniiyor ve biz bunlara “miizik climleleri”
diyorsak herhangi bir yazicinin duygu ve diisiincelerini ifade ederken
onlar1 kendine mahsus formatlara dontistiirmesi de bdyle bir hadise-
dir. Daha ag1g1 da miizikte nagme g¢ekirdeklerinin anlamli bir dizgeye
doniismesiyle, nesirde veya siirde anlamin sadece o sanat¢iya mahsus
ifade birimleri olusturmasi arasinda sanildigi gibi bir fark bulunma-
maktadir. Yani diisiince ve duygu, insan zihninde daha tesekkiilii
aninda formu ve kalibi ile beraber dogmaktadir. Daha agig1 da kalpte
ve zihinde anlamlar, forma biiriinmiis bir halde tesekkiil etmektedir-
ler. Metin ilizerinde sonradan yapilan tashihler, climle ile basi sonu
gelmez oynamalar bile bu durumu degistirmemektedir.

Nitekim biz 1yi ifadeleri okurken bir yaz1 okudugumuzu unutur;
dalar gideriz. Biitiin dikkatimiz, duygu veya diislincenin akisini ta-
kipte toplanir. Anlamlarin siraya sokulmus halidir zaten 6nemli olan.
Dolayistyla ciimle arizalar1 sebebiyle ikide bir metinden kopuyorsak
bu hal ifade bozuklugundan daha 6tede, bir tiir diisiince arizasindan
baska bir sey degildir. Duygu ve diistincenin iyi ifadesi bu bakimdan
son derece dnemlidir. Oteki tiirliisii bozuk ve karmasik bir zihin ya-
pisinin igaretidir. Sistematik diisiinememek, duygu ve diisiinceleri
ifade ederken siraya sokamamak, bosluklar1 dolduramamak gibi sa-
yisiz kusur! Bu bakimdan iyi ifade, sadece bir gramer meselesi telak-
ki edilemez. Duygu ve diislincelerini anlamli bir siraya koyup akisa
doniistiiremeyen kisinin noksan1 burada aranmak gerekir.

Nitekim gramer noksanligini gidermeye dayali egitimlerin, bu tiir
bir zaafi telafi imkan1 bulunmadigini ¢ok iyi biliyoruz. Sizin anlaya-
cagimiz, gramer okumadigi halde herhangi bir ciimle arizasi ile karsi-
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lagsmadigimiz nice biiyiik sair ve nasirler vardir. Dolayisiyla onlarin
meziyetlerinin farkina varilmasi icap eder. Musikisinaslardan da nota
vs. bilmeyenleri ¢oktur. Ruhta olan1 veya zihinde olanmi diizgiin ve
farkl1 bir akisa, kaliba doniistiirmeyi bilmek!.. Sanat iiretme kabiliye-
tini haiz olan kisiler, iste ancak onlardir.

Isterseniz burada bir baska 6rnek daha vereyim: Mimarlar veya
tasarim mihendisleri, zihinlerinde dogan disiinceleri kolayca bir
sekle veya kaliba doniistiiriirler. Hatta ¢cogu zanaatkar da boyledir.
Zihinlerinde tasavvur ettikleri, kaliba doktiikleri bi¢imleri, hemen
ardindan esyaya da doniistiirlirler. Mimarlar, tasarim miihendisleri,
zanaatkarlar hemen hepsi isinin erbabi ustalardir. Onlarin biitiin me-
ziyeti son derece anlamli, orijinal tasarimlar, sekiller liretebilmekte
toplanir. Bu tarz bir tasarim kabiliyeti bulunmayanlar1 zaten sanatci
addetmiyoruz. O tiir sanatcilarin isi giicii 6zgiin sekiller, ahenk tesiri
uyandiracak estetik formlar iiretmeye dayalidir. Haliyle asil is, ruhta
ve zihinde doguyor; daha dogus aninda da formu ve kalib1 ile birlikte
doguyor demektir. Dolayisiyla dili iyi kullanan, kendine mahsus 6z-
giin climleleriyle temayliz eden yazicilart da boyle diisiinmek mecbu-
riyetimiz bulunmaktadir.

CUMLE VE METIN ARASINDA SIRRi BAZI iLiSKiLER

Kaldr ki climle dedigimiz ifade birimleri sirf kendinden ibaret
sayllmazlar. O, oniindeki ve arkasindaki ctimlelerle iliski iginde ol-
dugu gibi, ait oldugu metnin biitlinii ile de aym1 derecede iligkilidir.
Bir ciimlenin unsurlari, merkezi teskil eden yiiklemle nasil bir sekil
ve anlam iligkisi olusturuyorsa bu iligski, metnin biitiinii ile de s6z
konusudur. Yani ciimle, sozliikteki kelimeler gibi kendinden ibaret,
bagimsiz bir birim degil; 6niinde ve arkasinda bulunan sayisiz ctimle-
lerle i¢ i¢e gegmis, birbirinden koparip ayristiramayacagimiz daha
genis anlam kiimelerinin notalart mesabesindedir. Dolayisiyla burada
s0z konusu olan, i¢te mevcut oldugunu bildigimiz duygu ve diisiince-
lerin akis diizenegidir. Bu akis tarzi, insan zihninde formu ve ifadesi
ile ayn1 anda dogmakta, onlar da birbirini takip eden sirali ciimleler
biciminde tezahiir etmektedir. Daha iyi bir izahla da fikir ve duygu
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dedigimiz anlam ile ifade ve iislup birbirinin aymidir ve birbirinden
asla ayristirllamamaktadir.

Soyut olan diisiince verilerinin ya da dogrudan diisiince ve duy-
gularin imge ve imajlarla yilikli karmasasi, dnce zihinde kendine
mahsus bir akis dizgesi olusturmakta ve bu hal harflere ve harf sem-
bollerine aksetmektedir. Bu bakimdan diigiince verilerinin kagida
veya yaziya aksetmesi asil degil, sonu¢ hiikmiindedir. Zihinde yani
icte ne varsa ancak o aksediyor yaziya. Bize giizel ve basarili dedir-
ten ifadeler boyle oldugu gibi, sathi ve arizali yazilar da bundan fark-
sizdir. Dolayisiyla yazi veya metin dedigimiz ifade birimleri, soyut
diistincenin ve karmagsik ruh hallerinin bir tiir fotografi gibidir. Ya da
icimizde ne varsa onun aynalara aksetmesi gibi bir sonug!

SINIiR SISTEMiMizZ VE BiZE MAHSUS CUMLENIN
DOGMASI

Diger bir husus da climle dedigimiz ifade ve anlam kalibinin, bi-
zim yaratiligimizla yani irsiyetimizle alakali bir yani bulundugudur.
Su yazicinin climleleri ni¢in uzayip gidiyor? Halit Ziya’da ve Abdiil-
hak Sinasi’de ya da Tanpinar’da oldugu gibi! Kuskusuz bu ifade bi-
¢imlerinin donemle, 6nceden gelen bazi tesirlerle alakasinin kurul-
masi da icap edebilir. Hatta ilgili sanat¢ilarin insani, tabiat1 ve nesne-
leri algilama bi¢iminin de climlenin uzunlugu ve kisalig1 iizerinde
tesiri bulunabildigini biliyoruz. Fakat biitiin bunlarin 6tesinde diistin-
ce ve duyguya, bunlarin kalip ifadelere doniismesinde en etkili olan,
dogrudan dogruya uzviyetimiz yani sinir sistemimiz, yani yaratilisi-
mizdaki farklilik ve bize goreliktir.

Bu agidan Atag veya Cemil Meri¢ gibi; Siileyman Pasa, Siiley-
man Nazif veya Necip Fazil gibi yazicilarin ciimleleri ni¢in hep kesik
kesik, kirik ya da kisa kisadir? Soru ciimleleri, eksiltili cimleler ilgili
sanatcilarda ni¢in bu kadar fazladir?

Bizde gramercilerin ve bu hususta durmaksizin ahkam kesen si-
niflarin hatasi, ciimleyi sadece ve sadece irademizle, tercihlerimizle
izaha kalkismalaridir. Onun igin Atag’in veya her devirde eksik ol-
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mayan dil bezirganlarinin 6niine gelene kisa climleyi 6nermeleri, ne
kadar hatali bir tutumdur. Burada asil lazim gelen, kisinin yaza yaza
kendi climlesine ermesidir. Baskasin1 6rnek almamasi, bizzat kendi
climlesini kesfetmesi olmalidir. Clinkii ciimle diisiince olusturan ya-
nimizla, ¢evremizde olup bitenleri algilama tarzimizla, soyut diisiin-
me kabiliyetimizle, harekete veya eyleme meyilli olup olmamamizla
dogrudan alakal1 bir durumdur. Daha 6tede buna sinir sistemimizin,
uzviyetimizin tesiri s6z konusudur ki bu hepsinden 6énemlidir. Dola-
yisiyla hicbir insan, birbirinin ayni olmadigi, yaratilis ve karakteri-
mizin digerlerinden farkli oldugu cihetle, ciimlelerimiz de birbirin-
den o kadar farkli tezahiir eder.

Yani ciimle iradi olmaktan ziyade bize mahsus, spontane ifade
kaliplaridir demek en dogrusudur. Zihinde olanin diisiinceye doniis-
mesi ve ayni anda vuku bulmasi gibi bir sonug!.. Dolayisiyla sifahi
konugmalarda oldugu gibi, yazma hadisesi de bundan farksizdir.
Sonradan sonraya ifade iizerinde yaptigimiz tashihler, bu gergegi
ortadan kaldiramaz. Dahas1 6zgiin ifade ve ciimle demek, 6zgiin dii-
siincenin bizzat kendisidir. Kald: ki tersi de dogrudur bunun. Ozgiin
diisiince ve duyuslar 1yi ifadeye doniisebilmisse ancak o zaman var
olma hakki kazanabilirler.

SONUC
Biitiin bu izahlarin ardindan varmak istedigimiz sudur:

Bir sanat¢inin ciimlesiyle iirettigi metnin iliskisi kurulabilir mi?
Ciimle nasil duygu ve diistincelerimizin formunu, kalibini tegkil edi-
yorsa bu kalipla daha iist bir ciimle olan metin arasinda nasil bir iliski
bulunabilir? Bu mesele, {izerinde derinligine durulmasi gereken bir
husustur. Ise bu noktadan yaklasinca iislup sahibi yazicilarin 6zgiin
climlelerinin tesbiti, bunlarin ayn1 metin i¢indeki tekrar katsayilarinin
bilinmesi icap eder. Bu tiir ciimlelerde diisiince ve duygunun olustur-
dugu akis diizeni ile, buradan dogan 6zgiin formlarla, i¢inde yer aldi-
g1 ve daha genis bir climle teskil eden asil metinle baglantisinin ku-
rulmasi, kuskusuz iizerinde diisliniilmeyi gerektirir. Birinci elde cim-
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lenin yap1 unsurlariin dizilisi yani 6geler karsimiza ¢ikarken metin
bazinda onun yerini kurgunun, kurgu tekniklerinin aldigi, alacag
kuskusuzdur.

Netice olarak sOylemek istedigimiz, sanat eseri de genisletilmis
bir climle gibidir. Ciimle, ciimle istii birliktelikler ve edebi eserin
bizzat kendisi!
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Omer LEKESIZ

Edebiyat arastirmacisi ve elestirmen. 1 Ocak 1958, Akdagma-
deni / Yozgat dogumlu. Yozgat Cumhuriyet Ilkokulu (1969),
Yozgat imam Hatip Lisesi (1976), Ankara Meslek Yiiksek
Okulu Kamu Sevk ve Idaresi Béliimii (1979) mezunudur.

Kayitlar (1990-95) ve Hece (ilk say1 1997) dergilerinin kurucu-
lar1 arasinda yer aldi. Internet ortaminda edebistan.com adh
elektronik dergiyi kurdu, editorliigiinii tistlendi (1999).

Kanal 7 televizyonunda “So6zgelimi” adli haftalik kiiltiir, sanat,
edebiyat programini hazirlayip sundu (2003-2004).

2006’dan itibaren Yeni Safak gazetesinde kose yazilar yaz-
maktadir. Yeni Safak Kitap Eki’nin yayin danismanligini yapti.

Yeni Tiirk Edebiyatinda Oykii adli bes ciltlik eseriyle 2001 yili
Tiirkiye Yazarlar Birligi Edebi Tenkit Odiiliinii, “edebistan”
adli internet sitesiyle 2002 yili Tiirkiye Yazarlar Birligi Elekt-
ronik Yaymcilik 6diiliinii ald.

Hasan Aycin Cizgilerinden Orneklerle Cizgi Sanatinda Dil ve
Mesaj, Sevgilinin Evi / Ev-Kdbe Simgeciligi Uzerine Bir C6-
ziimleme, Mimlerin Abecesi, Sirazeden Sirazeye, Oykii Izleri,
Kuramdan Yoruma Oykii Yazilari, Atesten Kelimeler, Minare-
nin Kilifi, Yeni Tiirk Edebiyatinda Oykii, Oykiice Konusmalar,
Sanat Bizim Neyimize eserlerinden bazilaridir.
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Omer LEKESIZ

SUNNET VE AN’ANEDEN GELENEK’E

Gelenek teriminin dilimizdeki ilk kitabi kaydi, 1942°de yayimla-
nan Felsefe ve Gramer Terimleri’ndedir. (TDK Yayinlari, istanbul)

Ismet Indnii’niin, Arap¢a olan “siinnet ve an’ane” kelimelerini
Tiirkgeden kovmak kastiyla bu terimi bizzat iirettigi rivayet edilmis-
tir.

Aslinda gelenek terimi heniiz yokken onun en yakin karsiliklarini
veren tradition ve Traditionalisme kelimeleri felsefe liigatlarimizda
yer almistir.

Ornegin Ismail Fenni Ertugrul, 1927°de yayimlanan Liigatce-i
Felsefe’sinde, traditonu; rivayet, nakil, hadis-1 me’sur, slinnet, taklit,
haber, an’ane, teamiil-i kadim olarak anlamlandirmistir.

Ondan 6nce de Tradisyonalizm terimi, Istilahat’t Ilmiye Encii-
meni tarafindan, Kamus-1 Felsefede Miinderic Kelimat ve Ta’birat
icin Vaz’ ve Tedvini Tensib Olunan Istilahat Mecmuasi’nda (Mat-
baa-i Amire, Istanbul 1330 / 1911), “an’aniyye ve an’anaviyye” ke-
limeleriyle karsilanmistir.

Inénii tarafindan yakistirllmis da olsa gelenek terimi, zaman
icinde dilde tutunarak pratik bir ihtiyaca cevap vermistir.

Ciinkii gelenek, asil yerlerine uyduruldugu siinnet ve an’ane ke-
limelerinden daha geneldir; teamiil-i kadim olarak evrensel bir nitelik
tasirken ona gore siinnette daha 6zel, an’anede ise daha anonim bir
yon bulunmaktadir.
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UNUTMA VE HATIRLAMA

Gelenek tartismasi, ¢ok eski bir gelenek oldugundan hepimizi su
ya da bu maksatla, su ya bu oranda mutlaka ilgilendirmistir. Ancak
bu ilgi, zaman zaman folkldrle, siyasetle bile karistirilacak kadar da
ileri gittiginden terim de ister istemez sorunlu hale gelmistir.

Dolayisiyla bu sempozyumda, sanatla bitigik olarak kullanilan te-
rimi, daha sinirl bir yonden ele almamiz gerekiyor:

El-Hakim, el-Kadir, el-Halik, el-Hayy, el-Miibdi, el-Mdcid, el-
Bari, el-Bedi’, el-Miibdi’ ve el-Musawvir olan Allah, her an bir iste,
her dem bir tecelli halinde (se’n’de) bulunandir (kulle yevmin hiive fi
se ’nin, Rahman 55:29). O, yaratmakta da hi¢ zorluk ¢ekmez, ¢ilinkii
kiin (ol) dediginde her sey olmasi gerektigi gibi olur (kiin fe yekiin,
Nahl 16:40).

Dolayisiyla O’nun bu niteliklere sahip olmasi, yine O’nun El-
Alim, el-Habir, el-Hafiz, el-Muhsi, es-Semi’, el-Basir, el-Mukaddim,
el-Muahhir, el-Miiheymin, el-Mucib, el-Muhit... olmasint zorunlu
kilar.

Buna gore Allah, ilmiyle her sey seyi kusatandir. Her sey onun
ilminde hazir bulundugu i¢in O, hatirlamaktan da unutmaktan da
miinezzeh olandir.

Bu babhiste, asil bilmemiz gereken bir sey de Allah’in yaratisinda
tekrarin olmayisidir. Her an, her sey; disiincelerimiz, hallerimiz,
bakislarimiz bile yenilenir; bir seye ayni tarzda (kendini tekrarlayan)
iki bakigla bakamayacagimiz gibi, gordiigiimiiz sey de bize ayn1 se-
kilde goriin(e)mez. Ancak biz farktan ¢ok benzerligi bilmeye meyilli
oldugumuz i¢in bakisimizda ve goriinende benzerlige hilkmederiz.

Hatirlamaktan ve unutmaktan miinezzeh olan Allah; ilim, bilgi
yoniinden insan1 hem unutma hem de hatirlama 6zelliginde yaratmis-
tir. Bu nedenle, unutmak ve hatirlamak, her ikisi de ilgili sartlarinin
tahakkukuna gore insan i¢in Allah’in verdigi nimetler olarak hem
odiillendirilmenin hem de cezalandirilmanin nedenidir.
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Bu hususu agabilmem / agiklayabilmem i¢in, asli olan su iki bilgi
kaynagimizdan s6z etmeliyim:

Bunun ilki “ilahi seriat” , ikincisi ise “akli seriat™tir.

[lahi seriat, Allah’in, Hz. Adem’den, Hz. Muhammed’e kadar
uzanan genis bir silsile icinde peygamberleri vasitasiyla va’z ettigi
emirlerdir.

Unutmanin ve hatirlamanin nimet ve ceza olarak hiikkmii de bu
va’z edilene gore olusur. Seriatini unutmak suretiyle Allah’1 unutma-
nin karsilig1 ceza iken unutmusken Allah’1 hatirlamanin karsiligi da
oduldiir.

Ibn Arabi’nin “namus-1 akli” olarak da zikrettigi akli seriata ge-
lince:

Insan, kendi dogasinda (ayan-1 sabitesinde, fitratinda, mizacinda)
yerlesik ve Allah’in tecellilerinin siirekli olarak tahakkuk ettigi do-
gada, kendi hakikatlerine gore gizli ve agik bir sekilde bulunan bilgi-
lerin muhatabidir.

Insan, bu bilgilerin gizli olanlarin1 kesfetmeye calisip, agik olan-
larin1 elde edip, tekerlegi yaparak, atesi bularak, ayakkabiy:r dikerek,
ev insa ederek, televizyonu, ucagi icat ederek, yazi yazip kitap haline
getirerek; tasvirler, heykeller, musikiler {ireterek hayat seriivenini
stirdiirmiistiir.

“Stirdiirmiistiir” seklindeki hiikkmiimiiz tam da insanin diinyevi
bilgiyle ilgili problemine isaret eder.

Ciinkii “siirdirmenin nedeni nedir” ve “nasil siirdiirtilmiistiir” so-
rular1, bunun beraberinde gelir ki evvel emirde bu sorularin cevabi-
nin,

1) Evrensellik arz etmesi,

2) Irklara, zihniyetlere ve kiiltiirlere gore degisiklik gostermesi,
ilgili problemin de insan aklinda biiyiimesine, karmasiklagsmasina
baglanir.
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Insanin ise 6liimlii oldugu ancak, bunu sik¢a unutarak hi¢ 6lme-
yecekmis gibi diinyada kok salmak istedigi malumdur. Ustelik bu
kok salma istegi, bir babanin evladinin, torununun ve sonraki torun-
lariin potansiyel varlig1 lizerinden de siirmektedir.

Adina miras dedigimiz, hayatimizin hemen her fiilini kusatarak
ve insandan insana devredilerek siireklilesen bu olgu, iste su dert
edindigimiz gelenegin de mahallidir.

Bu hiikmiimiizii biraz daha agacak olursak:

Yukarida, insan unutkandir ve hatirlayandir demistim. Sunu da
hemen ilave edeyim ki insan; cin fikirlilik, hinlik, acikgozliiliik, hatta
acgozliilik manasinda da son derece uyaniktir; menfaatlerini iyi go-
zetendir.

Uyanik insan, hem unutmanin hem de giderek bollugunda bo-
gulmanin tedirginligiyle, has olanini temelliik etmeye ¢alistig1 bilgi-
nin korunmasini miras alma ve miras verme yoluyla saglamis gibidir.

Dolayisiyla, kendi dogasindaki ya da i¢inde yer aldigi dogadaki
gizli ve acik bilgileri elde edip tedaviile sokmakla yetinmemistir,
clinkii yetindigi takdirde o bilginin miihletinin (gegerlilik siiresinin)
kendi hayati miihletiyle mukayyet olacagini da bilmektedir.

Ote yandan, yukarida zikrettigimiz {izere, yaratista tekrarin ol-
mayist da insani, kendi zamaninda yaratilanlarin bilgisini hifz etme
ve aktarma konusunda hirsli kilmistir.

Bu nedenle insan, bildigi bilgiyi yararlilik diizeylerini gozeterek
sonrakilerin muhtemel ihtiyaglarina gore ya acikca isaretlemis ya da
cozmekte zorlanmayacaklar sekilde kodlayip kendisinden sonrakile-
re miras birakmis; boylece gelenek de onu kendisine mahal edinmis-
tir.

Burada ilahi ve akli seriatlara gore bir ayrim daha yapmamiz ge-
rekmektedir.

llahi seriat, Allah’in keldmi (vahiy) olmasi yéniinden gelenekle
iligkisizdir. Clinkii o, haberdir ve haberin Sahib’i onda bir degisikli-
ge, iptale gitmedikce o, bakidir.
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Insanlarmn haberi unutmalari ise, onun unutulabilme 6zelliginden
degil, insanin unutan olma 6zelliginden dolayidir.

Vahiy olmayan ancak vahyin bir tiirii olan “Stinnet” ise, ilahi se-
riatla ilgili akli deliller olduklarindan gelenekle dogrudan iliskilidir.

Bu yaniyla siinnet, ilahi seriat ile akli seriat arasinda bir berzah
olur ki iman yoluyla onda yer tutuldugunda ilahi olanla akli olan,
semavi olanla diinyevi olan kendiliginden tevhide ugrar; buna bagh
olarak ikili goriiniimler de yine kendiliginden siliklesir.

Ote yandan degere, davraniga, anlatisa, tahkiyeye dair gosterile-
ne, gosterene, gostergeye ve gostermeye mahsus kimi bilgilerin kod-
landig1 simgeler, diyagramlar, mazmunlar, mecazlar, alegoriler, ana-
lojiler... de bir yonden bu tevhidin algilanmasina, anlagilmasina hiz-
met ederler.

SANAT

Ancak tevhit etme, herkesin kolayca gergeklestirebilecegi bir sey
degildir.

Clnki tevhit etmede, dnce tevhitten vazge¢mek gerekir; zira daha

basta “bir olanin birlenmesi” zaittir.

Dolayisiyla bu alan, din ile nefsin hem uyustuklari hem de catis-
tiklar1 (tenzihi ve tesbihi) bir alandir.

Sanat, her iki olguya ait su iki nedenle bu alandan dog(a)maz:

1.Din (seriat), sanata tenezziil etmez. Zaten vahiy de sanata asla

indirgenemez ve misal vermek de insana diismez. (Bkz. Nahl Suresi,
16: 74)

2.Insanin gerek uhrevi gerekse diinyevi iliskileri fayda iizerine
kuruludur. Her iki konuda da nefis pragmatisttir ve ad1 uhrevi planda
odiilden, diinyevi planda ise maddi ¢ikardan ibaret olan “kazang”lara
itibar eder.

Bu durumda sanati, ancak kendi hakikatine uygun oluslar ve en
genis anlamiyla Allah ile kul, kul ile kainat, insan ile insan, insan ile
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kendisi arasindaki iliskilere mahsus farkli bir alanda aramak gerek-
mektedir.

Herbert Read’in “Sanat (...) tim etkinliklerimiz gibi varolusun
maddesel kosullarindan etkilenen 6zerk bir etkinliktir.” séziinden
hareketle, bu anlayisin bizim diinya goriisiimiizden ve kiiltiirimiiz-
den tamamen farkli bir yerde durdugunu belirterek sanata mahsus
tim etkinliklerimizin, oncelikle varolusun metafizik kosullarindan
etkilendigine ve ferde mahsus olarak sanat yapmaya talip olan ¢ok
cok az sayidaki insanin niyetine, istihkakina, istikametine, imkanina
ve miihletine bagh sekilde goriiniirliige (fenomenal diizeye) cikaca-
g1 diislindiiglimiizii, evvel emirde ifade etmeliyiz ki aradigimiz
alanin ya da yeniden konumlanma ihtiyacimizin, metafizik (tasavvuf)
oldugu sonucuna en kisa yoldan ulagsmis olalim.

TELVIN VE TAKLIT

Diinden bugiine, sanat konusmalarimda Islam metafizigine / ta-
savvufa dair bu sonucu beyan ettigimde her seferinde su ortak tep-
kiyle karsilagtim:

“Ne yani, bir seyhe miirit olup, seyru siilukumuzu tamamladiktan
sonra m1 sanat yapacagiz.”

Oysa ki ben kimseyi buna davet etmedim. Zaten buna davet ede-
bilecek durumda olsaydim 6nce kendimi davet ederdim.

Benim bu sonugla anlasilmasina katkida bulunmak istedigim hu-
sus sudur:

Sanat, kimi insanlar i¢in (se¢ilmislik, i¢sel zorunluluk, inat, 1srar,
hirs nedeniyle... nasil adlandirirsak adlandiralim) engellenemeyecek
bir yonelistir. Bu insanlarin seriatin tenezziil etmedigi sanatla dogru
bir iligki kurmalari, onunla ilgili duygu ve duyuslarin, hallerin, fetih-
lerin, tezahiirlerin... kiinhiine vakif olmalar1 ve inanglarindan mut-
main olarak sanat yapmalar1 ancak metafizik diisiinme ile, tasavvuf
ilmi ile miimkiindiir ki gecmiste de bunun bdyle olmasi, simdi ve
gelecekte de bunun boyle olacagina karinedir.
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Bu baglamda, kelime manasi renk verme, renklenme, renklen-
dirme, boyama, boyanma olan telvinin, istilahi manasi tizerinde kisa-
ca durarak buradan gelenek konusuna yeniden baglanmak istiyorum:

“Telvin” der Ibn Arabi, “kulun hallerinde yer degistirmesidir.”’
El-Luma’nin sahibi Tsi de telvini s6yle agiklar:

“Telvin, kulun hallerinde degiskenlik gostermesidir. Sufilerden
bir grup: ‘Hakikatin alameti telvindir. Ciinkii telvin, Kadir olan Al-
lah’in kudretinin zuhuru ve ondan gayret kazanmasi olayidir.” der.”

Bu tanimlarda, telvinin “hal” ile birlikte ifade edilmesi, ona da
deginmemizi gerektirir.

Yine Ibn Arabi’ye gére, “Hdl, kulda niteliklerin degismesidir.
Nitelik saglamlasip direng kazandiginda artik makamdir.”

Tasavvufi manada her halin makamla sabitlenmesi siirecinde de
her halden yeni bir makama gecisin, kendisine mahsus bir telvini
vardir ki bu telvin de ancak yine o makama mahsus bir temkinle gi-
derilebilir.

Ote yandan hal genel oldugundan makamlari, mertebeleri, men-
zilleri halden tefrik etmek oldukga zor oldugu gibi, bunlar1 bir say1y-
la sinirlandirmak da ¢ok zordur.

Nitekim, Hace Abdullah el-Ensari el-Herevi, bunlar yiiz raka-
miyla sinirlandirmis ama Abdiirrezzak el-Késani, o yiiz sayisindan
hareketle onun sinirin1 bine kadar genisletmistir.

Simdi gelelim sanat¢inin telvinden ve onunla birlikte ifade etti-
gimiz diger terimlerden yana nasibine:

Her sanatg1, sanatin hangi tiirinii icra, ifa, insa ediyor olursa ol-
sun, Oncelikle telvin igredir.

Sanat bakimindan telvin, zevki doguran seydir ki sanatin ferdiye-
te gore tanim1 da zevk almaktan ibarettir. Ote yandan, telvinle olma-
yanin teklifi (eseri) de olmaz. Ancak teklif ehlinin muhatabini teklife
miikellef (telife yetkin) olduguna inandirabilmesi i¢in, deneyim sa-
hiplerinin denetlemesinden de ge¢mis (icdazet almig) olmasi gerekir.
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Sezai Karako¢’un ancak gelenegin kara tahtasinda sinavini ve-
rebilmis olani yeni saymasinin bir nedeni de bu olmalidir.

Deneyim sahiplerinden kastimiz ise, kesfedilmis Amerika’y1 ye-
niden kesfetme zahmetinden kurtulmak ve dolayisiyla sanatla sahi-
den ugrasabilmek icin 6lii veya diri bir pire, iistada, miirebbiyeye,
muallime, veliye teslim olmaktir.

Taklit ise, iste bu baglanmanin basinda tahakkuk eden ve telvin
sahibinin temkin (eser) yolunu aydinlatan bir isaret fisegidir.

Soyle ki musavvir iseniz sizden Onceki meshur musavvirlerin,
sair iseniz sizden Onceki maruf sairlerin yaptiklarini taklit edersiniz.
Taklitte ilerledik¢ce hangi seyi kim ve nasil yapmistir, sdylemistir;
bunu bilir ve dolayisiyla sizden 6nce viicuda getirilmis olan1 yeniden
mevcuda tagimak gibi bos bir ugrastan kurtulursunuz. Dolayisiyla
neyin taklit ve taklidi oldugunu taklit yaparak Ogreneceginiz igin,
taklit ede ede taklit edilemeyecek olana varirsiniz.

Bunlarla ulasacagimiz sonug ise gelenegin gerekliligi, gelenekten
kurtulmadan gelecege yiirlinemeyecegi ve gelecegin de kendi gele-
negini Urettikten sonra ancak yeni bir gelecegi iiretebilecegidir.

EDEBIYAT

Gelenekten s6z ettigimiz yerde, edebiyatin gelenegin bir uzantisi
ya da simdiki zamanda tezahiir eden bir kibir bi¢imi olup olup olma-
digina dair bir soru, sizleri bilemem ama beni oldum olas1 huzursuz
eden bir sorudur. Zira, edebiyattan gelenegin tasiyicist olarak devsi-
rebildigimiz maneviyati, simdiki edebiyattan devsirmemiz miimkiin
degildir; ¢iinkii edebiyat maneviyatin ve ayni kokten gelen bir mana-
nin degil, daha ¢ok maddi diinyanin eseri gibidir.

Bu, ayn1 zamanda sekiiler olarak niteledigimiz Miisliiman yazar-
larin dinin disinda dur(a)mayislarinin da bir gostergesidir: “kiiltiirel
inanis”, isteseler de istemeseler de onlarm yakalarini birakmaz. Or-
negin Bati sanatina hayranlikta kiyasiya yarismakla, hatta kimileri bir
vesileyle gittikleri resim sergileriyle ilgili ¢cocuksu da olsa basarilt
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kompozisyonlar yazmakla birlikte suret yasaginin iginden geldikleri
icin plastik sanatlara dogru cesur kulaglar atamazlar. Ayrica Dogu
resmini de bilmedikleri i¢in, Batili resimlere bayilma nedenlerinin,
bir ukala tarafindan “Ama o bizde de var!” itiraziyla kesilmesi halin-
de mahcup duruma diisiivermekten de ¢ok c¢ekinirler. Bu yiizden
plastik sanatlarla ilgili kanaatleri, Sizint: dergisindeki gorselleri tak-
dir etme diizeyini agsamaz.

Edebiyatin, yeni “yaratict yazarlik” subesiyle Bat1 edebiyat1 {ize-
rinden kurduklar1 baglantinin miilemmali bir baglanti oldugunu 1ska-
lamalariin nedenini de kiiltiirsellikten beslenen bu ortiilii cehaletin
icinde aramak gerekir. Ciinkii Bat1, kilise merkezli (Tanrisal) sanat-
tan, birey merkezli (6zgiir) sanata; mimari, resim, heykel ve musiki
iizerinden ge¢mistir. Edebiyatsa bir topal 6érdek hiziyla resim anlayis-
larindaki degismeleri izlemistir. Edebiyat, halen Bati sanat hiyerarsi-
sinde fotografin bir listiinde yer alirken bizde ise siirin biiytik kredi-
sine tutunarak ilk siraya oturmusg ve bu nedenle Bati’da plastik sanat-
la ugrasanlarin seckinligini de kendi uhdesinde toplayarak yikilmasi
zor gorilinen bir kast sistemine doniismiistiir.

Bu edebi kast sisteminin -kiiltiirel inanistan beslenen “kelp” mii-
tevaziligiyla “Karun” portresi veren miitekebbirlerini listeleyip dedi-
koducu tayfasina malzeme vermektense- vaki geliskisini, elestiriye
bakisiyla anlatmam daha uygun olacaktir.

Yaratici yazarlarimiz, Tanpinar’in, bizde elestirinin elestirmensiz
(tenkidin miinekkitsiz) dogduguna iliskin belirlemesini bas taci edip
elestiri kurumunun yokluguna (hadi biraz hafifletelim: tam gelisme-
misligine) siirekli vurgu yaparlar. I¢lerinden biri, bir defa olsun kendi
edebi degerlerine toplu olarak bakip “Bizim edebiyatimiz Batili an-
lamda elestiri kurumunu gerektirir mi? Bu kurumun yoklugu hayifla-
nacak bir durum olmayip 6viiniilecek bir durum da olabilir mi?” so-
rularin1 soramazlar. Sormazlar; ¢iinkii onlar da farkli inan¢ ya da
ideolojideki meslektaslar1 gibi yaratici yazarligi, “kisilik kanitlama
ve sayginlik kazanma ile ekonomik 6zenmeler ve yeglemeler” (ifade-
ler Sitki M. Ering’e aittir) iizerine kurmuslardir. Dolayisiyla elestiri-
yi, evvelemirde kendilerini goriiniir kilabilmesi, goriiniiyorlarsa go-
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rlntiilerini daha da parlatabilmesi ve bunlarin iizerinden marka de-
gerlerinin ylikselebilmesi icin -kuramsal diisiinceyle desteklenmis-
etkili bir ara¢ olarak goriirler. Iste bu noktada “kelp” miitevaziligi
biter ve yaratici yazar olmak bir kibir putuna dontistir.

Oysaki diiz bir mantikla baktigimizda elestirmenin bir eserin de-
gerini kesfiyle, bir elektrik¢inin evde hangi buatta ters baglant1 oldu-
gunu kesfetmesi arasinda bir fark yoktur; hatta elektrik¢inin kesfi
daha da kiymetlidir; ¢iinkii ev halkini1 karanliktan kurtarir; elestirme-
nin kesfininse kendisine bile yarar1 yoktur.

Yaratic1 yazarin mahremiyetle mesafesinde bu kibir psikolojisi-
nin neden olabilecegi potansiyel etkiyi de aklimizin bir kdsesine ya-
zalim. Clinkii s6z konusu elestiri talebi, onlar i¢in okurlarin edebiyat-
tan bekledikleri “i1giklanmak i¢in 151k” faydasini unutturup kendilerini
mezkur yontemle 1siklandirma ¢abasina doniisebilecektir.

Bu ¢abayla, mahremiyet konusunda Islami vasatin i¢inde kalin-
masi da artik ¢ok zordur; ¢linkil yaratict yazarligin kutsal kasesi olan
“gerceklik”, din esasli mahremiyet algisinda yeni bir sapma bigimi
olarak onu, “fahga”ya yonlendirecektir.

Fahiglik kibirin siit annesidir; herkesten biiyiikk olmak i¢in her-
kesten biiyiik konusmak ise, yaratici yazarin seytanidir ve bu seytan
gergeklik evinin kibir odasinda uyur.
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Rafet ELCI

Sair, yazar, felsefeci, senarist olan Rafet El¢i, 1979 yilinda
Bayburt’ta dogdu. Kanayan Kafesler adli romaninda izlerine
rastlanan bir okul hayat1 gecirdi. Kemige Dayanmis Yaralar ad-
I1 siir kitabinda ilkokul siralarindan iiniversite amfilerine kadar
yazdig1 siirleri topladi. Askerlik vazifesi sirasinda Donanma
Komutanligr i¢cin dort eseri Osmanlica aslindan sadelestirdi,
kendisinin yayina hazirladigi Kili¢ Ali Pasa adli eser 2006 tari-
hinde Deniz Kuvvetleri Komutanlig: tarafindan nesredildi. Ka-
nayan Kafesler ve Kalbimdeki Monarsi’den sonra bambaska
bir iislupla modern psikoloji roman1 olan Ruhlar Pipo I¢mez’i
yazdi. Su an biri senaryo, biri roman, digeri editorlik olmak
lizere ii¢ projeyi ayn1 anda yiiriitiiyor. Ingilizce, Arapca ve Os-
manl Tirkgesi biliyor. Sair, Ahrar, Yolcu, Platon'un Aski, Var
Olan eserlerinden bazilaridir.

222



FELSEFE VE EDEBIYAT

Rafet ELCI

Felsefe, bilgelik sevgisi demektir. Bugiin, bilge olma iddiasinda
olmayan insanlara felsefeci ya da filozof diyor olmamiz, bu kelime-
nin manasinin degistigi anlamina gelmez; kelimeyi yanlis kullandi-
gimiz anlamina gelir. Felsefe hala bilgelik sevgisidir; dolayisiyla
filozoflar da bilgeligi seven, bilge olma iddiasinda olan kisilerdir. Bu
baglamda felsefe ve edebiyat baslikli bir makale, bilgelik ve bilgeli-

gin sanatkarane bir sekilde sunulmasini konu alacak demektir.

Felsefe de edebiyat da konularini varliktan alir. Varligi bir agag
olarak diislindiiglimiizde felsefenin dogrudan, edebiyatinsa dolayli
olarak bu agacin kokiine bagli oldugunu goriiriiz. Zira edebiyat, sanat
dedigimiz ana dalin bir pargasidir. Su halde felsefe ve sanat; ayni
varlik agacinin birbirine yakin dallari, edebiyat da sanat dalinin bir
uzantisidir. Felsefeyi varligi anlama gayreti, sanati ise hissetme ¢aba-
s1 olarak diislindiiglimiizde varlikla olan iligkileri daha iyi anlagilir.
Anlamanin ve hissetmenin siddeti, filozoflar1 ve sanat¢ilart meydana
getirir. Edebiyat, bu hissedisi kelimelere dokmektir. Anlamak da
bilindigi gibi kelimelerle miimkiin olur. Yani edebiyatin da felsefenin
de enstriimani dildir.

Filozof ve edebiyatc1 bu enstriimani yani dili, felsefeden ya da
edebiyattan habersiz olarak kullandiginda okunamaz ya da anlasila-
maz derecede mekanik ve kuru felsefe metinleriyle veyahut i¢i bos
edebiyat eserleriyle karsilagiriz. Halbuki ayn1 varlik agacinin dallar
olan bu iki disiplin, hayatiyetlerini o varlig1 biitiin dallar1 iizerinden
kavramaya bor¢ludur. Bu anlamda doga bilimleri de asinasi olanin
asinalig1 kadar eserlerinin hayatiyetini artirmaktadir. Ciinkii matema-
tik, fizik, cografya, tarih vs. hepsi ayni varlik agacindan neset etmis-
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tir. Bu disiplinlerde pekin bir malumati olan sanatkar veyahut filozof,
s0z sdyleme ciireti gosterdigi varlig1 hi¢ kuskusuz bu disiplinlerden
bihaber olanlardan daha fazla tanimaktadir. Bu durum onlar1 varlik
hakkinda konusmak hususunda daha salahiyetli kilmaktadir.

Bir felsefe eserinin konusu bilgelik oldugu i¢in, gergek bir felse-
fe metninin bilgelikten pay alip almadig: tartigilamaz. Fakat edebiyat
metinleri, bilgelikten pay alanlar ya da almayanlar olarak ikiye ayri-
labilir. ikinciler zaman iginde unutulmaya mahkiimdurlar, birinciler-
se yasamaya devam ederler. Biz bu yasamaya devam edenlere klasik-
ler diyoruz. Bugiin edebiyatg¢ilarin hemen hepsi tipki giintimiiz felse-
fecileri gibi bilgelige sirtlarin1 donmiis durumdalar. Bu, tarihin de
onlara sirtin1 donecegi anlamina geliyor. Postmodern donem gelip
gecer; insanlik farkli bir kavrayisa, farkli bir kabule doner ve post-
modern dénemin bilgelik tasimayan metinleri insanligin hafizasindan
silinip giderler. Ug asir sonra, hi¢ kimse kii¢iik burjuvanin sahsi me-
seleleriyle ilgilenmeyecektir. Ug asir dnce yazilmis bir metnin icin-
deki kiiciik hezeyanlara, siradan duyarliliklara ve iddiasiz ifadelere
doniip bakmayacaklardir. Insanlar, {i¢ asir énce yazilmis bir metne,
kendilerine hala sdyleyecek bir sozii varsa doniip bakarlar. Ug asir
sonra yasayacak insanlara soyleyecek sOziiniiz olabilmesi i¢in varli-
gin o hi¢ degismeyen 6ziine dair saglam bir kavrayisiniz olmali. Yani
bir bilge olmalisiniz. Bu anlamda felsefeyle edebiyatin yasamsal bir
iligkisi oldugunu sdyliiyoruz demektir.

Dogu’dan ve Bati’dan drneklerle devam edelim: Ilyada ve Odys-
seia, Yunanllarin sadece en eski edebiyat metinleri degil, ayn1 za-
manda hikmete dair en eski eserleridir. Yunan filozoflar arasinda bir
goriisli temellendirmek i¢in Homeros’a atifta bulunmayan, neredeyse
yok gibidir. Vedalar ve Upanisatlar da Hindistan’in hem en eski ede-
biyat abideleri hem de ilk hikmet eserleridir. Ramayana, sadece bir
destan degil; Hint bilgeliginin her bir sayfaya naksedildigi gorkemli
bir trajedidir. Narayana’nin Hitopodesa’si, Beydeba’nin Kelile ve
Dimne’sine dnciiliik etmis; Kelile ve Dimne ise Islam diinyasina ter-
ctime edildigi giinden beri bir bilgelik hazinesi olarak korunmustur.
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Biiylik Alman filozofu Schopenhauer, Upanisatlarin kendisi i¢in
ebedi bir teselli oldugunu sdylemis ve Alman idealizmine, Hint idea-
lizminin ruhunu bu eserden ilham alarak tasimistir. Hegel, Sophok-
les’i terenniim etmis; terciime etmis ve Tin’in aile tizerinden beliri-
mini Antigone trajedisini misal getirerek temellendirmistir. Hem
Schopenhauer hem Hegel, biiylik bir edebiyatci olan Goethe’ye hay-
randi. Goethe ise Mevlana Celaleddin Rimi’ye...

Esasen bugiin Islam klasikleri diye okudugumuz metinlere bak-
mak da edebiyatin hikmetsiz olabilecegini ama yasayamayacagini
ispat etmeye yeter. Iste Mesnevi, iste Mantikut Tayr, iste Kutadgu
Bilig, iste Bostan ve Giilistan... Bunlarin ortak 6zellikleri hikmetli
olmalaridir.

Buradan yola ¢ikarak varliga dair bir kavrayisi, bir fikri, bir ka-
bulii olmayanin iyi bir sanat¢i olamayacagini sdylemek istiyorum.
Boyle bir adamin elinden ¢ikan isler de sanat diizeyine ylikselemez.
Hig¢ kusku yok ki bununla kast ettigim felsefi sorunlarin sanatkarane
bir tavirla ele alinmasi degildir; sanatkarin biitiine dair kavrayisinin
eserine aksetmesidir.

Evet, Harekleitos, siir gibi konusurdu, Parmenides’in felsefesini
siirinden tantyoruz, Epikuros’u Roma diinyasina tanitan Lucretius’un
De Rerum Natura isimli lirik siiriydi. Homeros, ilk filozoflarin ar-
giimanlarin1 desteklemek icin bagvurduklar1 bitmek tiikenmek bilme-
yen bir nehirdi. Onu, tanrilar1 kotii bir sekilde tanittigr i¢in kinayan
ve Ideal Devlet’inden kovan Platon da eski bir sairdi ve diyaloglarini
yiiksek bir edebi kabiliyet ile yazardi. Nitekim pek ¢ok uzman onun
Yunan dilinin en biiylik edebiyat¢ilarindan biri oldugunu teslim et-
mistir.

Islam tasavvufunun basta Mesnevi olmak iizere pek c¢ok klasigi
de birer siirdir. Mahmud Sebiisteri, Molla Cami en gii¢ tasavvufi
meseleleri siirin diliyle agiklamistir.

Peki, sonra ne oldu? Felsefe, musikisi olmayan kelimelerle insa
edilen bir doga bilimleri arastirmasina ve edebiyat, sahsi meselelerin
ve 1zdiraplarin sergilendigi bir vakit gecirme aracina doniistii. Esasen
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“Sahsi bir mesele ya da 1zdirap var midir?” diye sorulabilir. Bu suali
yoneten kisi, pek hakli olarak, “Bizim sahsi sandigimiz meseleler
evrensel degil midir? Biitiin insanlar, ortak acilarda birlesmez ve ayni
meselelerin farkli buutlar etrafinda doniip durmaz m1?” diye ekleye-
bilir. Ve lakin bunu sdyleyenin, adina dertler dedigimiz seylerin bi-
reyselliklere, bir takim evrenselliklerden dagildigini kabul etmesi
gerekir. Bu durumda, edebiyat¢inin o evrensellikleri tanimasi icap
eder. Felsefeden nasibi olmayan birinin, bir ¢cobanin 1zdirabindan bir
Yunan tanrisinin 1zdirabina giden yolu bulabilmesi de pek miimkiin
goriinmemektedir.

Roman sahasindan 6rnekler vererek devam edelim: Rus romani-
nin biiyiik ismi Dostoyevski’yi, ayn1 konular hakkinda yazan diger
romancilardan ayiran nedir? Dostoyevski’den dnce ve sonra, insanin
g6gstliniin ortasinda tasidigi karanliklarla ilgili sdylenmemis ne kal-
mistir? Fakat buna ragmen Dostoyevski; o karanlik yiginlarin, o 1zdi-
rap tepelerinin arasinda neden yiikselmektedir? Hi¢ kusku yok ki
onun biiylikliigii insana dair derin bir kavrayisa sahip olmasindan
kaynaklaniyordu. Bu derin kavrayis ise onu 6nemli bir diigiiniir hatta
filozof mertebesine ylikseltiyordu. Dostoyevski’deki bu filozof, var-
l1g1 anlama konusundaki 1zdirap, varlig1 hissedisinin siddetini artir-
mis ve karakterleri, roman sayfalarindan kébuslarimiza dogru bir
yasam atiliminda bulunmustur. Hi¢ kusku yok ki Raskolnikof, sokak-
taki yiginlardan daha gercektir.

Iyi bir roman, hayattan daha gergektir derken kastettigim biraz
boyle bir sey. Zira bir insanin nabzinin atmasi, kalbinin ¢arpmasi,
nefes aliyor olmasi onu teoride yasiyor yapsa da esasinda yasamak,
yasam mucizesinin farkina varmak ve varligi hissetmekle miimkiin
olur. Bu konuda 06lii gibi olan bir adamin yasami gercek degildir.
Halbuki varhigr yiiksek bir diizeyden hisseden bir romancinin, kendi
varliginin derinliklerinden bulup ¢ikardigi ve yasam solugu iifledigi
bir karakter, o sokaklardaki yiginlarin bircogundan daha fazla varlik
belirtisi gosterebilir.

James Joyce, “Bir eserin biiyiikliigii nasil bir hayatiyetten kay-
naklandigiyla anlasilir” derken bu olgudan bahsetmektedir. Miiessi-
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rin, eseri lizerinde tesir sahibi olabilmesi i¢in ruhunda varlik 1zdira-
bindan bir teessiir bulunmalidir. Varlik 1zdirabin1 tagimayan, kendi
gogsiindeki yabanciyla tanismamis olan, kendi derinindeki kuyulara
idrak kovasini daldirmamis olan birinin biiyiik bir eser meydana ge-
tirmesi miimkiin miidiir? Fakat kimdir ruhunun derinliklerine dalip
1zdirap ve keder nehirlerinde dolasan sandalc1? Shakespeare’dir,
Dostoyevski’dir, Hugo’dur.

Bakin Fransiz romanin en biiyiik ismi Victor Hugo, Sefiller’in 6n
sOziinde ne diyor:

“Uygarhgin gobeginde yasalar ve geleneklerle yapay
cehennemler kuran, Tanri’min ¢izdigi kaderi insanlarin
¢izdigi kaderle tamamlayan bir toplumsal ¢ile siiriip git-
tikce, ¢agimizin ii¢ sorunu -kol giiciiyle ¢alisan erkegin
hor goriilmesi, kadimin achktan kétii yola diismesi, ¢O-
cukta yeteneklerin kara cahillik yiiziinden korelmesi- ¢o-
ztimlenmedikge, bazi yerlerde toplum soluksuz kalip bo-
gulabildikge, bir baska ve daha genis agidan séyledigi-
mizde, yeryiiziinde cahillik ve yoksulluk var oldukc¢a, eli-
nizdeki gibi kitaplar hala yararli olma niteligini koruya-
caktir.™

Bu, insanligin 1zdirabin1 kendi 1zdirab1 haline getirmek, toplum
icin ac1 ¢ekmek ve romani, bir derdin, bir ¢ézlim arayisinin aleti ha-
line getirmektir. Siiphesiz baz1 yiice aletler vardir ki ruhun manivela-
st gibi 1§ goriirler. Hikmete alet olan roman, alet oldugu i¢in degerin-
den kaybetmez; ruhumuzu hikmetle doldurarak bizimle birlikte yiik-
selir. Edebiyat ve felsefenin essiz bir bulusmasidir bu.

Hugo’nun, Sefiller’in 6n soziinde bahsettigi o sorunlar halen ¢6-
ziilemedigi i¢in, Sefiller gibi romanlar yararli olma niteligini koru-
maktadir. Yazar, bu romaninda Paris’i insanligin bagkenti haline ge-
tirmis; Jean Valjean’da evrensel vicdani, Javert’de evrensel yasayi,

' Victor Hugo, Sefiller, Cev. Nihal Onay, Cemal Seray, Altin Kitaplar Yaymevi, istanbul,

1985.
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Digne Piskoposu’nda evrensel merhameti gostermistir. Iste evrensel
olan1 bilmekten kastettigim tam olarak buydu.

“Din, toplum, doga: Insanoglunun ii¢ savasimi iste bunlardir. Bu
lic carpisma, ayni zamanda da onun ii¢ gereksinmesidir; bir seye
inanmasi gerektir, boylece tapinak olusturmustur; yaratmasi gerektir,
buradan da belde kurulmustur; yasamasi gerektir, boylece de saban
ve gemi meydana gelmistir. Ne var ki bu {li¢ ¢6ziim, ayn1 zamanda da
iic savast igerir. Yasamin gizemli zorlugu, iste biitiin bu ii¢clinden
kaynaklanir. Insanoglunun bos inang seklindeki, dnyarg: bigimindeki
ve doga bigimindeki engelle goriilecek hesab1 vardir. Uglii bir anan-
ke’nin agirligi hep omuzlarimiza biner: Dogmalarin ananke’si, yasa-
larin anake’si, esyanin ananke’si. Notre-Damme de Paris’te yazar,
birinci ananke’yi agiklar. Sefiller’de ikincisini bildirmistir, bu kitapta
da liclinciiyii belirtir.

Insanoglunu sarip sarmalayan, kusatan bu ii¢ kagmilmazliga ic
zorunluluk da katilir: Bu yiice ananke, insan yiiregidir.”

Iste bu da Deniz Is¢ileri romanmin 6n sozii. Ananke dedigi sey,
Yunanca kader anlamina gelir. Nitekim Notre Damme’in Kanbu-
ru'nu yazmasina sebep olan da bu kilisenin duvarlarina kazinmig
olarak gordiigii “Kader” sézciigiidiir. Insan; meseleleri bu sekilde ele
alan, meseleleri bunlar olan bir romanciyr okumak istemez mi? Bu
meseleler hakkinda bu yetkinlikle yazan bir romanci, bin y1l sonra da
yagamaya devam etmez mi?

Bir tiyatro kuramcisi olan Stanislavski, iistiinyonelim diye bir
kavram kullanir. Ona gore “Dostoyevski’nin Karamazov Kardegler
romaninin Ustlinyonelimi, yazarin insan ruhundaki Tanri’y1 ve Sey-
tan’1 aramasidir. Shakespeare’in Hamlet trajedisinde bdyle bir listiin-
yonelim, var olmanin sirlarmin kavranmasi olacaktir. Cehov’un Ug
Kiz Kardegi’'nde daha iyi bir yasam 6zlemidir. (“Moskova’ya, Mos-

2 Victor Hugo, Deniz Iscileri, Cev. Nesrin Altinova, Oda Yayinlari, istanbul, 1994,
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kova’ya”). Leo Tolstoy’daki iistiinydnelim ise onun sonu gelmez
“kemalat” arayisryd.”

Oyleyse iistiinydnelimi ya da mefkiresi olan yazarlara yonele-
lim. Onlar da ¢aglar1 asan hikmetleri ve lisluplariyla bize yonelsinler
ve kisa hayatlarimiza deger katsinlar. Edebiyat bir vakit gegirme, bos
zamanlar1 degerlendirme araci olmaktan ¢ikip vakti degerlendirme ve
bos zamani dolu hale getirme araci olsun. “Sanat eseri faydali olmak
zorunda midir?” sorusu da boylelikle cevabini bulur. Yasamak isti-
yorsa faydali, yok olup gitmek istiyorsa faydasiz olsun.

¥ Konstantin Staninslavski, Bir Rol Yaratmak, Bogazici Universitesi Yaymevi, Istanbul,

2011.
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Yazar, 1965 Balikesir dogumludur. Bes yasindayken Istanbul’a
yerlesmistir. Ilkdgretim egitimini Fatih ve Yavuz Selim Ilko-
kullar;, Cavusoglu Ozel Koleji ve Gelenbevi Ortaokulu gibi
farkli okullarda almstir. Lise egitimini Vefa Lisesindeyken ya-
rida birakarak calisma hayatina atilmistir. Yirmili yaslarinda
hikayelerden olusan ilk yazilarin1 yazmaya baslamistir. 1995
yilinda Tiirk Edebiyati Vakfi'min diizenledigi Omer Seyfettin
Hikaye Yarigmasi’nda Ninemin Tiirkiileri adli kisa hikaye ile
mansiyon odiiliinii kazandi. 1998 yilinda Orkun dergisinin dii-
zenledigi makale yarismasinda ikincilik aldi. Bu dénemden
sonra ilk roman denemeleri yaparak 1999 yilinda Istanbul Tuz-
la Belediyesinin agmis oldugu roman yarigmasinda Efendi Da-
yi’min Kozalaklar: adli romaniyla birinciligi Ahmet Kekecg’le
paylasti. Zemheri Kuyusu romani ise TYB Roman Odiilii’ne,
Erli Romani ile ESKADER Odiilii'ne ve Tiirk Ocaklar1 Ayvaz
Gokdemir Edebiyat Odiilii’ne layik goriildii.

Efendi Dayi’min Kozalaklari, Yesil Cesme, Zemheri Kuyusu,
Melengicin Goélgesinde, Kargalar Dernegi, Yesil Cesme, Erlik,
Kuva-y1 Milliye Hazinesi, Sevda Gibi Bir Gizli Emel, Vatan-
daslik Ofisi, Defne Agacini Budamak eserlerinden bazilaridir.
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EDEBIYAT VE EFSANE

Metin SAVAS

Destanlar, efsaneler, masallar gibi her tiirden halk sdylenceleri,
yazili veya sozlii olarak edebi metinler kapsamindadirlar. Biitiin bu
anlat1 tlirlerinin kokleri mitlerdir. Bizler, ister sozlii olsun ister yazili
olsun, mitoslar1 edebiyat metinleri igerisinde sayiyorsak da esas itiba-
riyla, edebiyat dedigimiz alanin kaynagi mitik anlatilardir. Cok eski
caglarda, insanlarin birbirlerine anlattiklari hayat tecriibeleri ve hayat
tecriibelerinden kaynaklanan olaganiistli hikayeler, zaman igerisinde
tiyatrodan romana dek muhtelif sanat tiirlerini dogurmustur. Iste bu,
hem mitlerin edebiyat kapsaminda yer almasi hem de edebi tiirlerin
mitlerden tesekkiil etmesi yoluyla “edebiyat ve efsane” iligkisi kendi-
liginden varlik kazanan dogal bir iligskidir. Bu ikisi, birbirinden ba-
gimsiz sayilamaz. Oyle ki diger edebi tiirlere kiyasla ortaya ¢ok geg
¢ikmis olan roman sanati, kimilerine gére modern insanin mit ihtiya-
ci karsilamaktadir. Gerek efsaneler gerekse efsaneler sonrasindaki
edebi tiirler, insanoglu indinde birer ihtiyagtir. Her tiirden anlatilar,
bireylerin ve toplumlarin birtakim psikolojik gerilimlerini yumusatir-
lar, tatmin saglarlar, denge kurarlar, insanligin muhtelif meselelerle
basa ¢ikmalarinda motivasyonu pekistirirler. Ilkel ya da geliskin an-
latilar, psikolojik ihtiyaglarin {iriinii olduklar i¢indir ki yeryliziindeki
biitiin toplumlar, farkli farkli kiiltlirlerine ragmen, anlati karsisinda
ortak bir tavir takinirlar. Bu ortak tavrin en yalin gostergesi ise farkli
zamanlardaki ve farkli cografyalardaki biitiin insan topluluklarinda,
kiiciik ¢ocuklara masal anlatilmasi olgusudur. Cocuklarina masal
anlatmayan hicbir toplum yoktur. Mitolojisi olmayan hicbir toplum
goremiyoruz. Fikra anlatilar1 ya da bilmeceleri ve tekerlemeleri bu-
lunmayan toplum da yeryiiziinde bulamiyoruz. Demek ki anlatilar,
insanligin ortak ihtiyacidir. Bu ihtiyag psikolojik ihtiyagtir. Kanadali
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elestirmen Robert Fulford, “Anlatinin Giicti” adl1 yapitinda masalsiz
biiyiiyen bir ¢ocugun ruh sagliginin bozulacagini, bu ¢ocugun sosyal-
lesemeyerek dengesiz bir karaktere biirlinecegini soyliiyor. Ayni se-
kilde mitler gibi kolektif anlatilardan yoksun bir toplumun da ¢6ziile-
cegini, toplumsal kimligini yitirecegini belirtiyor.

Anlatilar, psikolojik destek saglayarak bireye ve topluma kimlik
kazandirirlar. Biz bu kolektif anlatilar1 degistirip doniistiiriirsek top-
lumun kimligi de degisip donilistime ugrar. Buna sdyle bir 6rnek ve-
rebiliriz: Koroglu figiirii Tiirk toplumunun kiiltiir kodlarindan biridir.
Biz veya bagkalari, toplum miihendisligi ¢alismalariyla, Kéroglu’nu
unutturarak onun yerine mesela Siipermen figiiriinii ikame edecek
oldugumuzda Tiirk toplumunun kiiltiir kodlarini ¢iiriitmiis ya da do-
niistiirmiis oluruz. Bugiinlerimizde Keloglan karakterini bilmeyen
cocuklarimizi, Siinger Bob karakteriyle yetistirdigimizde kiiltiir
asimmasi kendiliginden, zahmetsizce toplumun igine yerlesir. Zeybek
sOylenceleriyle degil de Kovboy filmleriyle biiyiiyen ¢ocuklarimizda
yabanc kiiltiirlere yonelik asinalik yerlesecegi i¢in bu ¢ocuklar, ken-
di 6z kiiltiirlerine peyderpey yabancilagacaklardir. Zaten bu sorunlari
bizatihi yasiyoruz ve yakiniyoruz. S6z konusu yakinmalar, bugiinle-
rimizde biitiin diinya toplumlarinin ortak yakinmalaridir. Uzakdo-
gu’dan Bat1 Avrupa’ya, Giiney Amerika’dan Afrika’ya biitiin millet-
lerin ebeveynleri, kendi ¢ocuklarinin kendi kiiltiirlerine uzaklastikla-
rin1 gorebiliyorlar. Su halde “edebiyat ve efsane” bir toplumun kim-
liginin varolus sebebidir. Biz bu kimlige olumlu miidahalede bulun-
dugumuzda o kimlik daha da giliclenecektir; biz bu kimlige olumsuz
miidahalede bulunursak bu durumda da o kimlik torpiilenip aginacak-
tir. Kiiltiirel yozlagsma dedigimiz sey iste budur.

Her toplumun edebiyat1 kendine 6zglidiir fakat kendine 6zgii her
edebiyatta evrensellik boyutu da vardir. Basarili bir Japon sinemasini
biitlin milletler severek seyrederler. Tiirk televizyonlarindaki yerli
dizilerin pek ¢ogu muhtelif iilkelerin televizyonlarinda yayinlaniyor
ve ilgi goriiyor. Bu filmlerin ve dizilerin ne dereceye kadar zararl ne
dereceye kadar yararli olduklar1 ayr1 bir konudur. Ve ayrica, zararh
dedigimiz sey kimin i¢in, neye gore, hangi kistasla zararli konumun-
dadir; faydali dedigimiz seyse kimin i¢in, neye gore, hangi kistasla
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faydali hitkkmiindedir? izafiyet (gorecelik) itibariyla bu sorularin ya-
nitlar1 kisiden kisiye ve toplumdan topluma degisecektir. Biitiin top-
lumlarin anlatilar karsisinda ortak tutumlara sahip bulunduklarini
hatirlarsak bir Japon filminin her iilkede severek izlenmesinin nede-
nini de kolayca kavramis oluruz. insan her yerde aymdir. Ayn1 oldu-
gundan otlirti de “basarili bir sanat eseri” birbirlerine ters denebilecek
kadar uzak kiiltiirlerin mensuplarinin estetik zevklerine hitap edebilir.
Biitiin diinya kiiltiirlerinin insanlar1 futbol oynamay1 seviyor. Roman
okumaya merakli her insan, Dostoyevski romanlarina tutkuyla bag-
lanabiliyor. Bu neden bdyledir? Bdyledir; ¢linkii insan fitrat1 aynidir.
Her insan yiiksekten (diismekten) korkar. Oysaki kuslarda yiikseklik
korkusu yoktur. Biitiin diinya kiiltiirlerindeki agk sarkilari, kahraman-
lik tiirkiilerinden daha fazladir. Iste biitiin bunlar bize, insan dogasi-
nin ayniligimmi (izafiyete ragmen) kanithiyor. Toplumlar arasindaki
birtakim kiiltiir ve seciye farkliliklar1 ise toplumlar arasindaki sinir
cizgileridir. Biz birbirine ¢ok benzeyen iki komsu toplumu (o iki
toplumun iilkeleri arasinda giimriik duvarlar1 bulunmasa bile) kiiltiir
farkliligiyla ayirt edebiliyoruz. Kiiltiirler farklilasinca seciyeler de
kendiliginden farklilasiyor. Esasinda, mitlerin de kokleri birdir ya da
ayni kokten gelmediklerini varsaysak bile aralarindaki benzerlikler
dikkat cekicidir. Birbiriyle tarih boyunca hi¢ temas kurmamis iki
toplum hayal edelim. Aralarinda binlerce yil siiresince higbir temas
vuku bulmamis bu iki toplumun mitlerinde sasirtici benzerlikler go-
riilecektir. Mesela irili ufakli biitiin toplumlarin mitolojilerinde, hayat
agac1 veya hayat agacinin muadili bir unsur gérmekteyiz. Insanoglu
her mekanda ve her zamanda asag1 yukar1 ayni diigiiniise kapildig:
i¢in bu bdyledir. Insanlik hem dogaya hem de giindelik hayata benzer
tepkiler vermektedir. Pek cok yabanil insan, giinese kutsallik yiikle-
mistir. Neredeyse her insan gece karanlifindan iirker. Urkmeyenler
cok azdir ve bunlar istisnadir. Dolayisiyla edebiyat eseri ne kertede
milli (yerel) olursa olsun, sayet ki belirli bir estetik diizeye ¢iktiysa
biitlin milletlerin begenisini kazanabilir. Bununla birlikte evrensel
olma kudreti zayif bulunan sanat iiriinleri de vardir. Miizik evrensel-
dir; fakat Tiirk halkinin dinlerken duygulandig: tiirkiilerden Fransiz
halk1 duygulanmaz. Fransizlar i¢in bizim tiirkiilerimiz onlara yabanci
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seslerdir. Biz Tiirkler de Afrika halk ezgilerini yadirgariz; ¢iinkii Af-
rika ezgileri bizim duygularimizi oksayacak donanima erismemisler-
dir. Milli karakteri veya kiiltiir ve seciye sinirini, iste bu unsurlar
cizerler. Bize hos gelen bir sey baskasina yaban geliyorsa burada
artik milliyet farki var demektir. Hepimizin hosuna gidiyorsa burada
da evrensellik vardir.

Efsane ile edebiyat iliskisine simdi de arketipler baglaminda de-
ginecegiz. Bu nedir? Dogadaki canli cansiz her varligin bir ilk 6rnegi
vardir. Insanoglu, binlerce yil dnce ilk tekerlegi yapmustir. Daha son-
ra yapilan biitiin tekerlekler bu ilk tekerlegin tiirevleridir. Ahsap te-
kerlek de olsa lastik tekerlek de olsa sonugta tekerlektir ve ilk teker-
legin gelistirilmis sekilleridirler. Uggen ya da dortgen tekerlek yok-
tur. Ne derece gelismis olursa olsun, yeryliziindeki biitiin tekerlekler
ilk tekerlek gibi yuvarlaktir. Iste bu ilk modele arketip diyoruz. Bii-
tiin mitolojilerde ilk erkek arketipi ile ilk kadin arketipi bulunuyor.
Semavi dinlerde bunun karsiligi Adem ile Havva’dir. Mitlerdeki ilk
ata diisiincesi budur. Adem ilk ata arketipidir. Yine mitlerde gordii-
giimiiz ana tanriga ise semavi dinlerde Havva adiyla karsimiza ¢iki-
yor. Mitler hayaldir; fakat Adem ile Havva 6rnegini diisiindiigimiiz-
de mitler hayal olmaktan ¢ikarlar. Su halde mitler hem hayaldir hem
gercekliktir. Din karsiti bir tavirla, Adem ile Havva’y1r reddetmek
miimkiinse de biitiin diinya mitolojilerinde ilk ata ile ana tanrica ar-
ketiplerinin ni¢in var oldugunu agiklamakta biraz zorlanabiliriz. As-
linda durum sudur: Her insanin bir annesi ve bir babasi vardir. Her
biiylikanne bir ¢ocuk indinde tanrigadir. Her biiylikbaba da yine bir
cocuk indinde atadir. Bizler yirminci yilizyilda yasarken dahi benzer
sifatlara siginiyoruz. Erkekler hanimlarina “hatunum” veya “krali-
cem” diyor. Babalar ¢ok sevdikleri kizlarina “prensesim” diyor. Iste
biitlin bu yakistirmalar suur altlarimizdaki ana tanriga diirtiisiinden
otiriidiir. Arketipler asla yok olmazlar. Bir sekilde daima arketipler
varliklarinm hissettirirler. Caglar, cografyalar ve kiiltlirler degigse de
arketipler, kendilerini giincelleyerek dayatmayi siirdiirtirler.

Tirk mitolojisindeki biiyilik tanriganin adi Umay Ana’dir. Umay
Ana’nin yardimcilart vardir ki bunlar hayat agacinda yasayan kuslar-
dir. Bizler bugiin bile ya kizlarimiza ya da sevgililerimize “minik
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kusum” diyoruz. Kizlarimiz evlenip de ayr1 eve ¢iktiginda “kus yu-
vadan uctu” diyoruz. Resat Nuri Giintekin iste bu arketiplerden yola
cikarak en meshur romanina “Calikusu” admni vermistir. Giintekin,
bu Calikusu adini ya bilingli bir tercihle koymustur yahut da farkinda
olmaksizin bilingaltinin iteklemesiyle Caltkusu adim se¢mistir. Her
haliikarda, arketipler kendilerini giincelleyerek dayatirlar. S6z konu-
su “minik kus arketipi” bu romanda kendisini geng ve giizel 6gret-
men goriintiisiiyle dayatmistir. Arketiplerden kagis yoktur. Anlatinin
giicii mahiyetinde edebiyatin insanlik i¢in bir ihtiya¢ olmasi, biitlin
sanat dallariin mitlerden veya mitik ritiiellerden dogmasi bir haki-
kattir. Thtiyac olduklari igin hakikattir. Dogadaki diger canli varlikla-
rin, bitkilerin ve hayvanlarin anlatilara ihtiyaglar1 yoktur, onlar i¢gii-
diileriyle hareket ederler; halbuki insanlar anlatilara, sanata, estetige
mubhtactirlar. Bugiin bizim halk danslar1 (folklor) dedigimiz oyunlar,
baslangigta eglence amaclh degildi; genellikle biiyilik bir atesin etra-
finda icra edilen oyunlar birer ritiiel (téren, ayin) idiler. Caglar gec-
tikce bu oyunlarin islevi degiserek gosteriye veya eglenceye doniis-
miistlir. Eski insanlarin magara duvarlarina ¢izdikleri resimler de
birer ritiiel mahiyetindeydi. Ates etrafindaki ayinler nasil ki halk
danslarina evrildiyse magara duvarlarina ¢izimler de bunlar ¢izenle-
rin ustalagsmasi sonucunda ressamlik sanatini dogurmustur. Yine bu
tiirden torenlerde dogadaki unsurlarin ya da dogaiistii unsurlarin ha-
reketlerinin samanlarca taklit edilmesi, uzun siirecte tiyatro sanatini
ortaya ¢ikarmistir. Yiizlerine maske takan samanlar gibi tiyatronun
alameti de giilen ve aglayan maskelerdir. Hekimlik meslegi de yine
kam dedigimiz sihir (biiyii) ustalarinin tekamiiliiyle tesekkiil etmistir.
Nitekim kamlarin hastalar1 tedavi ederken birtakim sifali otlardan
faydalandiklarini biliyoruz ki bunlara otac: deniyor. Otacilik da esa-
sen modern eczaciligin atasidir. Su halde, hurafeyle karisik olarak
biitiin bunlar birer hakikattir. Hakikattir; ¢iinkii eski kiiltiirlerde bun-
larin yeri vardir, hem de agirlikli bir sekilde vardir. Yusuf Ziya Yo6-
riikan, kamlar ve sihir konusunu islerken sihrin kendi yerini, miispet
bilime terk edinceye dek dinlerle beraber, dinlerle i¢ ige varligim
daima stirdiirdiiglinii soyliiyor. Miispet bilim ortaya ¢iktiginda sihir
artik sahneden biiyiik 6lciide ¢ekilmistir. Samanlik uygulamalariin
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bugiin bize, modern insana, garip goriinmesine karsin bunu yadirga-
mayalim diyor Yoriikan. Yadirgayamayiz ¢iinkii samanlik uygulama-
lar1 kendi ¢agiin gercekligidir. Zaten biz modern insanlar bile akilci-
lik caginda mitolojiden biisbiitiin kopamiyoruz. Televizyonlarda,
sinemalarda, romanlarda izlemeyi en ¢ok sevdiklerimiz fantastik
kurgulardir. Hayvanlarin ic¢gilidiileri gibi mitler ve arketipler de biz
insanlarin bir nevi i¢giidiileridir. Mitlerle arketipler, bizim bilingalti-
mizdir. Onlar daima i¢ diinyamizdadirlar. Higbir hakikat kii¢cimse-
nemez, der Yoriikkan; miispet bilim sayesinde mazi (gelenekler) terk
edilebilir ama terk ettigimiz her unsurun yerine bizler bir baskasin
koyariz. Iste bundan &tiirii diyor Yoriikan, samanlik ve kamlar, birer
hakikatin ifadesidirler. Terk ettigimiz her unsurun yerine bir bagkasi-
n1 koymaya da 6rnek verirsek kamlari terk ettigimizde kimi toplum-
lar kam yerine papazi kimi toplumlar saman yerine seyhleri koymus-
lardir.

Koroglu'nu giincelleyip Deli Yiirek dizisindeki Yusuf Mirog-
lu’nu onun yerine koyuyoruz. Kéroglu’nun yardimcis1 Ayvaz’in ye-
rine de Kurtlar Vadisi senaryosundaki Polat Alemdar’in yardimcisi
olarak Memati’yi yerlestiriyoruz. Yeryliziindeki biitiin mitolojiler
birbirine benzedigi i¢indir ki modern edebiyatta da arketip kaliplar
degismiyor. Dedektif Sherlock Homes’un bile Doktor Watson adinda
yardimcist bulunmaktadir. Yarasa Adam Batman’in yardimcisi ise
Robin adli karakterdir. Yerli veya yabanci biitlin bu senaryolar, bilin-
caltlarimizdaki arketiplere uygun diistiikleri (i¢ diinyalarimizdaki ilk
ornekleri cagristirdiklari) i¢in seyirciler tarafindan biiyiik ilgi gor-
mektedirler. Bu modern senaryolarin zararlar1 ve yararlari tabii ki
ayr1 bir aragtirma konusudur. Tirk masallarindaki Keloglan tipine
geri donersek isini iyi bilen bir senarist, ezik fakat temiz kalpli Ke-
loglan’in yerine Tiirk sinemasinda yine ezik fakat saf yiirekli Inek
Saban tipini kurgular. Tiirk seyircisi, aciktan agiga Inek Saban’la
Kemal Sunal’1t 6zdeslestirmistir. Tiirk seyircisi farkinda olmaksizin
bilingaltinin ydnlendirmesiyle de Keloglan ile Inek Saban’i 6zdes
kilmustir. Iste bu nedenle Kemal Sunal ¢ok sevilmistir. HAla da unu-
tulmuyor. Baris Mango ile Cem Karaca’nin unutulmamasinin nede-
niyse onlarin Tiirk halkinca birer ¢agdas ozan olarak algilanmasidir.
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Buraya kadar yazdiklarimizla, efsanelerin ¢agdas sanat dallari
tizerinden varliklarini stirdiirdiiklerini artik kavramis olduk ki bunlar
i¢c dlinyalarimizda oliimsiizdiirler. Bunlar biz insanlar i¢in psikolojik
ihtiyactirlar. Ve bunlar vazgecemediklerimizdir. Su halde bu vazge-
cilemeyen unsurlar iizerinden bireylere ve toplumlara kimi telkinler-
de bulunmak, yonlendirmek, kisacas1 zihin kontrolii operasyonlarina
girismek miimkiindiir. Mubhtelif sanat dallarindaki {irtinlerle, suur
altlarimiza olumlu ve olumsuz mesajlar verildiginin hepimiz farkin-
dayiz. Farkinda oldugumuz i¢in yakiniyoruz. Suuraltilarimiza gonde-
rilen mesajlar ortiik yani olabildigince gizlidir. Ancak dikkatli, uya-
nik ve donanimli kisiler bu ortiik mesajlar1 kolayca ¢ozebiliyorlar.
Haliyle pek de fazla ortiik olmayan telkin mesajlar1 da goriliiyor.
Kamuoyunda bunlara “algi operasyonlar1” ya da “zihin kontroli”
deniyor. Bunlar toplum miihendisligi ¢alismalarinin sanat boyutuna
giriyor. Ornek verecek olursak “yasl ve bilge adam” arketipi bizim
kiiltiirimiizde Dede Korkut adiyla karsimiza ¢ikiyor. Kotii niyetli bir
senarist dilerse dylesine bir olumsuz yasli adam karakteri kurgular Ki
cocuklarimiz o senaryonun filmini izlerken bilingaltinda, Dede Kor-
kut’un kotii bir kimse oldugu diisiincesine kapilabilir. Sirinler adli
cizgi filmdeki Sirin Baba karakteri disaridan bakildiginda sevimli bir
ithtiyar goriiniimiindedir. Kimi yorumcular Sirin Baba’nin Karl
Marks’1 temsil ettigini ve ¢ocuklarin bilingaltina Sirin Baba yoluyla
komiinizm propagandas1 pompalandig1 kanisindadirlar. Bu dyle olsa
da olmasa da Sirinler ¢izgi filminde asil dikkat edilmesi gereken hu-
sus Sirine adli kizdir. Sirinler kdyiinde pek ¢ok erkek Sirin bulunu-
yor; fakat bu kdydeki yegine kiz Sirine’dir. Ve iistelik Sirine adli
kizin bir de Sirin Bebek adli cocugu vardir. Gelgelelim Sirine kizin
kocas1 yoktur. Dikkat edilirse Sirinler kdylinde aile yoktur, hi¢ kimse
evli degildir. Su halde Sirine o ¢ocugu kimden peydahlamistir? Iste
sanat lizerinden ¢ocuklarin bilingaltlarina olumlu ya da olumsuz me-
sajlar gdndermek caligmalar1 bu sekilde yiiriitiiliiyor. Dolayisiyla da
ebeveynlerin uyanik olmalar1 gerekiyor. Cagimizin baz1 akimlari
aileyi yersiz veya kotii kabul edebiliyorsa da Tiirk kiiltiir kodlar1 in-
dinde aile (ocak) kutsaldir. Kendi kutsalimizi zedeledigimizde top-
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lum yapimiz da orselenecegi i¢in yozlasma ve clirime kaginilmaz
olacaktir.

Film, ¢izgi film, hikaye kitaplari, resim, roman, tiyatro ve benze-
r1 sanat dallar1 yoluyla zihinlere telkinde bulunmak ¢ok kolay oluyor.
Tabiatiyla gorsellik yonii agir basan anlatilar, telkin i¢in daha kestir-
me yoldur. Mitlerde her sey ¢ift-degerlidir, yani iki yonlidiir, madal-
yonun iki yiizii olmasi gibidir. Ornegin mitlerde “iyi hiikiimdar” ve
“koti hiikimdar” vardir ki “hiikiimdar” olgusu bdylelikle ¢ift deger-
lidir. Bir topluma muayyen bir telkinde bulunulmak istendiginde ¢ift
degerlilik ilkesi ¢arpitilarak iyi hiikiimdar koétii, buna karsin kot hii-
kiimdar da iyi gosterilebilir. Kald1 ki ahir zamanlarda kétiilerin iyi,
iyilerin kotii sayilacagimi bildiren hadis de mevcuttur. Hollywood
sinemasinin biitiin diinyadaki yayginligi yoluyla Amerikan baskani
tabii ki melek gibi gosterilecektir. Hollywood sinemasi, ihtiya¢ duy-
dugunda mesela Pakistan Cumhurbaskani’n1 kotiiligiin timsali sek-
linde kurgulayacaktir. Cift degerlilik ilkesinin ¢arpitilmasi dedigimiz
sey budur. Bazi sanat yapitlar1 son derece masum goriiniirler; fakat
bunlarin arka planinda birtakim olumsuz iletiler cirit atarlar. Somut
bir 6rnek verelim: Fransiz kaynakli ve resimli Aysegiil ¢ocuk kitapla-
rinda c¢ocuklarin bilingaltlarina gonderilen “sehvet diirtiilerini erken
uyandirict mesajlar” yer aliyor. Bizim ¢ocuklarimizin Aysegiil adiyla
tan1dig1 bu kii¢lik Fransiz kizinin orijinal ad1 Martine’dir ve serinin
ilk kitab1 “Martine Ciftlikte” ismiyle yayimlanmistir. Biitiin diinyada,
cocuklarin ¢ok sevdigi Martine kitaplarinin bazi ¢izimlerinde kii¢iik
kiz Martine (Aysegiil) cogunlukla kisa eteklidir. Avrupa kiiltirii iti-
bariyla bunda beis goriilmeyebilir. Ne var ki kimi ¢izimlerde Marti-
ne, yerden ¢icek koparmak i¢in veya pabuglarinin baglarini diigiim-
lemek icin egildiginde etegi aciliyor ve Martine’nin erkek cocuk ar-
kadas1 da kiiciik kizin agilan yerine gozlerini dikiyor. Herkes bu hile-
nin farkina varamasa da bizler yazarligin gozlem aligkanlig dikkatiy-
le bu tiirden hileleri yakalayabiliyoruz. Kiigiik ¢ocuklarin hafizalari
daha bos ve dikkatleri daha yogun oldugu ic¢in gordiiklerini g¢abuk
kapryorlar. Iste bdylece Aysegiil kitaplarindaki ¢izimlerde ayrintilara
dikkat kesilen ¢ocuklar, Martine’nin agilan yerlerine yogunlasilmasi
gerektigi diisiincesine kapiliyorlar. Erkek cocuklar resimli kitaplar-
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dan bu mesaj1 alirken kiz ¢ocuklar1 da yine resimli kitaplardan 6g-
rendikleri mesajlar uyarinca bedenlerinin bazi yerlerini teshir etmele-
ri gerektigi kanisina kapiliyorlar.

Savasin ve politikanin hile olmas1 gibi, sanatin da hile boyutu
muhakkak vardir. Martine 6rnegi, bize bunu apagik kanithiyor. Me-
deni hali belirsiz Sirine’nin ¢ocuk sahibi olmasi1 da bir diger kanittir.
Bazi Hollywood filmlerinde kadinlarina kotii davranan kocalar giir
biyiklidirlar, bundan maksadin biyik diiskiinii Dogulu erkekler kadin-
lara kotii davranirlar 6n yargisini yerlestirmek oldugunu diisiinebi-
liriz. Tiirk felsefeci Takiyettin Mengiisoglu insanlarin algilayarak
diinyayla iliski kurabildiklerini, algilamalarimiz sayesinde ¢evremizi
(varlik diinyasini) taniyabildigimizi sdyliiyor. Algilamalarimiz birer
bilgidirler. Bizler ¢evremizi hem algi yoluyla tamyip 6greniyoruz
hem de (iste piif noktast burasidir) ¢cevremizdeki seylere, algilama
yoluyla Ogrendiklerimiz iizerinden yoneliyoruz. Bu ne demektir?
Kiiciik bir ¢ocuk, Martine kitabindaki resimlerden dogru yanlis birta-
kim bilgiler edinir, o resimlere bakarak bir seyler 6grenir; fakat 6g-
rendiklerini tastamam unutmayacagi i¢in de gercek hayatta karsisina
o kitaptakine benzer bir durum c¢iktiginda 6grendigi gibi o duruma
yaklasacaktir veya 0grendigi gibi yaklasma niyetini tasiyacaktir. Da-
ha agik soylersek gergek hayatta bir kiz ¢ocugunun, bedenini bilerek
ya da bilmeyerek teshir etmesi durumunda oglan ¢ocugu, bu teshir
karsisinda nasil bir davranig sergilemesi gerektigini “resimli kitaplar
yoluyla” 6nceden 6grenmis oldugu i¢in 6grenmis oldugu bilgiye gore
tepki vermek isteyecektir veya buna cesaret edemese bile bu istegi i¢
diinyasinda bastirarak muhafaza edecektir.

Ister efsane olsun isterse efsane sonrasi edebiyat olsun, resim ol-
sun veya heykel olsun, biitiin sanat iiriinleri birer sahnelemedir. Ro-
manin sahnesi kagitlardir, resmin sahnesi kabaca tuvaldir, heykelin
sahnesi tistiinde durdugu kaidesidir. Bu sahneler, gercek hayatin yan-
simalaridirlar. Edebiyat sosyolojisi bilimine gore, edebi olgu, top-
lumsal bir olgudur. Meshur bir kimse, anilarin1 yazdiginda kendisini
ve kendi hayatin1 sahnelemis oluyor. Sanat iiriinlerine bu agidan bak-
tigimizda filan sanat yapitinda sanat¢1 hayal kurmustur, kendi hayal-
lerini yansitmistir diyerek gegistiremeyiz. Ciinkii bizler de sanat ya-
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pitindaki hayalleri kendi zihnimizde evirip ¢evirerek yeniden iiretiyo-
ruz, yani sanat¢inin hayallerini kendimize goére devam ettiriyoruz.
Sanat bir yaratimdir; ama sanat aynt zamanda bir taklittir. Sanatg1
hayati ve dogay1 (varliklar diinyasini) yeniden tasarlayarak taklit
eder. Bu sanata talip olanlar da sanatginin taklitlerini taklit etme egi-
limindedirler. Diyelim ki Martine kitabina oglan ¢ocuklar1 (erkek
cinsinden olduklar1 i¢in) bakmayacaklardir. Bakmayacaklari i¢in de
Martine kitabindaki mesajlardan haberdar olamayacaklardir. Fakat
kiz c¢ocuklar1 (kadin cinsinden olduklar1 i¢in) Martine kitabindan
aldiklar1 mesajlarin oglan ¢ocuklarinca kiz ¢ocuklarina uygulanmasi
lazim geldigi yargisini kendilerinde barindiracaklardir.

Martine konusunu daha fazla desmeksizin ne yapilmasi gerektigi
sorununa gecelim. Kuskusuz ki yeryiiziindeki her sanat yapitini, re-
simli resimsiz her kitabi tek tek kontrolden gegiremeyiz. Sansiir is-
tenmeyen seydir ve sansiir 0zgirliikleri kisitlar. Su halde herkes,
kendindeki deger yargilar1 dogrultusunda secici olmak durumunda-
dir. Herkesin tercihte bulunma hakki vardir. Martine kitaplarinin ya-
zar1 ve ¢izeri, kendince dogru olani yapti§ina inaniyor olabilir ve
kendisini masum goriiyor da olabilir. Fakat bizler kendi ¢cocuklarimi-
z1 Martine ile yetistirmek zorunda degiliz. Martine’yi sansiirleme
hakkimiz yoktur diyelim, evet ama hi¢ kimsenin de bizim ¢ocuklari-
miza Martine kitaplarin1 dayatma haklar1 yoktur. Iste burada artik
tercihlerimiz, tercih haklarimiz, kendimizdeki deger yargilar1 dogrul-
tusundaki haklarimiz devreye girecektir. Aksi takdirde catisma ve
stirtlisme kagmilmazdir. Hollywood sinemasi bir felaket filminin en
gerilimli sahnesinde seyircinin goziine Beyaz Saray’i sokar. Seyirci
en gerilimli anda beyazperdede yahut televizyon ekraninda Beyaz
Saray’1 goriince rahatlayip gevser. Diisiiniir ki felaketli durumdan
insanlig1 Beyaz Saray nasilsa kurtaracaktir. Amerikali olmayan bizler
bu Hollywood dayatmasini, algi olusturma operasyonu sdylemiyle
kinayabiliriz. Ne var ki Hollywood i¢in bu, kinanacak bir dayatma
degildir. Hollywood kendince haklidir. Yesilcam da kendince hakli-
dir. Bizler sayet ki Hollywood dayatmalarindan kurtulmak istiyorsak
bunun yolu Hollywood senaryolarini kendi deger yargilarimizla ye-
niden sekillendirmekten gegmiyor. Hollywood bizim deger yargila-
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rimiz1 umursamayacaktir. Demek ki Hollywood dayatmalarindan
kurtulmanin ¢aresi, Hollywood filmlerine talip olmamaktan gecmek-
tedir. Yakinmalarimiz ve tercih haklarimiz sdylemde kalmayacaksa,
kuvveden fiile ¢ekilecekse kendimizle g¢elismeksizin saglam ve ka-
rarli bir durus sergilemekten baska ¢ikis yolumuz yoktur. Diger tiirli
bosa konusmus oluruz. Hollywood, bizim degerlerimizi yipratiyor;
ama bizler Hollywood’dan vazge¢gmeyecegiz dedigimiz an, samimi-
yetimiz bir dinamit gibi infilak edecektir.
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Yazar, 30.01.1961 yilinda Tekirdag ili Hayrabolu ilgesi Kutlu-
giin kdyiinde dogdu. ilkokul, ortaokul ve liseyi Eskisehir'de
okudu. Askerden geldikten sonra Bursa'da Otomotiv sektoriin-
de {iretim yapan bir firmada 25 yil ¢alistiktan sonra 2008 yilin-
da emekli oldu. Héalen Bursa’da yasayan yazar, emekli olduk-
tan sonra ¢ocukluk hayalini ger¢eklestirmek i¢in yillardir oku-
yucusu oldugu tarihi romanciliga yoneldi.

Sar Dagi'min Kurtlari, Argos Kalesi, Kizil Atin Siivarisi, Bal-
kan Sahini, Otranto 1480, Atilla'min Kalkani, Atilla'nin Kargist,
Atilla'nin Kamgist eserlerinden bazilaridir.
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Hasan ERDEM

Bazilari, “Tarih efsanelerden ibarettir.” derken Kemal Tabhir,
“Tarih bilimlerin anasidir.” demis. Ben de Kemal Tahir’e katiliyo-
rum.

Tarih, yakin zamana kadar bir ilim olarak kabul edilmiyordu. Ta-
rihin babasi sayilan Heredot’un yazilari, birer masal gibi nakledili-
yordu. Yillar 6nce “Tarih”, ilk ve orta 6gretimde ders olarak okutul-
masinin yani sira Universitelerde, ¢esitli kiirsiilerde ele alinan, incele-
nen, irdelenen, hiikiimler ¢ikarilan, giiniimiiziin ve gelecegin politi-
kalarina 1s1k tutan bir ilim dali haline gelmistir.

Tarihgi ve yazar Yilmaz Oztuna da “Hayat Tarih” mecmuasinin
1965 yili Mayis ayinda yayimlanan 4. sayisinda Kemal Tahir’i des-
tekleyen bir yazi kaleme almis ve “Halkla iliskisini kesen ilim, yok
olmaya mahkiimdur. Halkla her zaman temasta ve genis Kkitlelerin
hizmetinde bulunmak zorunda olan bir ilim de tarihtir. Tarih, gegmi-
sin tam bir aynasidir; insan cemiyetlerinin, gegmis zaman iginde gos-
terdikleri her ¢esit tezahiirdiir. Ge¢miste gilinliilk hayatin hurda tefer-
ruatindan en biiyiilk medeni hamlelere kadar her sey tarihin gerceve-
sine girer. Tarih, giinlimiizle ilgisini kesmis, 6l bir ilim degildir.
Biitiin konulariyla giiniin meselelerine egilmis bir bilgidir. Birgok
sahada tarihi bilgi sahibi olmak, o meseleyi hi¢ anlamamak ve tam
bir basarisizlikla karsilasmak demektir. Ilim ve devlet adamlari ve
aydinlar i¢in bu bdyle oldugu gibi, halk kitlesi i¢cin de boyledir.
Gecmisi hakkinda bir sey bilmeyen halk, milli suura erisemez. Milli
suur olmaksizin millet tesekkiil edemez. Ger¢cek manasiyla millet
seviyesine yiikselmemis bir cemiyet i¢in, kalkinma timidi yoktur.”
diye yazmustir.
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Cumhuriyetimizin kurucusu biiyiik 6nder Atatiirk, tarih suurunu
idrak eden ve tarihten asker olarak, diplomat olarak, devlet adami
olarak; savaglarda, iilke yonetiminde, devrimlerinde, milletlerarasi
iliskilerde en iyi bicimde faydalanan essiz bir dehadir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’e, Istanbul’un bogazina bir hanger
gibi saplanan elli bes pargalik isgal donanmasini gordigi vakit,
“Geldikleri gibi giderler.” soziinii sdyleten gii¢, ¢cok iyi bildigi Tiirk
tarihinden bagka bir sey degildir.

Tarihin, diger bilim dallar1 gibi laboratuvarlara sokulup test
edilme imkanmi yoktur. Tarihgiler, ellerindeki kaynaklara elestirel
yaklagmali, her gordiigii bilginin iistiine baliklama atlayip “Buldum,
buldum!” diye bagirmamalidir. Tarihgi, glinlimiize kadar bulunan
belgeleri, elgi raporlarini, seyyahlarin gozlemlerini, vakaniivislerin
bilgilerini hemen dogru kabul etmemeli, bunlar karsilagtirmali ince-
leyerek bir sonuca varmalidir. Ciinkii tarih; yer ve zaman gostererek,
bilgi, belge, bulgu ve kanitlara dayandirarak, neden-sonug iliskisini
gozeterek, tarafsiz ve yansiz bir sekilde anlatan bir bilim dalidir.

Prof. Dr. Hiilya Argunsah, “Tarih, sahsiligi temel bir 6zellik hat-
ta ayricalik olarak kabul eden sanatin aksine tarafsizlik ilkesine bagh
kalmak zorundadir. Sebepleri ve sonuglariyla agiklanabilir olmalidir.
Tarihgi, ideolojisi ve egitimi gibi sebeplerle ne kadar yorum hakkina
sahipse de bu yorumlar1 kabul edilebilir, gecerli belgelerle ispat et-
mek zorundadir. Belgeler tizerinde gercek digi yorumlar yapma hak-
kina sahip degildir. Tarih¢inin, kendini fantezilere kaptirmak hiirriye-
ti ise hi¢ yoktur!” diye yazar.

Ben de diyorum ki diinyanin bagindan gecenleri anlatan, gecmis-
ten gelecege yol acan ve bizleri gelecege hazirlayan tarih, bugiin ile
gecmis arasinda sonsuz bir yolculuktur. Cilinkii bugiin bilinen ve dog-
ru kabul edilen tarihi gelistirip zenginlestirmek i¢in, tarihgilerin sik
stk gecmise yolculuk yaparak, antik ¢agdan modern ¢aga uzanan
izleri takip ederek yeni belgeleri, bilgileri aramalari, bulmalar1 ve
giinlimiize tasiyip insanlara sunmalar1 gerekmektedir. Boylece daha
once elde edilen ilk belgelere dayanarak hazirlanan tarih, ge¢cmise
doniik aragtirmalarin artmasiyla, yeni belge ve bilgilerin ortaya ¢ik-
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masiyla ve getirilen yeni yorumlarla siirekli olarak kendini yenileye-
cektir.

Yontemleri farkli olsa da edebiyat ile tarih arasinda siki bir iligki
vardir. Edebiyatc1 da tarih¢i de konu olarak insanlar1 ve insanlarin
hayatlarin1 ele alirlar. Kurmaca romanlar, bilimin gergekleriyle dog-
rulanmak zorunda olmadiklart igin yiizyillar boyunca giincelliklerin-
den bir sey kaybetmemislerdir. Cek-Fransiz asilli yazar Milan Kun-
dera, bunu, “Roman, gercekligi degil varolusu inceler. Varolus, olup
bitenler degildir. insan olanaklarinin alanidir. Insanin olabilecegi her
sey, yapabilecegi her seydir.” diye agiklar.

Ingiliz roman, dykii ve deneme yazar1 E. M. Forster ise “Oyki,
romanin temelidir; 6ykii yoksa roman da yoktur. Biitiin romanlarin
en biiyiik 6zelligi budur.” diye yazar.

Higbir millet gecmisini inkar edemez, tarihinden kacamaz. lyi-
siyle kotiistiyle ge¢miste yasananlar bir milletin tarihini olusturur.
Tarih, sonsuz bir kaynaktir. Edebiyat¢ilar, 6zellikle tarihi roman ya-
zarlan tarihin verilerinden yararlanirlar. Milletlerin gegmis dénem-
lerdeki duygu, diisiince ve kiiltiir hayatin1 yansitan medeniyet tarihi,
genel tarihin de 6nemli bir koludur. Ge¢gmiste yazilmis edebiyat eser-
leri, belli devirleri anlatan gazavatnameler, zafernameler, fetihname-
ler, siyasetnameler, seyahatnameler, sefaretnameler ve tezkireler ta-
rihgilerin de bagvurdugu kaynaklardir.

Tarihgiler; milletlerin ge¢miste kurdugu uygarliklari, onlarin
kendi i¢ sorunlarini, savaslarini, devletleri ve milletleri etkileyen ey-
lemlerden dogan olaylar1 zaman ve yer gostererek anlatirlar. Netice-
de bunlar1 yapanlar insanlardir.

Sizlerin de bildigi gibi edebiyat; duygu ve diisiinceleri, yasanmis
olaylar1 ve diger unsurlar1 s6z veya yazi ile etkili bir bicimde anlatma
sanatidir. Bir edebi eserde de yazar, insanlarin yasamlarindan kesitler
ya da insanlarin duygu ve diisiincelerini kendilerine has tisluplariyla
anlatirlar. Insanlik tarihi boyunca meydana gelmis onemli olaylar,
edebiyatin konusu olmus; bu olaylarin anlasilmasinda ve gelecek
kusaklara aktarilmasinda edebiyat, onemli rol oynamastir.
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Degisik milletler, uzun tarihleri boyunca edebiyatla ilgili sayisiz
eserler meydana getirdiler. Getirdiler; ¢iinkli edebiyat bir milletin
hayat damaridir.

Edebiyat eserleri olmayan milletler uygarlasamaz ve tarih sahne-
sinden silinir; yok olur giderler. Her seyin oldugu gibi edebiyatin da
tarihi vardir. Edebiyat tarihi, uygarlik tarihinin en 6nemli kismuidir.
Edebiyat tarihi, bir milletin asirlar boyunca gecirdigi fikri ve hissi
gelismeyi belirten biitiin kalem dirtinlerini inceleme, onun manevi
hayatini, gercekte oldugu gibi betimlemeye calisir.

Gecmiste bilimsel tarihgilige karsi, edebi tarihgiligi de savunan-
lar ¢ikmustir. Bunlardan biri olan Ingiliz tarih¢i ve akademisyen Ge-
orge Macaulay Trevelyan, tezini s6yle savunur: “Gegmis olaylarin, o
olaylarin i¢cinde gizli olan tiim heyecan, his ve fikir degerlerinin genis
halk kitlelerine edebiyat denilen zor sanat yoluyla aktarilmasi gere-
kir.” diyerek 1950’11 yillarda edebi tarihgiligini siddetle savunmustur.

Tarihi roman, tarihin yeniden yazilmasi demek degildir. Tarihi
romanlar; konularmi, ge¢misten, tarihi bir olaydan veya geg¢miste
yasamis tarihi sahsiyetlerden alan roman tiiriidiir. Tarih¢i eldeki ge-
cerli belgelere, bilgilere gore yazisin1 hazirlar. Tarihgiler, gecmisten
giiniimiize taginan belgeler lizerinde gergek dis1 yorumlar yapamaz,
romancilar gibi tarihi kurgulayamazlar. Tarih¢inin gorevi, bugiinden
ge¢mise giderek tarihi anlamaktir. Edebiyatct ise tarihgilerin giinii-
miize tasidig1 bilgileri alir, kendi hayal giiciiniin sinirlar i¢inde tarihi
sahsiyetler ile kendi yarattig1 hayali kahramanlarin1 gegmis bir do-
nemde bulusturarak bir kurgu olusturur ve meydana getirdigi eseri
insanlarin begenisine sunar. Kisacasi, edebiyatci kendini fantezilere
kaptirabilir; ama Argunsah’in belirttigi gibi tarih¢i, kendini fantezile-
re kaptiramaz; ideolojisi ve egitimine gore ge¢misteki bir olay veya
tarihi sahsiyet hakkinda yorum yapamaz.

Sovyet tarihsel romanciliginin usta kalemi Vasili Yan, (1875-
1954) tarihi roman1 sOyle tarif eder: “Tarihsel roman; kesin, ince,

giizel ve akici yazilmis oldugu kadar, destansi anlatimin, gercekligin
ve erdemin de 6gretmeni olmalhidir.”
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Ben de Vasili Yan’a katiliyorum. Benim hayatimda romanlarin
cok 6nemli bir yeri vardir. Ciinkii ailem ve 6gretmenlerimin disinda
bana iyiyi, kotiiyl, sevgiyi, saygiyl, mertligi, namertligi, vatan, mil-
let, doga, insan ve hayvan sevgisini 6greten okudugum romanlar ol-
mustur.

Cocuklarinin sahsiyetli, onurlu, vakur, marifetli, vatanini seven,
ana dilini aziz sayan, torelerine sahip ¢ikan, milli tarihi sayesinde
ayakta durdugunu bilen bir insan olarak yetigmesini isteyen anne
babalar, daha ilkdgretim ¢agindan itibaren ¢ocuklarini kitap okumaya
tesvik etmeli; paraya kiyip ¢ocuklarinin yasina uygun kitaplar almali
ve cocuklarinin kitaplarin arasinda biiyiimesini saglamalidirlar.

Kanada Valiligi de yapmuis olan Iskog tarihgi, romanci ve siya-
setci (1875-1940) John Buchan’a gore, “Tarihl roman ne edebiyattir
ne de tarih; tarihi roman, yazarin kendi ¢agindan baska bir ¢agin ya-
santisini ve havasini yeniden canlandirmayi hedef tutan bir edebiyat
tirtdiir.”

Burada sunu eklemek istiyorum. Sizin de bildiginiz gibi edebi-
yat, edebin ilmidir. Dolayisiyla edip, edepli insandir. Ciinkii edebi
olmayanin adab1 olmaz.

Sanirim John Buchan, bunlar1 da diisiinmiis olacak ki sonralari
yukaridaki tezine iki sart daha ekleme geregi duymustur ve “Tarihi
roman yazmak i¢in ciddi bir vicdan, gii¢lii ve bagimsiz bir hayal et-
me giicli de gerekir.” demistir.

Prof. Dr. Bilge Ercilasun, edebiyat ve tarih iligkisini s0yle anla-
tir: “Tiirkge sekizinci yiizyildan beri edebi dil olarak kullanilmakta-
dir. Edebi dil, konusulan dilden ¢ok farklidir. Konusulan dil, ihtiyaca
yoneliktir. Edebi dilin gayesi, estetik ve giizelliktir. Bu yiizden edebi
dilin sonsuz niianslar1 ve varyantlar1 vardir. Edebi dil; sonsuz, 6liim-
stiz, ebedidir. Bu yiizden dilin en gelismis, en ustaliklr seklidir.”

“Tarih romanlar, edebi seviye bakimindan c¢ok farkli nitelikte
olabilir. Bir kismi, edebi ve estetik degeri yiiksek eserlerdir. Ancak
tarthi romanlarin hepsinde derinlik aramak, edebi istiinlilk aramak
dogru degildir. Bu romanlarin asil fonksiyonu; tarihe merak uyan-
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dirmak, tarihi 6gretmek ve sevdirmek, milli suuru giiglendirmektir.
Bu ise inangli, giiclii ve kaliteli bir toplum yaratmanin en saglam
yoludur.”

Rahmetli Mehmet Niyazi’de benzer seyler sdyler. Mehmet Niya-
zi, “Edebiyat, halkin kiiltiir seviyesini arttirir. Insanlari, gegmisine ve
devletine baglar; fertlerde milli sorumluluk duygusu uyandirir.” diye
yazmistir.

Kitaplar, bilginin kaynagidir. Yazarlar, ortaya koyduklar1 eserle-
rinde bir milleti aydinlatma, uyarma, bir millete gereksindigi fikri
gidayr vermekle sorumludurlar. Iste bu yiizden, bir yazar, eserini
kaleme alirken o sorumluluk duygusu i¢inde hareket etmelidir. Ben
de tarihi romanlarin, milli kiiltiirlimiizii yabanci tesir ve tahriplere
kars1 koruyup kolladigina, genglerimizin karakterlerinin olusmasina
katki sagladigina, insanlarimizi ge¢misine ve devletine bagladigina
inantyorum.

Devlet binasinin temelini, millet olusturur. Binanin dayanikli
olabilmesi i¢in temelin saglam olmasi gerekir. Milletin fertlerini,
gercek tarihin icine cekebilmek ic¢in tarihi roman ve hikayelerin
onemli Ol¢iide yonlendirme olduguna inaniyorum. Tarihi romanlar,
genglere vatan, millet, bayrak sevgisi asilar; onlarda milli sorumluluk
duygusu uyandirir, motivasyon giiciinii arttirir. Tarihi roman yazar-
ken dogru ve saglam bir Tiirk¢e kullanilmalidir. Tarihi3 romanlar,
merak unsurunu siirekli canli tutmals; laf kalabali1 da yapmamalidir.

Peyami Safa’nin yazdigi gibi “Tarihinin siirekliligini kaybeden
bir millet, her seyini kaybetmeye mahkiimdur. Hafiza parcasi kop-
mus bir akil hastas1 gibi ge¢misiyle, hatiralariyla ve benligini terkip
eden biitiin varlik unsurlariyla ilgisi kesilmistir. Yabanci tesir ve mii-
dahalelere, yabanci korumaya hazir ve muhta¢ bir halde, dnce ba-
gimsizligimi sonra da biitiin milli sahsiyetini ve varligin1 kaybeder.”
Yine Peyami Safa, "Bir milleti yok etmek isterseniz askeri istilaya
liizum yoktur. Ona tarihini unutturmak, dilini bozmak, dininden so-
gutmak ve dolayistyla manevi degerlerini, ahlakini soysuzlastirmak
kafidir.” diye yazmustir.
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Arkadaslar, tarihi eserleri konu alan edebi eserlerin tarih bilimine
olumlu bir¢ok katkilar1 vardir. Tarihi olaylar ve sahsiyetler edebi
metinlerde yeniden yorumlanir ve canlandirilir. Tarihi roman yazar-
lar, tarihgilerin boslukta biraktiklar1 yerleri, hayal giiclerini kullana-
rak doldururlar. Ayrica edebiyat eserleri, yazildiklar1 donemin top-
lumsal ve kiiltiirel 6zelliklerini de anlattiklari i¢in bir tarih¢i, herhan-
gi bir donem romanini inceleyerek o donemin tarihi 6zelliklerini kav-
rayabilir. Clinkii romancilar, yasadiklar1 donemin tarihi 6zelliklerini
de eserlerine yansitirlar.”

Insanhigin ¢ok eski ¢aglarina 151k tutan destanlar da tarihin kay-
naklar arasinda yer alirlar. Bu destanlara 6rnek olarak Oguz Kagan
Destani’n1 sayabiliriz. “Oguz Kagan Destan1” incelenirken o done-
min tarihi ile ilgili 6nemli bilgilere ulasilir. Bu 6rnekler de gosteriyor
ki edebiyatla tarih arasinda bir¢ok bakimdan yakin bir ilgi bulunmak-
tadir.

Tarihin romansiz anlasilamayacagini diisiinen Alev Alatli, her
anlatimin bir kurgulama oldugundan hareketle tarihin, romanla anla-
silacag1 ve aydinlatilacagi inancindadir. Alev Alath, “Tarihin de ro-
mansiz anlasilamayacagini diigiinliyorum. Tarih, ciddi bir istir. Ge-
¢en yiizyillda Dostoyevski, Rusya tarihinde olmasaydi anlayamazdik.
Belki de hi¢ romanm1 olmadigi i¢in Osmanliyr anlayamadik. Biz,
Diiyin-1 Umiimiye’nin -genel borglar- ne felaket oldugunu anlaya-
madik; ¢linkii roman1 yoktu. Biz harf devrimini anlayamadik; romani
yoktu ¢linkii...” diye yazmstir.

Tarihi roman ve hikdye yazmak, hem yazanlarin hem de okuyup
dinleyenlerin hosuna giden pek eski bir meraktir. Bizden O6rnekler
verecek olursak Dede Korkut, Battal Gazi, Manas ve benzeri destan-
lar1 ilk tarihl romanlar olarak kabul edebiliriz. Bu destanlar, ylizyillar
boyunca kulaktan kulaga anlatilarak bu giinlere ulagsmislardir. Dede
Korkut Hikayeleri’nin 16. yiizy1l baslarinda yaziya gegirildigi tahmin
edilmektedir; ama aslinda ¢ok daha eski olabilir. Gegmisin destan,
masal, hikaye anlaticilarin yerini de giinlimiizde tarihi roman yazarla-
1 almistir.
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Tirk edebiyatinda ilk tarihi roman denemesi, Ahmet Mithat
Efendi’nin 1871 yilinda yazdigr “Yenigeriler” adli romanidir. Ama
Batili anlamda yazilan ilk tarihi roman 1880 yilinda yazilan Namik
Kemal’in “Cezmi” romanidir.

Omer Seyfettin, 1908-1918 yillar1 arasinda neredeyse bir basina
devrinin hikayesinin sorumlulugunu yiikklenmis ve hi¢ durmadan
iiretmis bir hikayecimizdir. Her ne kadar roman yerine hikayeye agir-
lik verse de bizde tarihi roman tiiriiniin en edebi &rneklerini Omer
Seyfettin vermistir. Clinkii Osmanli Tiirklerinin ge¢misini olanca
azametiyle yakalamay1 basaran ve karakter islemesini de ihmal et-
meyen bu hikdyecimizin her bir hikayesi, koca bir roman okunmus-
casina insani doyurur.

Bunlara drnek olarak “Pembe Incili Kaftan, Topuz, Forsa, Basini
Vermeyen Sehit ve Diyet” baslikli hikdyelerini sayabiliriz. Sanirim
aramizdaki herkes, daha ¢ocuk yaslarinda Omer Seyfettin’in hikaye-
lerini okumus ve etkisinde kalmustir.

Edebiyat ve tarih iligkisi, etle kemik gibidir. Tarihi roman ve ta-
rihi hikayeleri konustuktan sonra tarihi siirlerden bahsetmemek ol-
maz. Tarih, diizyazida oldugu gibi siirde de kendini gosterir. Milli
degerleri ve dini degerleri isleyen siirlere birka¢ 6rnek verecek olur-
sak Arif Nihat Asya’nin, Yahya Kemal Beyatli’nin ve Mehmet Emin
Yurdakul’un Orhan Saik Gokyay’in siirlerinden bahsedebiliriz. As-
yali, Beyatli, Yurdakul ve Gokyay’in kendi isluplariyla yazdiklar
baz siirleri, Tiirk tarihinin olay ve sahsiyetlerini yansitir. Tarihi des-
tani siirlere giintimiizden 6rnekler verecek olursak Mehmet Ali Kal-
kan’in “Gok Aradik Tuglara”, Prof. Dr. Osman Aktas’in “Bir Yarati-
lis Efsanesi” ve Hakan Ilhan Kurt'un “K&l Tigin Unlemesi” ile “Ku-
talmisoglu Siileyman Sah Ululamasi”n1 hemen hatirlayabiliriz.

Romanci niteligi ¢ok gii¢lii olan Kemal Tahir, onceleri tam bir
Marksist yazarken tarihi roman yazmak i¢in tarihimizi karistirdikca
onun biiyiikligline kendini o kadar kaptirmistir ki Devlet Ana’nin
miiellifi, milliyet¢i diyebilecegimiz bir tarihi roman yazari olup ¢ik-
migtir.
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Osmanli Devleti’nin kurulusunu ele aldig1 Devlet Ana, 1967 y1-
Iinda yayimlandiginda Marksistlerin tepkisini ¢eken Kemal Tahir,
“Tarihten kagmak; namustan, dogruluktan, bilgiden kagmaktir.” de-
mekle kalmamis ve “Biiyiik bir tarihi olmayan, bdyle biiyiik bir tari-
he dayanmayan toplumlar, higcbir sart altinda, biiyiik bir milli edebi-
yat, sanat yaratamazlar. Boyle biiylik bir edebiyat, sanat yaratmadik-
ca da diinya edebiyat ve sanatinin vardigi ¢izgiye katiyyen ulasamaz-
lar.” diyerek sozlerini siirdiirmiis ve “Sanatta en biiyiik sahtecilik,
milli kaliplara yabanci 6zler doldurmakla olur.” diyerek son noktay1
koymustur.

Fransiz tarih¢ilerden Leon Cahun’un “Asya Tarihine Giris” adli
kitab1 1896 yilinda yayimlanmistir. Bu kitap, Selcuklu 6ncesi Tiirkle-
ri ve Mogollar1 konu alan bir eserdir. Edebi ve akici bir iislupla ya-
zilmistir ve ilk Tiirkciilerimizi ¢ok etkilemistir.

Bende ve benim yasitlarimda da ¢ocuk romanlarinin iistadi Ab-
dullah Ziya Kozanoglu’nun islam 6ncesi Tiirk gegmisimizi konu alan
romanlar1, milliyetcilik hislerini tomurcuklastiran eserler olmustur.
Daha sonralari “Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlar Diriliyor, Deli
Kurt” gibi romanlariyla Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk genglerine milli-
yetciligi asilayan yazarlardan biri ve en Onemlisi olmustur. Atsiz,
Tiirk edebiyatina ve diislince hayatina damgasin1 vurmus bir ideolog
ve tarih¢i, ¢ok giizel tislubu olan bir sair ve ediptir.

Kozanoglu ve Atsiz’in diginda Mustafa Necati Sepetgioglu, Feri-
dun Fazil Tiilbentci, Enver Behnan Sapolyo, Oguz Ozdes, Turhan
Tan, Bekir Biiyiikarkin ve Tarik Bugra’nin tarihi romanlar1 da Tiirk
genclerini ¢ok etkilemistir.

Reha Oguz Tiirkkan, Turhan Tan i¢in, “Tarihi iyi hikayelestire-
meyen bir tarih hocasiydi.” der ama ben, genc¢lig§imde Turhan Tan’in
tarihi romanlarini da ¢ok sevmistim.

Tarihi roman ve hikdye yazarlarinin sayist ve kalitesi arttik¢a
Tiirk gencleri tarihlerini merak edecekler ve daha c¢ok kitap okuya-
caklardir, diye diislinliyorum. Umarim yanilmam.
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Tarihini bilmeyen milletlerin, hafizasin1 kaybetmis insanlara
benzeyecegini ¢ok iyi bilen Mustafa Kemal Atatiirk, “Tiirk ¢cocugu,
atalarin1 tanidik¢a daha biiyiik isler yapmak i¢in kendinde kuvvet
bulacaktir.” diyerek Tiirk genglerine biiyiik tarihlerinin 6gretilmesini
tavsiye etmistir.

Konusmami Kazim Karabekir Pasa’dan bir alinti yaparak son-
landirmak istiyorum:

“Tarihini bilmeyenlerin cografyasint baskalar ¢izer.”
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Giiray SUNGU

1976°da Istanbul, Kadirga’da dogdu; 6ykii ve roman yazaridir.
[lk eserlerini Hece Edebiyat Dergisi’nde yaymlamstir. Sonraki
yillar Hece Oykii, Aykiri Edebiyat, Vivo Edebiyat, Kacak Yayn,
E-Edebiyat, ézgﬁr Edebiyat, Ada, Itibar, Post Oykii ve Izdiham
dergilerinde de kisa oykiiler yazmistir. Universite egitimini
Uludag Universitesinde ald1. Iktisat Fakiiltesinde okudu. 2009
yilina kadar ¢esitli sektorlerde gorev aldiktan sonra, yayimn sek-
toriine gecti.

Ilk roman1 Dérdiincii Tekil Sahis 2006 yilinda yayinlanmustir.
Ikinci roman1 Pencereden ayni1 yil okuruyla bulusmustur. Gii-
ray Siingii Diis Kesigi adl1 liglincli romanin1 2010 yilinda ya-
yinlamis, Diis Kesigi "Oguz Atay Roman Odiilii nii kazanmis-
tir. Yazarin ilk oyki kitab1 Deli Gémlegi 2010 yilinda yayin-
lanmistir. Yazarin 2011 yilinda yayinlanan dordiincii romani
Kis Bahgesi 2011 Tiirkiye Yazarlar Birligi Roman Odiilii'ne
deger goriilmiistiir. Giiray Siingii 2012 yilinda Higbir Sey An-
latmayan Hikdyelerin Ikincisi adli ikinci ykii kitabmi yayin-
lamistir. 2014 yilinda Kése Basinda Suret Bulan Tek Kisilik
Ask adli oykii kitab1 yayinlanmistir. Deli Gomlegi ve Highir
Sey Anlatmayan Hikdyelerin Ikincisi adli kitaplarindaki dykiile-
ri sayesinde 2014 yilinda Necip Fazil Hikaye Odiilii’'ne deger
gortilmistiir. 2015 yilinda Mehmet'i Sakatlayan Ser¢e Parmagi
adli roman1 yayinlanmistir. 2016 yilinda Viedan Sizlar adr al-
tinda dykiileri ve Insanin Acayip Kisa Tarihi adli uzun hikayesi
kitaplasmustir. 2018 yilinda 14. Kristal Lale Odiilleri’nde yilin
edebiyatgisi secildi.
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EDEBIYAT VE KURMACA DUNYA

Giiray SUNGU

Konusma basligim “Edebiyat ve Kurmaca Diinya”. Edebiyatc,
yazarak bir diinya kurar; biraz bundan bahsetmek niyetindeyim ama
oncesinde sdylemem gereken bir seyler var. Universite hayatim bo-
yunca Bursa’da yasadim, 6grenciyken film ve tiyatro gosterileri igin
geldigim Tayyare Kiiltiir Merkezine yillar sonra bir yazar olarak da-
vet edilmek benim i¢in ¢cok degerli. Bu sebeple kiymet veren, davet
eden ve emegi gegenlere tesekkiir ediyorum.

Bir diinya kurmak bahsinde deginmek istedigim ii¢ mesele var:
Teknik, medeniyet, yabancilasma degil; ‘’Ne yazacagiz?’’, ‘Nicin
yazacag1z?’’, “’Nasil yazacagiz?’’. Bu baglamda bir seyler anlatmay1
tasarladim kafamda. Bu ii¢ soru birbirinden bagimsiz degil. Bu ¢
soru birbirine bagli. Ne yazacagimiz, ne igin yazacagimizla dogal
olarak dogrudan alakali. Nasil yazacagimiz, ne i¢in yazacagimizla
yine dogal olarak baglantili. Aymi sekilde ne yazacagimiz, nasil ya-
zacagimizla degil, daha ¢ok nasil yazacagimiz ne yazacagimizla dog-
rudan alakali.

Burada bir kliseyi tekrar edelim. Anlam giriftse bi¢cim girifttir.
Bi¢im girift olmak zorundadir. Bildigimiz bir s6z zaten. Anlam, bu
sorulardan “’Ne yazacagiz?’ ile alakali. Ote yandan yazacagimiz
seyl ne amagla yazacagimizla da alakali. Yazacagimiz seyi, ne amag-
la yazacagimiz ise onu nasil yazacagimizla alakali; ¢iinkii belirleyici
bir etkiye sahip olmasi kagmilmaz. Yani bu {i¢ mesele; aslinda birbi-
rini tetikleyen, birbirini etkileyen, birbirini besleyen, birbirine sebep
olan meseleler. Ama biz bir tanesinden baslamak durumundayiz sim-
di. Bir tanesinden baslayip digerlerine ulasmak durumundayiz en
azindan. Bunlardan ilki, dogal olarak ’Ne yazacagiz?’’
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Ne yazacagimiz, dogrudan yazacak olan kisinin kim oldugu ile
alakali; ben isem benimle alakali mesela. Ben neleri yazabilirim. Ben
derken, Giiray Siingii olarak ben degil; kirk kiisur yasindayim. Istan-
bul'da dogdum, biiylidiim; ¢ocuklugum Sultanahmet, Beyazit, bura-
larda gecti. iktisat Fakiiltesi mezunuyum. Bursa’da okudum {iniversi-
teyi. Cografya biliyorsunuz kaderdir; sosyal sartlar, sosyal ¢evre, bir
nevi cografyadir. Ote yandan fitrat diye bir sey var, herkesin bir fitra-
t1 var. Mesela herkesin bir fitrat1 olmasa Yusuf Atilgan dyle yazmaz-
di, Oguz Atay Oyle yazmazdi, Cemal Sakar 0yle yazmazdi, Mustafa
Kutlu 6yle yazmazdi, herkesin bir fitrat1 var ve fitrata gére yaziyor.
Ciinki tercihlerimiz o fitrata gore belirleniyor. Hatta estetik bicim,
bize goredir, bizim estetik algimiza goredir; 6yle oldugu i¢in mesela
Mustafa Kutlu dykiisii ile Rasim Ozdendren dykiisii birbirinden ayri-
lir. Estetik anlamda ikisi de biiyiik edebiyattir; ama insa edilmis hali,
nihai eser olarak birbirlerinden ¢ok farklidir aslinda. O ylizden ne
yazacagimiz meselesi bizimle dogrudan alakali, bizim kim oldugu-
muzla dogrudan alakalidir.

Ama ote yandan, fitraten benim nasil bir insan oldugumla da ala-
kal1; ben iste duygulu ve i¢e doniik bir adamim diyelim, biraz hiiziin-
liytim, kederliyim diyelim, ice dogru mirmirlanmayi, i¢e dogru ko-
nusmay1 seviyorum diyelim, bununla da dogrudan alakali. Ama ne
yazacagimiz, sadece bizimle alakali degil; haricen, ne i¢in yazacagi-
mizla da alakali. Ne i¢in yazacagiz, mesela, ben i¢ce doniik, mirmirla-
nan, duygulu bir insanim dedim, ama diinyay:1 parcalamak i¢in yazi-
yorsam i¢e donlik mirmirlanan bir hikdye yazamam. Cok daha sert,
sosyal olaylar1 metnime konu ederek yazmak durumundayim. Ama
bunu nasil yazacagiz o halde? Bunu da “Ne yazacagiz?” dan bagim-
s1z olarak diistinemem. Ne i¢in yazacaktim, diinyay1 parcalamak icin.
Ne yazacaktim, diinyay1 par¢alamama yarayacak ama benden kay-
nakli, benden ¢ikan bir sey, ice doniik, mirmirlanan bir duygu diin-
yam var. O zaman nasil yazacagimiz, mevzuyu netlestiriyor. Karma-
sik bir yapmin igerisinde, ice dogru ¢ok cok, ¢ok fazla mirmirlanan,
ama nihai olarak zihni pargalayan, zihni bozguna ugratan bir metin
ingasl. Yazma amacim, diinyay1 parcalamak derken diinyay1 parca-
lamak degil tabii ki, bu bir mecaz. Kendim gibi insanlar etkilemek,
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onlarin ruhlarini, kalplerini elime almak diyeyim. Nasil yazacagimiz
da dogal olarak ne yazacagimizla, ne i¢in yazacagimizla iliskili.

Bu mesele, ¢ok aciklayict olamazsam da bu kadar aslinda. Ama
meseleyi biraz agmamiz gerekiyor; ¢iinkii yazarin kim oldugu, fitrati,
derdi, meselesi, estetik algis1 hepsi aslinda bir biitiin ve o biitiinii an-
lamlandirmak i¢in pargalara bakmamiz gerekiyor. Kendi yazi serii-
venim burada bana yardimci olacak.

Benim yazi hayatimin basi tamamen kendimi ifsaya, kendimi
icada doniik idi. Kimse sizi duymuyorsa yapacaginiz en dogal sey
bagirmaktir; Nietzsche’nin lafi. Bunu biraz egretileyerek sdyle bir
sOyleyise ¢evirelim: Miizigin sesini duymayanlar, dans edenleri deli
zanneder; bu da Shakespeare'den alinti. Hani dans ediyorsun, seni
deli zannediyorlar. Deli zannettikleri i¢in dans etmeyi kesmek, bir
segenek. Ama bu onlar gibi olmak anlami tasiyacak. Daha deli gibi
dans ediyorsun. Yani madem deliyiz, daha delirelim, daha deli, yani
madem bana deli diyecekler, delinin en iyisi olayim gibi. O da en
keskin ¢iglig1 atmak aslinda.

Ben yazi hayatimin baginda, tamamen kendimle alakali hikayeler
kurdum. Yani kendi i¢ sesimi susturmak ya da kendi i¢ sesimi yiik-
seltmek, kendimi gdstermek, bakin ben buradayim varim ben demek
icin, pek ¢ok yazar zaten bu saikle yazmaya baglar; ama kimisi daha
on alti on yedi yasindayken bile yiiksek bir bilince sahiptir. Yani
sosyoloji biliyordur. Okudugu i¢in degil, yani fitraten sosyoloji bili-
yordur. Bakti1 zaman olaylari, politikalari, siyasetleri, diinyay1, ana-
liz edebiliyordur. Biiyiik bir kafadir yani. Ben biiyiik bir kafa degil-
dim. Kendimi ¢ok aptal gibi hissederdim mesela. Olan seyler karsi-
sinda kendimi ¢ok aciz duruma diismiis hissederdim. Diinya ne aca-
yip nasil seyler oluyor boyle? Niye boyle oldu? Sasirirdim ¢okca.
Hayatin her sathasinin insana kazandirdigi, dogal olarak bir seyler
var tabii. O siire¢lerde yazdigim Oykiilere bakinca daha kendi ruh
diinyamla alakali dykiiler yazdigimi goriiyorum. Ciinkii diinyamiz da
gengken fazlaca “kendimizle” dolu. Diinyamiza belli bir yastan sonra
kendimizin disinda seyler almaya bagliyoruz. Onlar1 gérmeye basli-
yoruz.
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Ben bunu yillarca sonra fark ediyorum. Ne yazacagimiza, ken-
dimizden hareketle kendimizden yola ¢ikarak karar veriyoruz; ama
icimizde bir diinya olsa da bir diinyanin i¢inde yasiyoruz. Ama bizim
icimizdeki diinya, bizim i¢inde oldugumuz diinyadan bagimsizmis
gibi yasamaya basladigimiz zaman korkung bir korliigiin igine giri-
yoruz. Bunun entelektiiel diizeyi en yiiksek olani hazcilar. Diinyada
kan govdeyi gotiiriiyor mesela, bunlar miithis bir estetik hastaligi
pesinde sanat icra ediyorlar. Dogal olarak bdyle olamayiz. Derdi,
meseleyi sadece kendimizden ibaret goriirsek de ortaya yiiksek bir
deger koyma sansimiz diisiik. Yani diinyanin en biiyiik derdini ben
¢ekiyorum. Niye? O kiz beni sevmemis diye. Halbuki neler oluyor
degil mi diinyada. O zaman baska bir seviye gerekiyor. Bu da diinya-
ya iliskin farkinda olma halimiz, suur sahibi olmamizla alakali. Ve
tabii ki bu da “Ne i¢in yazacagiz?” sorusu ile. Ne i¢in, yani yazmak-
tan muradimiz ne, ne olsun diye, neye yarasin diye yazacagiz o eseri.

“Ne i¢in yazacag1z?” meselesi, bir yerden sonra goriilmenin yani
sahsi olarak sanat¢inin kendisini gostermesinin otesinde bir anlam
tasimak zorunda. Mesela net olarak sunu sdyleyeyim, diinyay: degis-
tirmek i¢in yaziyoruz. Diinya degisecek mi, degismeyecek. Diinyay1
degistirmekten kasit nedir, bizim kitaplarimiz sekiz on yabanci dile
cevrilecek, diinyada sekiz on milyon satacak, kitaplarimizi okuyan
insanlar miithis bir aydinlanma yasayacak ve ondan sonra, “Aaa,
savastyorduk bundan sonra savagsmayalim; ciinkii ¢ok giizel dykiiler
okuduk, romanlar okuduk.” filan demeyecek dogal olarak. Ama boy-
le bir sey degil zaten diinyayr degistirmek. Okudugunuz romanlari
diistiniin, oykiileri diisiiniin, yani gegenlerde Necip Tosun'un bir ko-
nugmasi olmus idi. Orada Dostoyevski olmasaydi, su olmasaydi, bu
olmasaydi diinya simdikinden daha koétii bir yer olurdu gibi bir ifade-
si vard1 yanlis hatirlamiyorsam, benim de inandigim bir sey bu. Bunu
ispatlayamam, bunun tersini de hi¢ kimse ispatlayamaz ama. Edebi-
yat, sadece edebiyatseverlerle alakali bir durumdur; disardaki biitiin
insanlarin tirnak i¢inde “kétiiler”in alakadar oldugu bir durum degil-
dir; dolayisiyla higbir seyi degistirdigi yoktur, diye bir sav da ileri
stirilebilir. Ama nasil ki ben ispatlayamazsam Dostoyevski var diye
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diinya aslinda Dostoyevski’nin olmayacagi bir diinyadan daha iyi,
karsitin1 da onlar ispatlayamaz.

Diinyay1 degistirmek miimkiin, sen ben degistiysek sen ben diin-
yay1 temsil ediyoruz. Hani, istatistikte bir yontem vardir. Ana kiitle-
den bir 6rneklem cekersin, ona bakarsin bu ne diye. Yani diyelim
uzaylilar geldi ve su an beni buradan aldilar, insan nasildir tanimak
icin, diinyaya kotiiliik yapmazlar. Ben iyi bir insanim. Benim kitabi-
m1 okuyan da iyi bir insan. Benim kitabim1 okuyan insan1 ben kalben
ruhen ciddi olarak aklen etkiler isem, zihninde minicik bir savrulma-
ya bile sebep olsam ana kiitlenin icerisindeki 6rneklemlerden bir ta-
nesini daha artirmis olurum. Yani diinyay1 degistirebiliriz aslinda. Bu
niyetle yazdiginiz zaman, bu hedefi biiyiittigliniiz zaman sapitabilir-
siniz tabii. Ciinkii dyle arkadaslar var, siir yaziyor, iddias1 siirinden
biiyiik. Bu bdyle olmaz tabii. Sanat eseri iddiali olmali, senin sdyle-
min degil. Bunu kagirdigimiz zaman biz ucubeye doniisiiyoruz. Boy-
le tuhaf bir yaratiga doniisiiyoruz. Dalga konusu oluyoruz. Ve bizim-
le dalga gecenlerin neden dalga gectigini anlayamiyoruz, sonra suna
hilkkmediyoruz. Beni ¢ekemiyorlar. Bunlar cete, bunlar beni gérmii-
yorlar filan; yok senin eserin, yok. Cok ciddi nutuklar atiyorsun da
ic1 bos. Clinkii eserin yok. Yani bazi sey bazi hal ve hareketler, mese-
la baz1 kisilere yakisiyor. Biiyiik bazi sairlere baz1 hareketler yakisi-
yor. Aslinda hareketler filan yakismiyor. Biz hareketleri bile mazur
gorllyoruz.

Hakikat diyelim, en biiyiik hakikatin kendisinde oldugu savindan
hareketle iiretmeye basladig1 zaman sanat¢1 genellikle sagmalar. Ec-
zanin kendisinde oldugunu sanmak en biiytlik zehir olabilir. Sanatci,
devay:r bilen olmak zorunda degildir zaten; ¢ogunlukla bir derdin
oldugunu gostermesi yeter de artar bile. Ciinkli derdi goren, dertle
tanisan degisir zaten.

Ama dalga dalga yayilacak bir sey nihayetinde; ¢iinkii iyilik bu-
lagicidir. Giizellik diyelim, iyilik demeyelim; ¢iinkii ben biraz 6nce

orneklem olarak aldigim zaman uzayllar tarafindan iyi olacagima
hitkmettim; ama bu iyilikten asil kasit giizellik. Cok iyi bir insan ol-
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mayabilirim ¢ilinkii. Giizel oldugumu diisiiniiyorum ama. Giizellik
bulasicidir.

Sanat eseri ile ugrasan adam, digerlerinden bagka bir insan mi-
dir? Oyledirse bunu nasil anlayacagiz; o insanin hangi tepkileri, han-
gi davranislar1 6yle oldugunun kanit1 olacak. Benim hep verdigim bir
ornek var: Suradaki kapidan ¢ikmamiz gerektiginde iki kisi oraya
yoneldik diyelim, 6nce ¢ikmak i¢in ileri atilan m1 olacagiz; digerinin
ileri atilmastyla bu diiskiinliige muhatap olmamak i¢in geri duran mu
olacagiz. Ben geri duran olmaktan yanayim. Ciinkii Mustafa Kutlu
okudum, Rasim Ozdendren okudum, Cervantes okudum, Dostoyevs-
ki okudum, Tolstoy okudum, Calvino okudum, yani ben bunlari
okumus bir insanim, niye tenezziil edeyim once ¢ikayim diye boyle
ivedilikle hareket etmege, degil mi? Bu bir giizellik meselesi; ama
sadece kapidan ¢ikma hali ile alakali degil. Calistigin sirkette bir terfi
olacak. Herkes yiikselmek ister. Ama ayn1 masada yemek yedigin is
arkadasin, bir takim diisiiklikklere tenezziil ediyor. Ne yapacaksin?
Onunla savasacak misin? Yoksa ge¢, buyur mu diyeceksin? Erdem
hangisidir, ben sdyleyemem. Ama ben geg, buyur derim. Ciinkii Ce-
mal Siireya okudum, Sezai Karako¢ okudum. Karincay1 degil, agus-
tos bocegini tutmayi 6grendim. Yiikselmek denen seyin pek de yiik-
selmek anlamina gelmedigini &grendim. Ogrenmek yanlis kelime
belki, hissettim, siirler bana bunu hissettirdi, sezdirdi. Bunu insanlara
ogretebilirsiniz ama eklektik olur. Oglum birisiyle ¢arpisirsan dnce
sen Oziir dile. Hata onda bile olsa. Batt medeniyeti boyledir mesela,
yolda sokaklara ¢Op atmaz; ama ayni medeniyetin diger evladi okul
bombalar. Aslinda bunlar nasihatle 6gretilecek seyler bile olsa insa-
nin ruhundaki kalbindeki gelismeyle alakali. O da sanatla alakal.
Sanatla incelmis insan, bdyle ince seyleri ¢ok daha iyi ve ¢abuk kav-
rar. Kavrayis giiclii olursa diinyay1 gérmeye baglariz.

Ugiincii soruya simdi gelelim: “Nasil yazacagiz?” Yani terdrle
alakal bir oykiiyli nasil yazacagiz? Darbe tesebbiisii ile alakali bir
Oykiiyli nasil yazacagiz. Baska neler var, es cinsellik hakkinda bir
Oykiiyli nasil yazacagiz? Cocuk gelinler hakkindaki bir dykiiyii nasil
yazacagiz? Mislimanlarin ¢ektigi, azinliklarin c¢ektigi sikintilar,
gordiikleri zuliimler hakkindaki 6ykiiyli nasil yazacagiz? Miiltecile-
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rin ¢ektikleri sikintilari, yasadiklar1 hakkinda bir 6ykiiyii nasil yaza-
cagiz? Bizim basimizdan gecen pek ¢ok sey varmis aslinda, degil
mi? Akil yiiriitsek kim bilir neler neler ¢ikar; ama sadece akla gelen
seyler, kocaman kocaman meseleler. Gliray Siingii'niin on dokuz
yasinda ve bir iiniversite 0grencisi olarak asik olup da kimsenin onu
gormemesinden ¢ok daha 6nemli bir meseleler. Tabi bu belirli bir
yerden sonra anlamli hale gelen, kesfedilen, idrak edilen bir sey.
Onun i¢in ben on dokuz yasindaki kendimi seviyorum. Siz de on
dokuz yasinizdaki kendinizi sevin, ona ¢ok yiliklenmeyin, ama orada
takilip kalirsak iyi degil. Yani o yasta kalirsak hep ayni hikayeyi, hep
ayni1 sarkiy1, hep ayni tonda sOylersek problem.

Nasil yazilir miilteci hikayesi mesela? Sonugta miilteci dedigi-
miz, bugiin Suriyeliler agisindan s6z konusu. Diin Afganistanlilar
acisindan s6z konusuydu. Ondan 6nce bagka bir yer icin s6z konu-
suydu. Ondan 6nce bagka bir halk i¢in s6z konusuydu. Aslinda ba-
karsaniz isin en kritik tarafi arkadaslar “Ne yazacagiz?” ve “Nig¢in
yazacagiz?” degil, “Nasil yazacagiz?” kismi. Ciinkii her seye ragmen
bugiin oldugu i¢in fark ettigimiz, fark ettigimiz i¢in canimizi acitan,
canimizi acittigl i¢in bizde tortusu kalan, bizde tortusu kaldig i¢in de
yazmak zorunda hissettigimiz sey daha once binlerce kez yasandi.
Daha once binlerce kez yasanan bir sey, dogal olarak diinyanin gel-
mis gecmis tek sanatgisi biz olmadigimiz i¢in daha 6nce binlerce kez
yazildi. Sanat Gyle bir sey ki en giizel sanat eserini bile birbirine ben-
zer hale getirdigin zaman benzeyen, benzetilenden ¢ok daha iistiin
bile olsa benzeyen olmaktan kurtulamaz. Dolayisiyla biiyiik bir este-
tik deger tasimaz. Onun i¢in sdyledigin yeni bir sey olamaz ama soy-
leyis bi¢cimin yeni olabilir. Bunu bulmak zorundayiz. Clinkii soyleyis
bi¢imin yeni oldugu zaman aslinda sdylemin de yenilesmis olur.
“Yeniden” dile getirmis olur. Mesela duyuyor musunuz, fan gibi bir
sey calistyor degil mi su an burada, buna alistigimiz i¢in bu bizim
dikkatimizi su an ¢ekmiyor. Yani sanat eseri de boyle, hep miilteciler
hakkinda yazilan hikayeler gibi bir miilteci hikayesi yazarsak bu fan
sesine doner hikdyemiz. Hi¢ kimse duymaz, hi¢ kimseyi etkilemez.
Ciinkii ona sagirlasmis oluruz. insan sagirlasir ¢iinkii. Baska bir bi-
¢im bulmak zorundayiz. Onun i¢in ne yazacagimiz ve ni¢in yazaca-
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gimizla is bitmiyor. Sanat¢inin bir taraftan gorevi de nasil yazacagina
dair bir sey bulabilmek. Bunun i¢in de yontemler var dogal olarak.
Yani “metafor” var, “egretileme” var, “alegori” var, iste “Stendhal’in
aynas1” vardi mesela. Roman, sokaga tutulan bir aynadir. Onu aynen
yansitir. Bununla alakali yorumlar var, biliyorsunuz. Bir {iziim resmi
var. Kug gidiyor iiziim resmini gagaliyor; resmi liziim sandig1 igin.
Bu resme sOyle yaklasabiliriz. O kadar “muhtesem” bir resim Ki
muhtesemi tirnak igerisine alalim. O kadar “muhtesem” bir resim ki
kus gidiyor onu gagaliyor. Bu muhtesemlik mi gergekten? Ciinkii o
asla lizim olmayacak. Kus gagaladi; delindi. Yani kusa goriintii ola-
rak onu verdi; ama kus onu yiyemedi. Yani asli olmadi aslinda. Degil
mi? Sokaga tutulan ayna ise sanat, sokaga bak. Eskiden bunu soyle-
yemezdik. Ciinkii roman yeniydi ve boyleydi. O kuram, yeni ortaya
konmustu ya da sOyle diyelim eserlerden hareketle o kuram yeni
olusmustu ve bu bdyledir demek zorundaydik. 19. yy. romaninin
biiylik meseleleri, biiyiik anlatilar1 vardi. Ama sonra insan ruhu kes-
fedildi. Birey kesfedildi. Insanin ruhunu burkan, kalbini kastyan,
zihnini kasiyan seyler kesfedildi, Freud geldi, bir seyler soyledi;
Einstein geldi, bir seyler soyledi; Newton baska bir sey soyliiyordu;
clinkii akabinde biitiin algilar degisti. Algilar degisince insan, insanin
zamanla iligkisi, insanin zamanla iligkisine bagli olarak kendisiyle
iligkisi, kendisiyle yiizlesme, kendisini tanima, pek ¢ok sey, hayata
dair algilayisimiza dair pek ¢ok sey degisti. Bu durumda nasil yaza-
cagimiz konusu da degigsmek zorunda ama ne yazacagimiz ayni. Yani
yine bir miilteci hikdyesi yazacagiz. Ne i¢in yazacagiz, o miilteci
hakkinda bir sey sOyleyelim, ruhumuzu sagaltalim. Hem de bu konu
hakkinda bir sey sdylemis olalim. Bir seyi isaret etmis olalim. Bir
soru ortaya atmis olalim. Trajik bir durumu, dramatik bir durumu
hatirlatmis olalim. Altin1 ¢izmis olalim. Isaret etmis olalim. Ama
nasil olacak da bu etkili bir yontem ile etkili bir sanat eseri olarak
icra edilmis olacak. Olayi biitlin ¢iplakligiyla anlatmak bir yontem-
dir; ama ¢ok eskidi. Fan sesi gibi artik, ben etkilenmiyorum. Ciinkii
Oyle etkilenmiyorum ki haberlerde canli goriintiisiinii seyrettigim
zaman benim i¢imizi lirperten tek sey, onun gercek oldugunu bilmek.
Clinkii biz onun bilgisayar oyunu versiyonunu, sinema filmi versiyo-
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nunu, sanat eseri versiyonunu milyonlarca kez izledik. Yani zihni-
mizde o olaya dair biitiin ayrintilar, biitiin bosluklar dolu. Onun bi-
zim i¢imizi lirpertmesinin tek nedeni, o sekilde karsimiza ¢ikmis ol-
masi1 degil. Onun ger¢ek oldugunu bilmemiz. Yani hakiki anlamda
bir savag sahnesi. Bir bombalama sahnesi, bir mayin patlama sahnesi
oldugunu bilmemiz. O halde yaptigin hangi sanat, ondan daha yiice
olabilir ki? Tematik olarak, olgusal olarak, gercekligin ifadesi olarak.
O diizeyde, hani gercekligin taklidi olacaksa hangisi ondan daha etki-
li olabilir ki? Olamaz. O zaman burada bagka bir seye giriyor. Este-
tik. Ve bir yontem olarak egretileme. Zaten sanat da bu. ‘’Sanat ne-
dir?”’ sorusunun cevabi: Sanat bigimdir. Ne anlattigin seydir, ne an-
latma nedenine bagli olarak deger kazanan seydir. Simdi, “Ne anlat-
tigin seydir” deyince yine hazcilara gitmeyelim, salt estetikgilere
gitmeyelim. Ne anlattigin tabii ki 6nemli ama daha 6nemlisi nasil
anlatacagindir; ¢linkii ne anlattifin konusu zaten alt basamak degil.
Yani st bir bilince sahip bir insan olarak zaten 6nemli bir seyden -
mesela miilteci sorunu, mesela adaletsizlik- bahsetmek zorundasin.
Ama miilteci sorunundan bahsettigin Gykilyili iyi yapacak olan sey,
miilteci sorunu hakkinda olmasi degildir. Onu nasil anlattigindir.
Bicim orada devreye girer. Estetik orada devreye girer. Yoksa siirekli
antolojiler yapardik. 15 Temmuz Oykiileri Antolojisi, Miilteci Oykii-
leri Antolojisi, 28 Subat Oykiileri Antolojisi, Gezi Eylemleri Antolo-
jisi, 1980 Darbesi Antolojisi degil mi? Bunlarla alakali bir siirii anto-
lojiler, bir siirli muhtesem sanat eserleri ortaya koymus olurduk. Ama
degil. Yok bdyle bir sey. Sadece bazilar 6zel ve giizel. Nasil yazaca-
g1z konusuna, oncelikle yazi hayatinin basinda daha bir kitabi, iki
kitab1 olan arkadaslarin 6zellikle -¢ilinkii onlar kendi i¢ seslerini din-
lediler ve eserlerini ortaya koydular artik bir {ist basamaga gecme
zamani geldi- dikkat etmeleri gerektigini diisiiniiyorum.

En 6nemlisi “’Nasil yazacagiz?’’ kismi, en net sdyleyecegim sey
bu. Bu konuda son ciimlelerimi sdyleyeyim. Bazen bahsettigimiz sey
cok onemlidir. Ama sadece bahsetme seklimiz, bahsetme bi¢imimiz
nedeniyle o meselenin suyunun ¢ikmasina, o meselenin itibarini kay-
betmesine bile sebep olabiliriz.
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Dr. Kudret Ayse YILMAZ

Afyonkarahisar’in Emirdag il¢esinde dogan Kudret Ayse Yil-
maz; klasik Tiirk edebiyati doktorudur. Roman, hikaye, siir,
deneme, tiyatro, cocuk kitaplar1 eserleri vardir.

IIk roman1 Orobanhiyye 2012 Nisan’inda, ikinci romani Ruh
2013 Haziran’inda, li¢iincii romant Giilhatmi 2015 Nisan’inda,
2015 Kiiltiir Bakanligi Edebiyat Eserlerini Destekleme Proje-
si’ni kazanan roman1 Miihiir Kuyusu 2016 Mayis’inda, son ro-
mam 2019 Aralik’inda Delilikle Opiismek ve ilk hikaye kitabi
Dagilmis Dag 2019 Mayis’inda Otiiken Nesriyat tarafindan
yayimlanmistir.

Yazarin anasir-1 erbaa masallar1 diye bilinen Cé! Masali, Gol
Masali, G6k Masali ve Koz Masali adindaki yetigkinlere ve ¢o-
cuklara yonelik masal kitaplar1 2017°de DIB Yayinlari’ndan
cikmustir. Yine DIB Yaylari’ndan Ay Isiyinca adli siyeri ¢ik-
mistir. Yeni cocuk kitaplar1 da yakinda Otiiken Nesriyat’tan ¢1-
kacaktir.

Kudret Ayse Yilmaz’in; 2005’te Karagoz ve Hacivat Giintimiiz
Donencesinde, 2007°de Vatan Yiiregimde Yare, 2008’ de Ugug
Kabus Ugu¢ Edeb, 2009°da Yasli Goniillerde Son Nefes adli ti-
yatro oyunlar1 seyircisiyle bulustu. Yazarin senaryosuna hayat
verdigi Leblebi Tozu filmi 2016 Mart’inda vizyona girmistir.

2008 Kasim’inda ¢ikan Edebdag adl1 edebiyat dergisinin kuru-
cusu olarak ii¢ y1l boyunca idaresini siirdiiren yazarin; Star,
Tiirk Edebiyati Dergisi, Milli Folklor gibi yayin organlarinda
da yazi ve makaleleri yayimlanmigtir. Ayrica Sanatalemi site-
sinde ileride kitap olarak yayimlayacagi sinema filmleri deger-
lendirme yazilar1 da yazmistir. Bunun yani sira yagh boya c¢a-
lismalar1 bulunan ve ebru sanatiyla profesyonel sekilde ilgi-
lenmis olan Kudret Ayse Yilmaz, ney ve keman konusunda da
cesitli kurslara katilmistir.

Su an Karabiik Universitesinde Ogretim Uyesi olan Yilmaz, Si-
raze dergisinin Genel Yayin Yonetmeni’dir.
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Dr. Kudret Ayse YILMAZ

Yazarlik, baslt basina kisinin birikimi, onuru ve mazisiyle ilgili
bir mesele. Hayat1 anlatmak, bence ayni hayata tutunmanin belgesi.
Bir yazar1 okumaksa onun genisce dallariyla goge agmis muhayyile
aleminin golgesine siginmaya benziyor. Tanigmak gibi bir tecriibe bu
ya da harfiyen biitiinlesmek.

Yazarlarin kelimeler sayesinde duygu ve duyulara hitap etmele-
rini saglayan esas gliclerden biri, hafizay1 ve hayalleri harekete ge-
cirmek. Kirmiziy1 gostermek, sar1 bir ¢icegi kulak iistiine sikistirmak,
lezzetli bir serbeti likir likir dokmek dudaklar arasindan, sevdalilar
icin giizel ve lirik siirler okumak, sakin bir irmagin kenarinda ferah
bir uykuya daldirip aski hatirlatmak, 6zletmek, aratmak... Yeni bir
yiiz, daha kuvvetli eller ¢izmek; vefali dostlar, dagilmaz aileler ka-
zandirmak... Ya da tam tersi... Kelimeler yazarin koynunda sakladi-
g1 silahin sabirsiz kursunlart ya da topraga serptigi 6zii saglam to-
humlar oluverir. Okumak bir yapragin dalindan diigmesine benziyor-
sa yazmak o yapragi saklamak gibi, okumak bir lokmay1 ¢ignemeye
benziyorsa yazmak o lokmay1 yutmak gibi, okumak bir bebegin yii-
rimesine benziyorsa yazmak bir kadinin dogum sancilariyla sarsil-
masi gibi, okumak uyanmaksa yazmak yeni bir riiya umuduyla uyu-
mak gibi...

Yillarca okumus, nihayet yillardir da yazan; {i¢ romanin ve sayi-
si1 hatirlayamadigi dykii ve siirini yakip kiillerini seyretmis biri ola-
rak sunu diyebilirim ki iyi yazar, kendi yazdiklarina karst en acima-
siz elestirmendir. Bir roman1 yazarken en az bes roman hacminde
boliimii sildigim i¢in, bir ciimleyi haftalarca diisiindiiglim i¢in, bitti
dedigim eserimi onlarca kez tekrar tekrar okudugum i¢in bunlart soy-
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lemeye hakkim oldugu kanaatindeyim. Yazarken 6lecegimi zannetti-
gim zamanlar oluyor. Yazmak, ¢ogu kez keyif olmaktan uzak. Cilinkii
yazdikca yaklastigim bir yer var, ulasmak istedigim bir nokta ve ora-
ya dogru biraz daha yaklasiyorum her sayfada. O siir1 zorluyor gay-
retim, hislerim keskinlesiyor. Oliiyorum yazdik¢a ya da soyle mi
desem: Yazdik¢a Oliirken yasamanin bir yontemini kesfettim. Bu
yiizden de yazdiklarima “benim” demek yerine onlarin kendi canlar
ve kaderleri oldugunu kabul ediyorum.

Iste kendi penceremin yanik parmakliklarindan azicik bahsettim.
Dokunsalar kirilabilir, kiil olur gider bendeki yasamak hevesi, nedeni
belki de hep bu. Bu kadar zor yazip adim adim tiikkenen biri oldugum
icin senaryo yazmak -diyaloga dayali oldugundan- biiyiik bir yangi-
nin ardindan derin derin nefeslenmek gibi geliyor. Yine de yazdigim
senaryolara ziyadesiyle emek verdigim, akisi ciddiyetle diisiiniip ka-
rakterlerin davraniglariyla mesgul oldugum dogrudur.

Tiim sanatlar, insanin kendini tanima, kdinatin eksenine katilip
varolusunu kavrama siirecinin kazanimlar1 aslinda. Insan, akliyla
kendi romanin1 yazmanin, kendi filmini ¢gevirmenin derdinde.

Sinema, tek basina sunu kanithiyor ki gérmenin, zihnin igini ko-
laylastiran bir yan1 var. Cogu insan, dmrii boyunca sadece gormekten
ve goriilmekten ibaret kaliyor. Haliyle sinema, kitleleri pesinden sii-
riikleyen hatta diledigini diledigi koseye yuvarlayan biiyiik giiciinii
bu sayede hep koruyor. Sinemanin, edebiyat karsisinda yiiceltilecek
hicbir yan1 yok diyenler de var, edebiyattan beslenmesi sart diyenler
de. Su gergek ki edebiyat, kalesini daima zahmetsizce korur; ¢iinkii
paraya boyun egmeyecek kudretli muhafizlari var. Sinema igin aym
teminati vermek miimkiin degil.

Bana siklikla sorulan soruya sira geldi: Neden bir tek senaryom
film oldu, digerleri nerede? Filmlestirilen tek senaryomun -Leblebi
Tozu- yolculugu meselenin anlasilmasina kafidir saniyorum. Bu se-
naryoda dostlugun ne derece derinlesebilecegi, zamanin kendi igin-
deki kirilmalari, agskin esik tanimaz kapilar1 kiran giicii, ikiz zaman,
yoksulluk ve yolsuzluk gibi meseleleri ele almistim. Filmi seyretti-
gimde oturdugum koltuktan bir siire kalkamadigimi hatirliyorum.
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Gérdiiklerimle yazdiklarim farkliliklarla doluydu. Iste o zaman anla-
dim ki edebiyat ve senaryo yazarlig1 arasindaki en birinci fark suret
farki. Yazilan, kitap oldugunda temel biitiinliikk, yazarin iradesine
hizmet eder fakat film olacaksa gozlerin kapatilmasi sart; zira ortaya
cikan sonug¢ kahredici olabiliyor. Ben bu hayal kirikligi sonrasi bu
riski bir daha goze alabilir miyim bilmem ama senaryo yazmaya de-
vam ettigim muhakkak.

Fikrin kendi i¢inde 6gelere ve boliimlere dogru aktarilmasi yani
teknik tasarim, sinopsis, tretman, karakter kurma, diyalog gelistirme,
Oykiileme bicimleri, bakis acisi, karsitliklar-rastlantilarin dagilima,
sahne siralamasi, mekan ve kisi tayini, dramatik yap1 ve catigmalar
kurma, kamera acilar1 ve hareketleri, aydinlatma, dekor, kostiim gibi
teknik meseleler disinda en temele dair seylere temas edeyim: Yani
yazmanin genel bir arka plani...

flgini, derdini ve kendini tanimak ile baslamali her sey. Siireksiz
heveslerle olmuyor. Bu is bir meselenin detaylandirilmasi, yapilanin
sanata evrilmesi anlamina geliyor. Merak ve kisiler arasinda dogus-
tan gelen bazi temas noktalar1 oldugunu diisiiniiyorum. Istedigin ger-
cekten bir yazar olmak mi1? Derdin ne mesela? Siyaset, bilim, in-
san... Icindeki uyumsuz damarin kesfi ve belki tamiri de bir dert
elbette. ilgi alanlarmin ve genel bilgi seviyesinin tespiti sart. Iyi bi-
linmeyen sey hususunda yazmak, tiirlii mesakkatlere ragmen zindeli-
ge erisememek demek olacaktir. Bu nedenle her kitabin bir hazirlik
asamasi olmali, ince is¢iligi i¢in bilhassa. Burada en oncelikli soru
su: “Yeterince ilgili ve gayretli misin?” Soyle de sorulabilir: “Bigane
bir sevdigin olsa ona nice yalvarip durabilirsin?”

Cok okumak ve ¢ok izlemek... Yazmak biitiin sanat dallariyla
uzaktan veya yakindan ilgilidir. Siirekli okumak, detaylandirmaya
fayda saglayacaktir. Ama hangileri? Her donemin eseri olan, okurun
seviyesine inmeyen ama onu elinden tutup estetigin ve inceligin zir-
vesine tasiyan 1yi eserler okunmali. Eserlerdeki benzerlikleri ve ben-
zer eserleri ayristirma, farkli noktalarin tespiti, ayn1 konunun bam-
baska kelimelerle ortaya konusu gibi meseleler iizerine ¢ok kafa yo-
rulmali. Kadim metinler ihmal edilmemeli; yer yer ezberlenmeli.
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Yiizyillardir o eserlerdeki nabiz nasil dinmiyor, bu irdelenmeli.
Okumak yiiksek bir tepeye tirmanmaktir. Kafi noktaya varmadan ne
yazsaniz manzaraniz hep eksik kalir.

Notlar almak, arastirmak, gezmek bilhassa karakter kurma satha-
sinda yazarin isine en ¢ok yarayacak birikim noktalarindandir. Ani
kaydetmeyi denemek... Notlar1 kullanmak sart degil; nemliyi 6nem-
sizden, degerliyi degersizden, detayliy1 farksizdan ayiracak bir terazi
olacak o kelimelerin biitiinii. Gezmekten kasitsa ayn1 glizergahi ayni
hevesle gegmek, ar1 gibi mesela. Sonra kapilar... Duvarlar... Tekne-
ler... Kapilara vurulmus kilitler... Yikilmis duvarlar... Delinmis
tekneler... Degisimi anlamak degisimi takip etmekle ilgili, ziyaret-
lerle...

Teknik detaylara ve dile hakimiyet sart. Bunlar, kadim metinleri
ve klasikleri iyi anlamakla miimkiin. Her kelimenin kendine has bir
hikayesi, mubhiti, etkisi ve agirlig1 var. Dilemezse bir digerinin yanina
eklemlenmez, basibos kalir. Kelimeleri de iyi tanimak bahsini daha
sonraya birakayim. Ama sunu bilmek sart ki yazmak bir matematik
islemi gibidir. Sonuca ulasana dek islemi kontrol altinda tutmak el-
zem istelik tahkiye unsurlarini, merak 6gesini, kirilip boliinme ve
toparlanip tamamlanma héllerini 1yi tayin etmek gerek. Tasarruf da
sart elbette. En 6z izahi yakalamak icin en az kelimeye bagvurmak
sart. Baz1 kelimeler epeyce yiikliidiir; iste o kelimeleri, dogru zaman
geldiginde uygun iklime erigsmis aga¢ misali geniglemeye ve yiiksel-
meye birakmak da gerek.

Bunun yani sira hangi bakis agisin1 ve yazim tekniklerini kulla-
nacaksin, hangi dramatik ogelerden yararlanacak, hangi ¢atigmalar
tizerinden ilerleyeceksin? Daha onlarca soru var ise baglamadan dnce
yanitlanmasi icap eden. Sorulara yanit vermek i¢in 6nce teknik bilgi,
ardindan teknik bilgiyi kullanma denemeleri ve nihayet teknik haki-
miyet gereklidir.

Tabiat1 ve hali bagka gozlerle kesfetmek diyeyim bir de. Ayni
agaca hem yetiskin hem ¢ocuk hem de bir ihtiyarin gozii ile bak-
mak... Yetiskin i¢cin meyve, ihtiyar i¢in gblge, ¢ocuk i¢in salincak.
Bunu saglayan sey de en basit ifadeyle gdézlemdir. Hani denir ya;
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“Bakmak ayri, gébrmek ayri.” Ben de soyle diyeyim: “Bakmak hos,
gormek gayri.” Bir de goniil gozii ile gormek var, igsellestirmek.
Meseleyi derinlerde asmaya ¢alismak hali... Insanlar1 tanimak, insan
psikolojisi bahsinde birikim sahibi olmay1 gerektirir. Bir¢ok insani
tanimak degil, bir insanm1 bir¢ok agidan tanimak degerli. Bunu yapa-
rak karakter ve tip yaratma arasindaki farklar da ortaya ¢ikarilabilir.

Aslinda ne kadar ¢ok teknik okuma yapilirsa yapilsin, isin i¢ine
varlik unsuru girdiginde her sey degisir. Beyne goriilenler kaydedili-
yor, kayitlar yigiliyor raflara. Hangi kayit ne vakit gerekecek, iste
onu kimse bilemez. Dinlemek bir de... Sesteki diger sesleri... Kari-
sip derinlesmis karmasanin bagrina ¢oreklenmis birligi... Dertlinin
derdini, asigin sevdasini, agligin gurultusunu, kibrin giliglendirdigi
kahkahalari...

Baslangic icin ilk climleye sira gelir. Nihayet bunca birikimin ar-
dindan eline kalemini aldin ve yazacaksin. O ilk ciimle babaevinden
ayrilan ilk kiz(gelin) gibi siislii de olabilir, evden ¢ikan ilk naas gibi
soguk da. Arasi olmal1 belki... Sadecik. Bir bardak su gibi uzativere-
ceksin susamig garibe. Kanmislar elbette burun kiviracak ama dedik
ya derdin var, gézlemliyorsun, seviyorsun... O vakit kendini dinle-
melisin, “kendin” olabildinse tabii.

Israrda 1srar, 1srar da 1srar... Israr kelimesi 1star kelimesine ben-
zer. Istar, hali dokuma tezgahima verilen addir. Bagrinda sekillenir
halinin renkli, ihtisamli, manali desenleri; 1srar da Oyle kavrayici
olmali kisinin sahsiyetinde.

Yaz sil, yaz sil, yaz sil... Bu bazen binlere ulasiyor. Aklin o tek
ciimleye asilip kaliyor, uzaklastiramadigin vesveseler pesini birak-
miyor.

Planli olmak, zaman1 dogru kullanmak bu noktada ¢ok kiymetli.
Tanr1, kutsal kitabinda zaman iizerine yeminler eder. Zamana sadik
kalmak ve bu konuda taze kaygilar tasimak odaklanmaya yardimci
olacaktir. Belirlenen zaman bitene kadar, kalemle defterin basinda ya
da bilgisayar ekraninin karsisinda durulmali. Kaygiya gerek yok,
haftalarca hig¢bir sey yazilamadigi da oluyor.
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Uslup arayisi, en mesakkatli mesele bu noktada. Basarili bir iis-
lup ilkesi ekseninde Ozgiinii aramali yazar; yoksa unutulmaya
mahkim bir forsadir. Tartacak, tasiyacak, tasacak... Kendi terazisi,
kendi kefesi, kendi ¢igliklar1 olacak. Bu meseleye hakim olmadan
yola ¢ikilirsa yazilan her sey riizgarin vicdanina kalmis demektir.

Elestirilere tahammiil ve cesaret kaliyor geriye. Eser bittiginde,
hazirim dendiginde yazara lazim olan, paylagsmak cesareti. Yazarken
de cesaretin farkli tezahiirleri var. Cinsiyetin, yetistirilisin, inancin,
yasam felsefen hepsi isin baska kdselerini tutuyor. Ahlaksiz ve yoz
birini yazarken ne kadar genis bir dairede hareket edebileceksin?
Okur, okuduklarini yazarin 6geleri olarak diisiinmekten pek kurtula-
maz. Mesela Orobanhiyye romanimi okuyup bana ulasan bir¢ok
okurun merak ettigi seyler benzerdi: “O kiz siz misiniz? Anneniz
ivey mi? Oradaki adam sizin asik oldugunuz kisi mi? Neden o ada-
ma Oyle davrandiniz?” Yani anneyi anlatiyorsan anneni diisiindiire-
cek, bir agki yazdinsa senin askin sanilabilecek.

Soziin sonuna gelmisken sunu sdylemekte fayda var: Yazmak
icin ne kadar ¢ok sey bilirsek bilelim, dogal bir alg1 yetenegi, gézlem
giicli, sevebilme 6zelligini koruyan bir kalp, dipdiri hafiza gerekli.
Diger taraftan derin beyin ve ruh yorgunluklarini, hayattan zevk ali-
namayacak derecede kopuslari, insanlardan kagisi da pesinen kabul
etmek gerekebilir.

Garip bir yolculuk bu, herkes giiciinii yolda tartacak.

Yazmanin bir erdem oldugunu ve beni tanimayan/tantyamayacak
bircok insanin kalbinde birakacagim tesirden sorumlu tutulacagimi
da biliyorum. Dongiidiir iyilik... Tesiri, eser yok olmadan ortadan
kalkacak degildir. Isin bir sirr1 varsa sanirim burada, yani her sey
onemlidir.

Yasadig1 toplumla uyusamayan birine doniiyorum yavas yavas.
Endiseli, tekinsiz, tek basina, kalabalik... Riiyalarin gergeklere ek-
lemlendigi miiskiil uykusuzluklar... Diisiis, kirilis, ezikler... Bir deli
nasil davranir diyorum karsilastigim sorunlar karsisinda. Bir erkek
gibi diistiniiyorum gerektikce. Gergeklik kayboluyor. Baska bir boyu-
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ta gegmek gibi... Izah1 imkansiz. Yazdiklarin yasadik¢a sakinlesiyor
carpik diizeninin savagi. Kimse mutlu olmak i¢in yaratilmadi; ama
biliyorum mutlulugun tiim kollar1 huzuru sariyor. Ben yazarken iste
o merkeze yaklasiyorum.
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Ali AYCIL

Sair ve yazar Ali Aycil 1969°da Erzincan dogumdu. Ik, orta ve
lise dgrenimini Cayirli’da tamamladi. Erzurum Atatiirk Uni-
versitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tarih Bolimi me-
zunudur. Giinliik bir gazetede deneme yazilar1 yazdi. Yayinevi
editorliigii ve dgretmenlik yapti. Medeniyet dergisi Mostar’in
once yaymn kurulunda bulundu, ardindan da derginin editorii
olarak gorev ald1. Siirleri ve yazilar1 bir¢ok dergide yayinlandi.
Su an Dergah dergisinin Genel Yayin Yo6netmeni, Dergah Ya-
yinlar’nin da ¢agdas telif eserler Editori’ diir.

Arasta’min Son Crragi, Naz Bitti, Ceviz Sandiklar: ve Para Ka-
salari, Sur Kenti Hikdyeleri, Bir Japon Nas: Oliir, Usta Ko-
nusmak Istiyor eserlerinden bazilaridir.
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Ali AYCIL

Yazmaya baglayan her gen¢ yazar ve yazmay1 hayal eden okur-
lar, bir yazarin hangi yollardan gectigini merak ederler. Bu merakin
arkasinda yazarla 6zdeslik kurma, kendi yolunu gérme arzusu vardir.
“Yazarlik serliveni” baglikl1 bir konusmada dinleyenlere/okura, kendi
seriivenimden bahsetmemin amaci da “kendimden bahsetmek™ ya da
“Bakin nerelerden geldim!” demek degil. Amacim, bu seriivenin
icinde sizlerin de kendinize ait bir seriiven yakalamaniz, hi¢ degilse
bir yazar yolculugunun basamaklarina sahit olmanizdir.

IIk yazim, meslegi avukat olan daymmm yayin ydnetmenligini
yaptig1 ilge gazetesinde ¢ikti. Gazetenin ismi dogal olarak il¢enin de
ismiydi: Cayirli. Yalnizca bir say1 ¢ikan bu gazeteyi arsivimde 6zen-
le sakliyorum. Kasabadan haberler vermeyi amaglayan bu iki sayfa-
lik gazeteyi kaybetmemis olmamdan da anliyorum ki o ilk yaziya
ciddi bir mana yiiklemisim. Gelecekte kalemle kuracagim bagin bir
isareti saymigim belli ki. Aslinda Cayirli gazetesinde yazdigim ilk
yazimin baslig1 ve icerigi hi¢ de boyle bir isarete agik degildi ve bir
edebiyat¢iyr miijdelemiyordu: “Niikleer Enerjinin Faydalar1” Yaziyi
yazmami isteyen de basligi oneren de fizik 6gretmenim Celal Ari-
ct'ydi. Bu tek sayilik Cayirli gazetesi, kendi ismimi matbu bir kagitta
gordiiglim ilk yayimndir. Yayimlandiginda on alt1 yasinda, lise ikinci
siif 6grencisiydim.

Kisacasi kimsenin yazar olmay1 aklinin ucundan bile gegirmedigi
bir tasra lisesinde, ben yazar olacagimi diisiiniiyordum. Nereden ak-
lima diistii, muamma. Ogretmenimin beni gazeteye yonlendirmesinin
sebebi de bendeki yazar olma arzusuydu herhalde. Lise kiitiiphane-
sinden kitap alip okuyan bir kag 6grenciden biriydim. Hala okulun
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giris kapisinin tam karsisindaki o kiitiiphaneyi hatirlarim. Hig¢ fena
degildi, sdyleyeyim. Ancak benim asil bilingli yazma seriivenim,
Erzurum'da tiniversiteyi okudugum yillarda baglamistir. Siirekli oku-
yor, siir ve kisa denemeler kaleme aliyordum. Yunus Emre mahalle-
sinde bir evde kaliyorduk, bana ait kii¢iik bir oda ve kii¢lik bir masa
vardi. Kalem tecriibelerimin ilk mekani orasidir.

Lisede bir 6gretmen 6devi olarak kaleme alinan o ilk yaziy1 say-
mazsak Erzurum'dan, istanbul'da ¢ikan ve siyasi yonii agir basan iki
dergiye miistear isimlerle birer yazi gonderdim. Her ikisi de yayim-
land1. Oyle zannediyorum ki siyasi bir yaziyr gondermeye ciiret et-
mek, bir siiri ya da edebi bir yaziy1 bir yerlere géndermekten daha
kolaydi. Reddedildiginde ¢ok da alip oturacak degildim. Bu yazilarin
yayimlanmasi, cesaretimi artirdi. Ancak ortada bir sorun vardi; o
metinlerin yazari ben degil, miistearimdi. Beni kim bilecekti! Miiste-
arimda isim olarak babamin adi “Talip”i kullanmistim. Ben daha
cocukken 0ldiigii i¢in, adin1 bir bigimde yasatmak istedim herhalde.
Yazarligimimn bu ikinci duraginda kaleme aldigim iki yazinin baglik-
larin1 hatirlamiyorum bile, edebi yazi olmadiklari i¢in unutmayi ter-
cih ettim. Kendi adimla ilk edebi yayinim Dergah dergisinde ¢ikan
"Yesildeniz" isimli kisa bir siirdir. Universiteden mezun olduktan ii¢
yil sonra bagladim siir yayimlatmaya, 1993 senesinde. Erzurum’da
iiniversitede iken siir yazmaya baslamis; ancak onlari yayimlatma
konusunda pek de acele etmemisim. Simdi bu kararimin dogru oldu-
gunu disliniiyorum.

Erzurum'da i¢inde bulundugumuz ya da kiyisinda durdugumuz
mubhitlerin tamami, glinlerini okumak, yazmak ve diisiinmekle gegi-
ren insanlardan olusuyordu. O dénemde sehirde kimlerin oldugunu
sOylersem neyi kastettigim daha iyi anlasilir. Serif Aktas oradaydi,
Bilge Seyidoglu oradaydi, Orhan Okay oradaydi, Besir Atalay gitti-
gimde ayrilmisti Erzurum'dan ama ismi hala konusuluyordu, ihsan
Siireyya Sirma 6zellikle dindar genglik arasinda ¢ok popiilerdi, Fars-
ca profesorii Nazif Sahinoglu da dyle. Simdilerde edebiyat profesorii
olan Ridvan Canim asistandi, Ezel Erverdi'nin bir ayagi memleketin-
deydi o yillarda. Tarih¢i Enver Konukc¢u'nun da kiiltiir mahfillerinde
belli bir etkisi vardi. Simdi Felsefe Boliimii'niin basinda bulunan
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Mustafa Yildirim't da anmadan ge¢cmeyeyim. Mustafa Bey o yillarda
yanilmiyorsam doktordu ve yine ayni boliimden Miislim Akdemir
Hoca'yla sohbet ortamimizin 6nemli bir parcasiydi. Ev arkadasim
Farsca O0grencisi Sait Okumus Fars¢adan ceviriler yapiyordu. Biraz
zihnimi zorlasam bagka isimler de eklenebilir saydiklarima. Kisacasi
seksenlerin sonu, doksanlarin basinda hala ¢ok canli bir kiiltiir ortami
vardi Erzurum'da. Ortam, neresinde durursaniz durun, siyasi-sosyal
yelpazeyi bir bi¢imde etkiler, ona bir nitelik kazandirir. Bu isimleri
ozellikle saymaktaki maksadim su: Zaten i¢imde var olan yazma
arzusunu kirbaglayan biraz da ortamin kendisiydi. Yine de bu do-
nemde yazdigim siir ve denemelerden hig birini yayimlamak i¢in bir
dergiye gondermedim. Yukarida vurguladigim gibi bir siire bekleme-
sini yegledim.

Yazarlik seriiveninde bir yazarin okuma aliskanliginin énemli bir
yeri ve etkisi vardir. Benim bagindan beri, bir ¢oklu okuma hastali-
gim oldu. Diizenli olarak felsefi metinler, felsefi denemeler okurum,
tarih ve sosyoloji okurum, edebiyat elestirisi okurum, dogal olarak
siir, hikaye ve roman okurum. Noktasal ve belli bir alana matuf
okumadan ¢ok, kiiltiirel cemberini genis tutan bir okuma s6z konu-
suydu. Yine de 18 yasimdayken beni en ¢ok etkileyen kitap Krigna-
murti'nin ¢ Ozgiirliik kitabiydi. Sonralar1 bir daha gézden gegirince
giiliimsedim kendime. Isminden de anlasilacag gibi kitap edebi bir
eser degil, bize Ogretilenlerin hepsini reddetmemizi 6giitleyen bir
Hintlinin kitabiydi. Miisaade ederseniz bu kitaptan yola ¢ikarak ken-
dimle ilgili bir analiz ciimlesi kurayim. Belli ki ben, yazmay1 gelene-
gin agir yiikiinii atmak, 6zgiirlesmek icin bir ¢are olarak da goriiyor-
dum. Ama gelenek, yazdiklarima dyle ustalikla si1zd1 ki ondan kurtu-
layim derken binami onunla kurdum.

Okuma aligkanligim, belli bir donemim ya da yasimla sinirh de-
gildir. Diizenli bir okur oldum. Hala ¢antamda kitap olmadan evden
cikarsam {istimde elbise yokmus gibi hissederim kendimi. Elbette
20'li yaglardaki gibi saatlerce okuyamiyorum; ama diizenli ve ¢oklu
okuma aligkanligim simdilerde de devam ediyor.
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Yazarligin malzemesi kalemdir. Kursunkalemler, dolmakalem-
ler... Daha riitbelisi daktilodur. Artik daktilo kullanilmiyor ne yazik
ki. Bir miize malzemesi oldu o. Benim yazarligimim malzemelerini
de bilgisayardan once ve bilgisayardan sonra diye ikiye ayirmam
lazim. Bilgisayardan once bolca miisvedde kullanirdim. Kalemlerle
iliskim degiskendi; ama bir haz iliskisiydi. Bir kursunkalemin ucunu
aclp yazmak i¢imi acgardi bazen. Bazen de dolmakalem kullanirdim.
Ikincisinin verdigi hava daha baskaydi. Siirlerimi Dergdh dergisine
gondermeye baglamadan bir iki y1l 6nce daktilo da aldim kendime.
Goriicliye ¢itkma hazirligr da denebilir buna. Dergilere el yazisiyla
kaleme alinmig bir metin gondermenin uygun kagmayacagini diisii-
niilyordum muhtemelen. Daktilomu tipki ilk yayimlanan yazim gibi
sakliyorum. Agik¢asi uzun zamandir bilgisayar kullantyorum ve bil-
gisayarda yazmayr da seviyorum. Ekran; yaziya her an miidahale
etme, kopyalama gibi ayricaliklar taniyor insana. Ayrica nesnelerin
kutsalliklarina inanan biri degilim. Sadece hatiralarindan 6tiirii deger-
lidirler. Ozel bir kagit tercihim yoktur; ama cizgili kigida bir sey
yazamam. Kirtasiyelerden ajanda tipi not defterleri alirken ¢izgiliyse
hemen yerine koyarim.

Bir yazar i¢in ¢caligma mekani da 6nemlidir. Her yerde yazabilen-
ler oldugu gibi kendi hususi mekanlar1 disinda yazamayanlar da var-
dir. Bendeniz oOzellikle kendi g¢alisma odamda yazarim. Farkh
mekanlarda da ¢ok sikinti ¢ekmem; ama tercih kendi masamdir.
Yazmak, belirli bir sessizlik de gerektirir. Araya disaridan birilerinin,
ev seslerinin vs. girmemesi gerekir. O an ugup gideni bir daha higbir
sey geri getiremez ¢linkii!

Yazar bazen neyi yazacagini planlamis olarak geger yazinin ba-
sina, planin1 uygular. Bazen yazi bu plandan uzaklastirir sizi, bir bas-
ka yone ¢eker. Bazen de i¢inizdeki bir arzuyla oturursunuz, yazdikca
yazdiklariniz kilavuzluk eder size.

Ben, hikdye ve denemeler de kaleme almis bir sairim. Siir her
yerde, her an bir dize ile kapinizi ¢alabilir. Siirekli onu diisiiniiyorsa-
niz ve ona hazirlikliysaniz sik¢a da yapar bunu. Geldiginde mutlaka
not almaniz gerekir. Denemelerim hastalikli bir sekilde hep dort pa-
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ragraftir ve her bir paragrafin vurus sayisi neredeyse aynidir. Bu si-
metrinin digina ¢ikmam. Denemeyi 6nceden kurarim kafamda. Siirde
sizi belirsiz zamanlarda ziyarete gelen dizeler, masa basinda da ken-
dilerine arkadas begenmekte kiskang davranirlar; onlart memnun
etmeniz gerekir. Diizyazida da sik¢a metnin sizi gotiirmek istedigi
yeni bir yol a¢ilir, kendi yolunuzla o yol arasinda bir kavsakta boca-
ladiginiz olur. Sonunda bir orta yol bulup yiiriimeye baslarsiniz. Hem
siir hem de diizyazida Bagdat'a gitmek isterken kendimi Sam'da bul-
dugum ¢ok olmustur. Ancak yazmak her haliikdrda yazma isini cid-
diye almakla miimkiindiir. Arada bir hobi olarak ilgilenmekle yazar
olmak miimkiin degildir.

Yaziya oturmanin vakti de dnemli ve yazardan yazara degisken-
lik gosteren bir durumdur. Diizensiz yaziyorum. Genellikle geceleri
yazmaya aligkinim. Kalemin insan1 diirttiigli anlar vardir. Elimden iyi
ciimleler, dizeler ¢ikacagimi hissederim. lyi bir metin ortaya ¢ikardi-
ginizda tuhaf bir rahatlama hissedersiniz. icinde 'acaba’ da olan bir
rahatlamadir bu. Yine de bu rahatlamaya giivenirim. Eger belli bir
edebiyat bilgisine sahipseniz zaten her yazdiginizda da boyle bir
duyguyu hissetme sansiniz olmaz. Olmus olanin rahathigidir; hazzim
tarif etmek ¢ok giic.

Yazdiklarimizin ilk hali az ya da c¢ok diizeltme de gerektirir.
Okudugunuz metinlerin pek ¢ogu ilk hallerinin tizerinden defalarca
gecilmis metinlerdir. Ben hem yazarken diizeltirim hem de yazdiktan
sonra Ustiinden gecerim. Bunlara sicagi sicagina diizeltme diyelim.
Bir de metinle araniza zaman koyup onu soguduktan sonra okumak
icap eder. Ve bazen diizelttiklerinizi de diizeltme ihtiyac1 dogar. Za-
man zaman soyle diisiindiigiim de olmustur: Yapit, eger onu yayim-
lamasaniz ve Omiir boyunca iizerinde oynasaniz sayisiz bi¢ime gire-
bilir. Aslinda yayimlanmis bir metin, sonraki diizeltmelerden aliko-
nulmus ideal bir taslaktir. Oyleyse her eser, onu ortaya koyan zihnin
tekliflerinden yalnizca biridir. Bu iyi oldugu varsayilmis teklifin di-
sindakiler hep karanlikta kalir.

Ozellikle gengken dikkat ¢ekici bir metin ortaya koymayi, ta-
ninmay1 ¢ok arzulariz. Bunun iyi ve kotli yanlar1 vardir. Bazen biiytlik
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metin ortaya ¢ikarabilmek i¢in kendimi ¢ok kastigim oldu. Simdi
olsa kendimi daha rahat birakirdim. Zaten zamanla sunu fark ettim ki
iyi metinler gévdenin ve zihnin gevseme anlarinda ortaya ¢ikiyor. En
azindan bende boyle.

Geng yazar adaylar1 daima bizden tavsiyeler beklerler. Oncelikle
sunu sOylemeliyim: Bizler edebiyat dergilerinde yetismis insanlariz.
Bizlerden, benden Onceki kusaklari ve benim de iginde oldugum
edebiyat ortamini kastediyorum. Edebiyat dergileri yalnizca metin
yayinlanan yerler degil; yazma kiiltiirliniin, yazarlik terbiyesinin de
alindig1 yerlerdir. Orada yayimlanmayan bir metin yiiziinden aci
cekmeyi Ogrenirsiniz, ni¢in yayimlanmadig: {izerine kafa yorarsiniz
vs. Tabii belli bir edebiyat bilgisiyle isini yapan editorlerin yonettigi
dergileri kastediyorum; bu ¢ok 6nemli. Yarim editor ya sanatg1 korel-
tir ya sanat1 koreltir. Kisacas1 gencglerin edebiyat dergilerinde yetis-
meleri taraftarryim. Internet dergiciligini de hesaba katarak soyliiyo-
rum, simdilik daha iyi bir alternatif yok. Fanzinlerin de edebiyatin
kresi oldugunu akildan ¢ikarmamak lazim. Bazi c¢ocuklar krese hic
gitmez, hemen okula baglar, bazilar1 kresten gelirler. Romanda ise is
yayinevi editoriine diisiiyor. Ancak genc¢ yazarlarin en 6nemi rehberi
“iyi edebiyattir. Iyi edebiyat: dikkatli bir sekilde okuyup onun ayna-
sinda kendilerini gormeleri gerekir.

Gengler, edebiyatin belli bir ¢evre i¢inde doniip durdugunu ve
ortama girmenin miimkiin olmadigini diistinmeye egilimlidirler. Oy-
sa ben, edebiyatimizin diger sosyal bolgelere gore ¢ok daha adil ol-
dugunu diistiniiyorum. Genellikle iy1 bir kalem kabul goriir ve onii
acilir. Her dergi de onlardan bulundurmak ister zaten. Kendi yetersiz-
ligimizi edebiyat ortaminin ¢ikar iliskilerinden dem vurarak orteme-
yiz. Kuskusuz kisisel iliskiler, tesvikler de 6nemlidir. Ama bunlar
kimseyi sair ya da yazar yapmaz. Bir siire ortalarda gdziikmesini
saglar, o kadar. Gengler, edebiyata edebiyatin kapisindan girdikce
onlara hos geldin diyen birileri mutlaka ¢ikar. Sunu da ekleyeyim; iyi
editorler, bir gencin, aslinda kotii olan metninin igindeki cevheri de
gérme kabiliyetine sahiptir. Metni reddeder ama genci kabul ederler.
O cevherin Oniinli agmaya calisirlar.
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Benim seriivenim de bu anlattiklarimdan bagimsiz degil; bir ede-
biyat dergisinde yaklasik on yil siir yayinladiktan sonra kitap ¢ikar-
dim. Bir kitap dosyam olustugunda nispeten tanintyordum. Bu yiiz-
den kitap ¢ikarmam zor olmadi. ilk kitabin heyecan1 biitiin beklenti-
lerin istiindedir. Her kalem, ilk eseri ¢iktiginda hakkinda yazilip ¢i-
zilmesini, dahas1 &viilmeyi bekler. Goriilmemek agir bir cezadir. Ik
kitabim Arastanin Son Ciragi, geng bir sairi sevindirecek kadar go-
riildii. Uzerinde yazilip ¢izildi. Ama kalem sahibinin génliinii do-
yurmak zordur. Yeryiizii hep onu 6vse “Gok niye dvmiiyor!” diye
sikayet etmeye baslar.

Sunu da vurgulamak gerekir. Baslangi¢c yapmak yeterli degildir,
ilk kitabin ardindan inat ve 1srarla yola devam etmeniz gerekir. Yal-
nizca ilk kitabim1 yayimlamis ve sonrasinda edebiyattan ¢ekilmis sa-
yisiz kalem vardir. Edebiyati bir yasam bi¢imi olarak kabul edip bu
yolculugu siirdiirmek gerekir. Yazarlik seriiveninden bahsedebilme-
miz icin bu yolculugu yasanmasi zaruridir. Benim de ilk kitabimin
ardindan birkag y1l arayla diger kitaplarim yayimlandi, hala bu yolun,
bu yolculugun i¢indeyim. Bu yolu sevmezseniz yiiriinecek bir yol da
degildir, bilmenizi isterim. Yazmak; anlatacak, siire dokecek yeni
seylere acik durmakla miimkiin olabilir; yoksa kendinizi tekrar eder-
siniz. Yazarin yenilik¢i olmasi onu yeni kusaklarla da bulusturur.

“Yazarlik Seriiveni” bagligiyla kaleme aldigim bu yaziyr soyle
nihayetlendirmek de miimkiin. Aslinda yazarlik bir seriiven degil;
planli, amagli, isinizi iyi yaptiginizda hedefine varilabilecek bir yol-
culuktur!
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Oykii ve roman yazar1. 1951, Feruz kdyii / Corum dogumlu. Feruz
Kéyii Tlkokulu (1964), Corum Eti Ortaokulu (1968), Corum I1kog-
retmen Okulu (1971), Ankara Gazi Egitim Enstitiisii Tiirk¢e B6-
liimii (1979), Ankara Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirk Dili
ve Edebiyat1 Boliimii (1988) mezunu. Gazi Universitesi Sosyal Bi-
limleri Enstitiisii, Tiirkgenin Egitim ve Ogretimi Anabilim Dalinda
yiiksek lisans derslerine (1990) devam etti. Hakkari (1971-72),
Ankara (1972-81, 1987-90) merkez ve ilgeleriyle Almanya’da
(1981-87) dgretmenlik yapti. Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi
biinyesinde olusturulan Tiirk Dili ve Edebiyati program hazirlama
ve kitap inceleme komisyonlarinda (1990-95) ¢alisti. Sonra yeni-
den edebiyat 6gretmenligine dondii.

[k siiri, 1968’de Bab-i Ali’de Sabah gazetesinde yer aldi. Roman
ve hikayelerini Corum Ekspres (1968-75), Yeni Tanin, Egitim Ala-
ni, Yeni Devir (1975-78), Gergek, Hisar, Milli Kiiltiir, Divan, Milli
Egitim ve Kiiltiir, Dogus Edebiyat, Tiirk Edebiyati, Tore, Dolunay,
Olus, Ilkyaz, Tiirkiye, Milli Egitim (1978-96) dergi ve gazetelerin-
de yayimladi. Cikis ve Sari Okiiz adlh hikayeleriyle Gercek dergi-
sinin 1979’da agtig1 hikaye yarigsmasinda tigiinciilik 6diiliinii, Ni-
yet adl1 hikayesiyle Tére dergisinin 1980°deki hikaye yarismasinda
dordiinciilik, Tirkiim Dogruyum adli hikayesiyle Yeni Diisiince
dergisinin 1983’te diizenledigi yarismada birincilik 6diiliint aldu.
1996°da Genglik dergisi tarafindan ¢ocuk edebiyati dalinda yilin
yazar secildi. Hikaye kitaplarindan Beyaz Yiiruiyiis’le Kiiltir Ba-
kanlig1 100. Y1l (1981), Duvarin Ote Yanr’yla Tiirkiye Yazarlar
Birligi Yilin Hikayecisi (1985), Sana Seni Anlatmak’la Milli Egi-
tim Bakanligi (1994) o&diillerini kazandi. Bir Mavi Duman adli
hikayesi “Hasret” adiyla televizyon filmi oldu. Basima Daglar
Diistii adli roman1 radyo oyunu (bes boliimliik, arkasi yarin) oldu.
Tiirkiye Yazarlar Birligi ve ILESAM iiyesidir.

ESERLERI:

HIKAYE: Beyaz Yiiriiyiis (1982), Tutuklu Yiirek (1982), Aglamak
Yasak (1984), Duvarin Ote Yam (1985), Kar Yagar Giil Ustiine
(1986), Derdimi Giil Eyledim (1988), Geriye Hiiziin Kalir (1990),
Sana Seni Anlatmak (1994).

ROMAN: Basima Daglar Diistii (1991). Ayrica ders kitaplari var-
dir.
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Osman CEVIKSOY

DINLEMEYE DOYAMAZDIM

Beni yazarliga hazirlayan ilk insan rahmetli babamdir. Okumasi
yazmas1 yoktu; ama giiclii bir bellegi vardi. Iyi bir dinleyici, usta bir
anlatictydi. Dinledigi higbir seyi, 6zellikle de uzun kis gecelerinde
yapilan kdy odast okumalarini asla unutmazdi. Tarla siirmeye, ekin
bigmeye, odun kesmeye, bah¢e gérmeye, mantar toplamaya, hayvan
otlatmaya, onunla gidebilecegim her yere beni de gotiiriir, buralara
gidip donerken; buralarda calisirken bellegindeki masallari, halk
hikayelerini, askerlik anilarin1 bana anlatirdi. Ne anlatirsa anlatsin,
kacinci kere anlatirsa anlatsin, tam benim anlayacagim gibi anlatirdi.
Beni heyecanlandirir, meraklandirir severek, isteyerek, dikkatle din-
lememi saglardi. Bu nedenle bazi hikaye, masal ve anilarin1 defalarca
anlattirdigim olurdu. Farkli zamanlarda onuncu kez, yirminci kez
istemigsem, hi¢ yliksiinmeden sabirla sanki ilk defa anlatiyormus gibi
yeni bagstan anlatirdi. Babami dinlemeye doyamazdim.

Babam gibi ben de ¢ocuklarima giizel seyler anlatmak istedim.
Fakat onun kadar etkili ve giizel anlatamadim. Yillar sonra yazdigim
bir hikdyemin girisinde “Bir ¢ocuk en giizel masallar1 babasindan
dinlemeli. Ben sana giizel masallar anlatamadim yavrum!” deyisim
bu yiizdendir. Bir baba ne kadar yogun calisirsa ¢alissin, isi giicii ne
kadar ¢ok olursa olsun mutlaka ¢ocuklarina zaman ayirmali ve o za-
man1 giizelliklerle slislemeli. Babam bunu yaparken farkinda olma-
dan beni yazarliga hazirladigini bilmiyordu.
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ONCE KALEM TUTMAYI OGRENDIM

Yedi yasima girince kdy bakkalindan birka¢ yumurta karsiligin-
da alinmis ¢izgili, kiigiik bir defter ve durmadan ucu kirilan kotii bir
kursun kalemle okula basladim. Okul 6nliigiim, kitaplarim iki ya da
i¢c hafta sonra evin bagka ihtiyaglar1 i¢in sehre inilince alindi. Yani
ben once kalem tutmayi 6grendim. Bu zorunlu 6nceligin yazar ol-
mamda belirleyici bir rolii oldu mu, bilmiyorum.

Asil belirleyici olan dordiincii ve besinci siniflarda bizi Nuri Ag-
ca’nin okutmasiydi. Cocuk ve yetiskin psikolojisini bilen, koyliiyle
saglam, seviyeli diyaloglar1 olan, iyi bir insan, iyi bir 6gretmendi.
Benim i¢in bunlardan daha onemlisi 6gretmenimizin hem sair hem
yazar olusuydu. Koy Enstitiisii’'nde dgrenciyken yazmaya ve yazdik-
larm1 gesitli dergi ve gazetelerde yayinlamaya baslamisti. Yayinla-
diklarin1 da biriktirmisti. Baz1 giinler elinde bir gazeteyle, bir dergiy-
le derse girer siirini, Oykiisiinl, gezi yazisini bize okurdu. Okudugu
siiri ya da Oykiyii nelerden etkilenerek yazdigini da anlatirdi. Bakar-
dik, okunan siirin, yazinin altinda ya da tstiinde gergekten de ogret-
menimizin adin goriirdiik.

Iyi hatirliyorum, baslangicta biitiin sinif yazar ya da sair olmak
icin heveslenmistik. Ben dahil, bazilarimiz okuma kitaplarindaki
siirlere benzeterek siirler bile yazmaya kalkismistik. Tabii ki olmadi.
Biraktik. Sonra ben, bir giin Istiklal Savasi’mizin islendigi bir dersin
etkisinde kalarak defterime siir diye bir seyler yazdim. Cesaretimi
toplayip 6gretmenimize gosterdim. Cok begenerek beni sasirtti, se-
vindirdi. Defteri alip diger 68retmene gotiirdii. O da begenmis olmali
ki ikisi de bana “Aferin!” dedi. Kdyiin iki 6gretmeninden “aferin”
almak az sey degildi. Demek ki siir iyi bir seydi. Yazmak iyi bir sey-
di. O giin diinyalar benim oldu. O, aferinlerin riizgariyla icimden hep
yazmak geldi. Konu ve firsat bulduk¢a yazdim. Yazarlik seriivenim
boyle bagladi.

Ogrencileri, yetenekli olduklar1 bilim, sanat alanlarina yonlen-
dirme konusunda 6gretmenlere biiyiik gérev diismektedir. Bransi ne
olursa olsun her 6gretmen, bilimle birlikte giizel sanatlar1 da mutlaka
sevmeli, bir ya da birkag daliyla ilgilenmelidir. Ornegin hikaye, ro-
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man okumali, miizik dinlemeli, resim sergilerini ziyaret etmeli, hey-
kelden anlamali... Ogrencilerini, giizel sanatlarin hangi dalina yat-
kinlarsa o dala yonlendirmeli, tesvik etmelidir. Pek ¢ok sanat¢inin,
bilim adaminin, anneleri babalar1 tarafindan degil; 6gretmenleri tara-
findan kesfedilip, yonlendirilip desteklendigi bir gergektir.

KALABALIKLAR ICINDE YALNIZLIK

Ogrenime devam etmek icin 1siklarmi ancak hava karardiktan
sonra Imam Dagi’na ¢ikarsak gorebildigimiz Corum’a gitmem gere-
kiyordu. Imkanlar zorland, gittim, ortaokula kayit yaptirdim. On iig
yasindaydim ve dogup bliylidiigiim koye gore ¢ok farkli bir diinyada
yokluklar i¢inde yasamaya baslamistim. Annem, babam, biitiin ya-
kinlarim kdyde kalmislardi, ben sehirdeydim yani gurbete diigmiis-
tiim. Cocuk yasta 6zlemle kavrularak ve cesitli yokluklar, sikintilar
cekerek yasamanin insani vaktinden once olgunlastirdigini, bunun
once kisiligi sonra da edebi kisiligi olumlu yonde etkiledigini sonra-
lar1 6grendim.

Yaz1 dilimde problem yoktu ama konusma dilim kdytimiin diliy-
di. Dilimi, bir 6gretmenimin sayesinde kesfettigim sicacik, sessiz,
bol kitapl bir ortamda kitap okuyarak diizelttim. Burast Corum Il
Halk Kiitiiphanesi’ydi. Omer Seyfettin, Resat Nuri Giintekin, Faruk
Nafiz Camlibel, Orhan Seyfi Orhun gibi ilkokul kitaplarindan adin
bildigim sair ve yazarlart okud+um. Sonra bagka yazarlarin, baska
sairlerin kitaplarini okudum. Peyami Safa’y1 bu kiitiiphanede kesfet-
tim, okudum, sevdim. Kesfettigim, baska yazarlar, bagka sairler de
oldu. Bunlardan bir kism1 o yillarin ¢ok okunan popiiler sair ve ya-
zarlariydi. Kitaplar benim kalabaliklar i¢indeki yalnizligimi paylasi-
yor, beni farkli diinyalara dogru yolculuklara ¢ikariyordu.

Koydeki evimizde kilifi i¢inde asili duran Kur’an-1 Kerim’den ve
bastan sayfalar eksik “Kerem ile Asli”’dan bagka kitap yoktu. Kerem
ile Asli’y1 babaannem bir kere elimde gérmiis ve azarlayarak almis
saklamisti. Onu okumam nig¢in yasakti, anlamamistim. Okuma yaz-
masi olmayan bir babaanne “Kerem ile Asli” okumami nigin yasak-
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lamisti konusu disinda bugiin dahi aklima bir sey gelmiyor. Okulu-
muzda da harita, atlas, mevsim ve tarih seridi, eski ders kitaplar1 di-
sinda kitap yoktu. Kitaplara susamis gibiydim. Birini bitirince dige-
rini aliyordum. Derslerime de kiitiiphanede calisiyordum.

Yazdigim siirleri Tiirk¢e hocamizin 6nce sinifta okutmasi, sonra
da haftalik duvar gazetesinde yayinlamasi benim i¢in tesvik oluyor,
yazma hevesimi artirtyordu. Ortaokul siiresince siirler, hikayeler ve
ilk romanim1 yazdim. il Halk Kiitiiphanesinde romanimim yazimini
bitirip ders calismaya basladigimda ii¢ sayisal dersten yapilacak or-
taokul bitirme sinavima (1968) bir buguk giin kalmast.

Ortaokula bagladiktan sonra biitiinlemeye kalsam da kalmasam
da okul masrafimin -hi¢ degilse- bir kismimi karsilamak iizere yaz
tatillerini calisarak gecirmek zorundaydim. Cocuk cizmesi {lireten
lastik fabrikasi, ekmek firini, kiremit ocaklar1 gibi farkli is yerlerinde
calistim. Pazarcilik yaptim. Kiiglik yaslarda para kazanmak iizere
iscilik yapmak elbette kolay degil, zordu. Hem biiytikler gibi ¢alisa-
caksiniz hem de kazandigimz parayr tutumlu harcayacaksiniz. Orne-
gin, Corum gibi leblebinin onlarca ¢esidini yapan ve adim bag1 leble-
bici diikkkan1 bulunan bir sehirde caniniz g¢ektik¢e ancak yiiz gram
kirik leblebi alip yiyebileceksiniz. Ciinkii kirik leblebiden daha ucuzu
yoktur. Gurbeti, 6grenciligi, yoklugu, is¢iligi bir arada yasamak ko-
lay olmasa da hayat1 tanima, birikim ve deneyim kazanma yonlerin-
den faydali olduguna bugiin biitiin kalbimle inaniyorum. Bu kaza-
nimlarin yazarligima da biiyiik katkilar sagladigina inaniyorum.

Corum’un tek ortaokulu olan “Eti Ortaokulu”nu bitirdigim yaz,
arkadaslarim tarafindan ¢ok begenilen bir uzun hikayemi yayinlan-
masi i¢in Corum’un yoresel gazetelerinden “Corum Ekspres”e gotiir-
diim. Gazetenin sahibiyle de tanismis oldum. Hikdyem begenildi.
Hemen tefrikasina baslandi. Cok begenilmis olmali ki vesikalik bir
fotografimla birlikte elimde ne kadar siirim, hikdyem varsa istendi.
Temize gecebildiklerimi gotiirlip verdim. Fotografimla birlikte ya-
yinlanmaya basladi. Yazdiklarimin bir yaym organinda yer almasi
benim azmimi ikiye katladi diyebilirim. Giindiiz kiremit fabrikasinda
calistyor, is ¢ikisinda hicbir yerde oyalanmadan eve ya da kiitiipha-
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neye gidiyor, yarim kalmis hikayemi yazmaya devam ediyordum.
Bitirmigssem yenisine bagliyordum.

Birkag yil dnce sOylemek istediklerimden bazilarini nasil siirle
soyleyememis ve hikdye yazmaya baslamigsam, devreye gazete gi-
rince hikaye de yetmedi kdse yazis1 yazmaya basladim. Haftada en
az iki kdse yazisini yetistiriyordum. Bazi giinler gazetenin ilk sayfa-
sinin sol alt yaninda kdse yazim, ikinci sayfanin sag {ist kosesinden
baslayan hikayem, ti¢iincii sayfanin bize gelenler boliimiinde siirim
oluyordu. Hikaye ve siirlerimi kendi adimla, kose yazilarimi Kartal
Karako¢ mahlasiyla (takma adla) yaymliyordum.

Corum Ekspres’te siir, hikdye yayinlamamin bana en biiyiik fay-
das1 yazili sinavim kazandigim Corum [lkdgretmen Okulunun miila-
katinda oldu. Meger okul, gazetenin abonesiymis. Yedi kisilik miila-
kat jiirisinden beni tantyanlar ¢ikti. Yine de emin olmak icin gazetede
yazip yazmadigimi sordular. “Yaziyorum.” dedim. Yiiziime dikkatle
baktilar. Sanirim gazetedeki fotografimla karsilastirdilar. “Kazandin,
cik!” dediler. Yillar sonra yazarligimin bana sagladigi bu kolaylig
ilk telif ticretim olarak kabul ettim.

Ogretmen okulunda siir hikiye ve roman yazmaya devam ettim.
Zayif not almayacak kadar ders calisiyor, kalan zamanlarimda yazi-
yordum. Yazdiklarimi1 Ankara’ya gonderiyor, orada bir yoresel gaze-
tede yaymliyordum. iki sartim vardi: Biri, adima her giin iki gazete
gonderilecek; ikincisi, tefrika edilen hikdye ve romanlarimin gergeve
Olciisti degismeyecek, hep aym kalacakti. Cilink{i ben onlar1 giinii
giiniine keserek biriktiriyor, tefrika numarasina gore arkali 6nlii ya-
pistiriyor, kapak takiyor, kitap sekline sokuyordum. Tefrika her giin
farkl bir ¢erceveyle ¢ikarsa sayfalardan kimi biiyiik, kimi kii¢iik olu-
yor, ahenk bozuluyordu. Hikdye ve romanlarimi kitap seklinde sak-
lamak belki de icimdeki kitaba kavusma 6zleminden kaynaklaniyor-
du...

(NOT: Ilkokul bitirme sinavinin son giiniinden Ilkdgretmen Oku-
lu bitiminde yapilan veda torenine kadar ge¢en zaman dilimini otobi-
yografik roman diyebilecegimiz yeni romanim BEBIHA’da anlattim.
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Romanda yazarlik seriivenimin ilk yedi yil1 daha ayrintili olarak an-
latilmaktadir.)

YAKMAK YOK SAYMAK

Ilkokul 6gretmenligimin besinci yilinda Ankara Gazi Egitim
Enstitiisii Tiirkce (Gece) Boliimii’ne girdim. Gilindiiz 6gretmenlik
gece dgrencilik yapmaya basladim. Calisarak okumaya alisik oldu-
gumdan bu bana zor gelmedi. Ulusal gazete ve dergilerde yazan Ali
Akbas, Mehmet Akif inan, Yahya Akengin, Alaeddin Ozdendren
gibi yazar ve sair hocalarimiz vardi. Yazarlik ve sairlik yolunda iler-
lemeye calisan ve hocalarimizla ayni gazete ve dergilerde yazan ar-
kadaglarimiz vardi. Zaman zaman bir araya gelir, yeni iriinlerimizi
ortaliga okur, birlikte degerlendirir, ¢ekinmeden elestirirdik.

Bu kiiciik edebiyat toplantilarinin sanirim hepimiz faydasini gor-
diik. En ¢ok da ben faydalandim. Yazdiklarimi1 ger¢ek anlamda eles-
tirecek birilerine meger ne ¢ok ihtiyacim varmas.

Gazi Egitimli yillar, yazi hayatimi derinden etkileyen 6nemli
yillardir. Edebiyatla iligkim oncekinden daha ciddi bir boyut kazan-
mistir. O zamana kadar yazip yayimladigim, biriktirip sakladigim ne
varsa hepsinden kurtuldum. Hepsini yaktim, yok saydim. Sonra otur-
dum masa basina, ilk hikdyemi yazdim. Uzun siire hikdyeden bagka
tiirde yazmadim. Okuyucu ile bulusan on yedi kitabim Gazi Egitim’e
girdikten sonra yazdiklarimin bir kismidir.

YORESELDEN ULUSALA

Yazdigim hikayeleri, kendime yakin buldugum Gergek, Hisar,
Tiirk Edebiyati, Dogus, Milli Egitim, Milli Kiiltiir gibi dil, kiiltiir,
sanat, edebiyat dergilerine gondermeye basladim. Hicbiri geri ¢ev-
rilmedi, kelimesine dokunulmadan yayimnlandi. Hikayeciligim konu-
sunda kendime daha ¢ok giivenmeye basladim. Bu giivenle dergilerin
diizenledikleri yarigmalara hikayeler géonderdim. Mansiyondan ikin-
cilige kadar ¢esitli dereceler aldim. Ardindan pes pese bir kitaplik
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hikaye yazarak Atatiirk’iin 100. Dogum Y1l (1981) miinasebetiyle
Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan diizenlenen yarigsmaya “Beyaz
Yiiriiyiis” adli bir hikaye dosyasiyla katildim. Para o6diiliinden ¢ok
dereceye giren dosyalarin Kiiltiir Bakanligi tarafindan kitap olarak
bastirilacak olmas1 beni heyecanlandiriyordu. Bu yiizden kazanmayz,
bir kitabimin olmasin1 ¢ok istiyordum.

Istegim oldu, kazandim.
Yarigsmada “Beyaz Yiiriiylis” birinci oldu.

Maalesef bizde devlet isleri hep yavas yiiriidiiglinden ilk kitap
olarak “Beyaz Yiiriiylis” degil, ¢esitli dergilerde yaymladigim hika-
yelerden olusan “Tutuklu Yiirek” ¢ikti. Ayni yil pesinden (1982)
“Beyaz Ylrliylis” geldi. Boylece ilk iki kitabimi Tiirk ig¢i ¢ocuklari-
na “Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiirii” dersleri vermek {izere yurt disina gon-
derildigim yil, Almanya’da elime aldim.

DAHA GUZEL YAZMAK

Kazanilan yarigmalar insana daha biiylik sorumluluklar yiiklii-
yordu. Daha dikkatli, daha giizel, daha kalic1 ve daha ¢ok yazmaliy-
dim. Oyle de yaptim. Almanya’da kaldigim bes buguk yillik siire
icinde pes pese kitaplarim yayinlandi. Bunlardan “Duvarin Ote Yan1”
ile Turkiye Yazarlar Birligi tarafindan 1985°te “Yilin Hikayecisi”
se¢ildim. Daha sonra “Sana Seni Anlatmak” adli kitabimla Milli Egi-
tim Bakanligi, “Aklima Yildiz Diistii” adli kitabimla ILESAM &diil-
lerine layik goriildiim.

1993 yilinda “Bir Mavi Duman” adli hikdyem daha kitaba gir-
meden “Hasret” adiyla televizyon ve video filmi olarak ¢ekildi. Has-
ret, farkli televizyonlarda defalarca gosterildi, ddiiller aldi. “Bagima
Daglar Diistii” adli romanim “Kartal Yuvas1” adiyla arkasi yarin ola-
rak radyoya (TRT) uyarlandi. Baska hikayelerimden de radyoya
uyarlananlar oldu.
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DERS KiTAPLARI

1990’1 yillarin ilk yarisinda liselerin edebiyat dersi miifredat
programi degisti. Dolaysiyla yliriirliikte olan ders kitaplar1 yardimci
kitap konumuna diistii. Israrlar iizerine bir yazar arkadasimla beraber
ders kitab1 yazma isine koyulduk. Liseler i¢in Kompozisyon, Edebi-
yat, Giizel Konusma ve Yazma, Edebi Metinler kitaplarini yazdik.
Talim ve Terbiye Kurulu’nda ders kitab1 olarak kabul edilen kitapla-
rimiz, miifredat programi tekrar degisip de yeni kitaplar yazilincaya
kadar Tirkiye genelinde ders kitab1 olarak okutuldu. Bazi illerdeki
Imza giinlerimde, edebiyat sdylesilerimde aradan bunca yi1l gecmesi-
ne ragmen edebiyat 6gretmenlerinden kitaplarimizin halen yardimci
kitap olarak kullanildigin1 duymak gergekten ¢ok hos...

OGRETMENLIK VE SEVGI

Basta soyledigim gibi bende yazma istegini uyandiran, beni ya-
zabilecegime ilk inandiran ilkokul 6gretmenim rahmetli Nuri Ag-
ca’dir. O, benim 6gretmenim olmasaydi, belki de yazma sevdasina
hi¢ kapilmayacak, bastan beri anlattigim seriiveni yagamayacak ve
beni gelecekte de hatirlatacagina inandigim kitaplarimi yazmamig
olacaktim. Bu benim i¢in biiyiik kayip olurdu.

Hangi alanda olursa olsun, yeteneklerin ortaya ¢ikarilmasinda,
gelistirilmesinde 6gretmenin katkisina biitiin kalbimle inaniyorum.
Bu konuda dgretmen aileden dnce gelir, daha az yanilir ve daha ¢ok
belirleyicidir. Ciinkii 6gretmen ailenin tasidigi zaaflari, onyargilar
tagimaz; bagimsiz gézlemler yapar, bagimsiz diisiiniir, ona gore kara-
rin1 verir. Boyle olmalidir. Bu nedenle 6gretmenligi, sadece para ka-
zanma, gecim saglama araci olarak gormek dogru degildir. Ogret-
menlik, hatalar1 ortaya ciktikca diizeltilebilen bir meslek degil, hata
kabul etmeyen bir meslektir. Uretiminde hata yapilan bir arabanin
test asamasinda hatasi anlagilir, kimseye zarari dokunmadan diizelti-
lir. Insan &yle degildir. Hatali yetismis bir insan hem kendine hem
cevresine Omiir boyu zarar verir. Ogretmenlik, aklin ve gonliin
uyumlu is birligiyle yapilan, asir1 derecede sorumluluk isteyen, fe-
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dakarliklar bekleyen, merkezinde siirekli sevgiyi tasiyan, ¢cok hassas,
cok yiiksek, cok zarif bir meslektir. Cocugu sevmeyen, insani sev-
meyen, kurdu, kusu, bocegi, ¢icegi sevmeyen birisi 0gretmenlik ya-
pamaz, yapmamali, yaptirilmamali.

Cok siikiir, otuz bes y1l boyunca ¢izdigim bu gerceve iginde kal-
maya c¢alistim. Ogrencilerimi isabetle yonlendirdigime inaniyorum.
Ogrencilerim arasindan ¢ok sayida itibarli meslek sahibi olanlar ¢ikti.
Yazarlar ve sairler ¢ikti. Onlarin yonlendirilip yetistirilmesinde az
cok pay sahibi oldugum i¢in mutluyum.

NEREYE KADAR
Ogretmenligin de yazarhigin da emekliligi olmuyor.

2006 yilinda emekliye ayrildiktan bir yil sonra meslegi 6gret-
menlik olan {i¢ yazar, daha siki1 daha doyurucu bir ¢aligmaya basla-
dik. Bu ¢aligma, muhtemelen ti¢limiiziin de yazarlik seriiveninde son
halkaydi. Avrasya Yazarlar Birligi Edebiyat Akademisi olarak belki
de Tirkiye’de bir ilk olan yazarlik atdlyemizi kurduk. Benzerleri
coktu ama hakiki anlamda atdlye ¢aligmasi yaparak eser {ireten sani-
rim yalniz biz vardik. Gazi Egitim Enstitiisiinden hocam, sair, yazar
Ali Akbas siir atdlyesinde, Gazi Universitesi hocalarindan dilci, de-
neme yazari Hiiseyin Ozbay dil ve deneme atdlyesinde, emekli 63-
retmen, hikdye ve roman yazari Osman Ceviksoy (ben) hikaye atol-
yesinde calismaya basladik. Uciimiiz de yazmaya basladigimiz ilk
yillarda yazdiklarimiz1 gergek anlamda degerlendirecek, bizi yonlen-
dirip gelismemizi saglayacak birilerinin yoklugunu yasamstik. Iste
yapacagimiz bu atdlye ¢aligmalariyla gen¢ yazarlara bu yoklugu ya-
satmayacak, onlar1 yonlendirecek, seviyeli yazanlari edebiyat diin-
yamiza kazandiracaktik. Bunu yaparken de once Allah’in rizasimi
gozetecek, kesinlikle maddi ¢ikar diisiinmeyecektik. Bizi okutup
meslek sahibi yapan, ¢alistirip maas ddeyen, devletimize kars1 bor-
cumuzun hi¢ degilse bir kismini1 boylelikle 6demis olacaktik. Bu
amagla bagladik, on bir yil1 ve on ikinci yilin ilk yarisini1 geride birak-
tik.
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Baslangictaki amaglarimizi gergeklestirebildik mi?
Evet, gergeklestirdik.

Ciinkii baglarken edebiyat diinyamiza yilda bir yazar kazandirsak
bile kendimizi basarili saymay1 diistinmiistiik. Bu, fazlasiyla gercek-
lesmisti. Arkadaslarimizin atlye ¢alismalarinda iirettikleri eserlerden
olusan ortak ve miistakil kitaplarla Tiirk edebiyatina elliden fazla
yazar, yirmiden fazla eser kazandirmistik. Boylece yazar adaylarini
kitapla bulusturarak Tiirkiye’de bambagska bir ilke de imza atmistik.

Avrasya Yazarlar Birligi Bengii Yayinlar1 olarak eserlerini ortak
kitaplarda yaymladigimiz arkadaslarimizdan cesitli yaymevlerinden
birinci, ikinci miistakil kitaplarin1 ¢ikaranlar oldu. Ik miistakil kitap-
larin1 yayimladigimiz arkadaslarimizdan besinci altinci kitaplarini
tamamlayip yayinlayanlar oldu. Eserleriyle il ve iilke capinda diizen-
lenen yarigmalara katilip derece alanlar oldu.

Bizi mutlu kilan bir giizel gelisme de atdlyelerimize devam eden
arkadaslarimizdan at6lye hocalarinin yetismesi oldu. Bu durum atol-
ye ¢alismalarimizin gelecege dogru devam edip gidecegini gosterme-
si bakimindan énemlidir.

Ayrica AYB olarak Online Atdlyelerimize de basladik. Tk do-
nemde Makedonyali geng yazar ve sairlerle ¢alistik. Makedonya bas-
ta olmak {izere Italya’dan, Almanya’dan, Bat1 Trakya’dan takip edil-
dik. Ay sonlarinda yaptigimiz “Miirekkebi Kurumadan™ adli online
okumalar, Tiirkiye’den ve biitiin iilkelerden takip edilebildi.

Tiirkiye Tiirkgesiyle Ankara’da okunan bir metnin, uzak cograf-
yalardan, farkli {ilkelerden eszamanli olarak takip edildigini bilmek
hepimizi heyecanlandirmaz m1? Yine uzak cografyalarda, 6rnegin
Kirim’da, Kosova’da, Azerbaycan’da, Irak’ta, Iran’da, Almanya’da,
Hollanda’da Tiirkiye Tiirkgesiyle okunan bir siir, bir deneme, bir
hikdye Ankara’da, Istanbul’da, Bursa’da nerede olursak olalim, he-
pimizi heyecanlandirmaz m1? Bu giizel faaliyetlerin i¢inde olmak
bize Ismail Gaspirali’nin “dilde, fikirde, iste birlik” sdziinii unuttur-
maz ve heyecanimizi kat kat artirir.
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Ben sahsen yarinlardan umutluyum. Yarinlarin bugiinlerden daha

giizel olacagina inaniyorum. Yazarlik seriivenime bu inangla devam
ediyorum.
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Necip TOSUN

1960 Kirikkale dogumlu olan Necip Tosun, ilk ve orta 6greni-
mini Kirikkale'de tamamladi. Gazi Universitesi iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesini bitirdi. Necip Tosun, 1988 yilindan beri
bir kamu kurumunda gorev yapmaktadir. Ik dykiisii Yangin,
Aylik Dergi’de (Subat 1983) yer aldu.

Daha sonra dykii ve yazilarmm Mavera, Dergdh, Yedi Iklim,
Hece, Hece Oykii ve Esik Cini dergilerinde yayimladi. Zengin
betimlemelerle ve ge¢mise 6zlem duygusuyla 6rdiigli dykiile-
rinde siirsel bir anlatima ulast1. Oykiide bilingalt: teknigini mo-
dern dykiiniin temel bigimi olarak kullandi. Oykiilerini olay ve
diyaloglardan uzak bir i¢ sesle olusturdu. Temada gelenege
yaslanirken bi¢imde arayislar i¢inde oldu. Otuziigiincii Peron
adli 6yki kitab1 ile 2005 Tirkiye Yazarlar Birligi "Hikaye",
Modern Oykii Kuram: kitabr ile 2011 yili "Edebi Elestiri" 6dii-
liinii almistir. Halen Hece ve Hece Oykii dergilerinde yazmayi
stirdiirmektedir.
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DOGU’NUN VE BATI’NIN HIKAYESI

Necip TOSUN

Hikaye, insanligin birikimlerini aktarmada kullandig1 en 6nemli
yontemlerden biri olmustur. Bu hikdyelerde, masallarda, insanligin
yasadig1 sevingler, acilar, kahramanliklar, Ogiitler, ibretler, kisaca
hayatin kendisi vardir. Bu anlamda hikaye, insan1 kendine, birikimi-
ne, yasadigi tecriibelere yonelterek hep yiizlesme fonksiyonunu yiik-
lenmis; ibrete vurgu yapmis, insanligin belleginin, deneyimin temsil-
cisi olmustur.

Yasayan hikayeler, her cagda hakikatin sesi olmaya devam eden
hikayelerdir. Ama her donemde hakikatin sesinin tonu, rengi, bigimi
degisir. Bu ¢agcil sesi yakalayan anlatilar yeniden, yeniden dogarlar.
Bu yiizden hikayeler ¢aga, zamana, kosullara gore hep yeniden bi-
cimlenir. Okuyan/dinleyen ile anlatanin/yazanin bulustugu yer, yara-
tilan yeni bir diinya, varolus bilinci ve hakikat evrenidir. Bu imkan1
da insanlara hikaye anlaticisi sunar. Hem de bizzat hayatin kalbinden
damitarak yapar bunu. Sonug olarak insanin gelecege iliskin umudu,
iyiye, glizele olan hasreti, aska olan arzusu siirdiikkge her donemde
hikaye anlaticilar1 da var olacaktir.

Kuskusuz “hikaye” tiirii, insanlik tarihi boyunca her milletin belli
basli anlatim imkanlarindan biri olmustur. Biitlin insanlik tarihi,
hikayeyle var olmus; onunla hakikatlerini gelecege aktarmistir. Mil-
letler; inanglarini, birikimlerini, 6zlem ve duygularini bu hikayelere
yansitmiglardir. Bu yoniiyle de hikayeler bir medeniyet, kiiltiir, akil
ve duygu aktarimi iglevini gérmiistiir. Hikayelerin temelinde anlat-
mak ve aktarmak vardir. Bu nedenle diinyanin biitiin cografyalarinda
hikaye etme, en kadim anlatim bi¢imlerinden biri olmustur. Ciinkii
hayatlar, miicadeleler bir “hikaye” formatina biirlinmeden hem kusa-
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tic1 olamamakta hem de etkili bir sekilde ve biitiin boyutlariyla akta-
rilamamaktadir.

Her hikaye, dogmus oldugu medeniyet dilini yansitir. Ait oldugu
kiiltiirti, cevreyi, birikimi dile getirir. Bunlar insanligin evrensel yan-
larii anlattiklarinda birbirine yaklasir; kutsalla bag kurduklarinda ise
ait olduklari medeniyeti yansitarak farklilagirlar. Kiiltiir/edebiyat,
icinde yasanilan ¢agin, medeniyetin, zihniyet ve anlayisin bir iiriinii-
diir; dogmus oldugu iklimi yansitir, onunla bigimlenir. Hi¢ siliphesiz
dogdugu topraklarin verimidir. Efsaneler, masallar, hikayeler o top-
raklara ait korkularin, umutlarin, duygularin, hikmet ve diisiincelerin
soze, yaziya aktarilmasidir. Oncesi ve sonrasi degildir; kendisidir,
temsil giicii yiiksektir ve ruhuna, bigimine bu birikim sinmistir. Kus-
kusuz ¢evresi bile insan1 bicimlerken medeniyetin iiretilen edebiyati,
sanat1 etkilememesi, belirlememesi diisiiniilemez. Bu nedenle sanat-
cinin hayati ve ¢evreyi idraki metne, esere yansir; eser, yasadigl ¢ev-
reyi, atmosferi seslendirir. Bat1 anlatilarinda, siirlerinde irmaklarin
cagiltisi, ormanlar ve daglar konusurken Sark anlatilarinda ¢ol
riizgarlar1 eser, giines yakar. Bati’da ancak [/yada, Odysseia iiretilir;
Sark’ta ise Leyla ile Mecnun... Bu nedenle masallar, hikayeler her
zaman medeniyetin ortak dili, duyarlig1 olmuslardir.

DOGU’NUN HIiKAYESI

Ortak bir cografyay1 ve tarihi paylastiZimiz Sark toplumlarinda,
hikayenin zengin bir birikimi ve gii¢lii bir damar1 var. Sark insam
hikayeyle inanir, onunla sever, onunla nefret eder. Hikayeler, onun
hafizasina adeta naksolunmustur. Bu yiizden tarihsel seriiveni igeri-
sinde hikaye, Sark insaninin, birikimlerini aktarmada kullandig1 en
onemli yontemlerden biri olmustur. Halk hikayelerinde, masallarda,
menkibelerde, mesnevide, kissalarda bu insanlarin yasadigi sevingler,
acilar, kahramanliklar, 6giitler, ibretler, kisaca hayatin kendisi vardir.
Sark, insanlara ulasmak 6zellikle cok deger verdikleri bilgileri, 6giit-
leri ve hikmetleri iletmek, tecriibeleri ve birikimleri aktarmak igin
hikdye formuna ihtiya¢ duymus, ona basvurmustur. Dolayisiyla
hikayenin etkili bir form, giizel ve cazip bir anlatim yolu oldugunun
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her zaman farkinda olmustur. Dénemin geregi olarak hikayeyi yazin-
sal bir tiir olarak diisiinmemis, sadece bu formun insanlara ulasmada
en etkili yol olduguna inanmistir. Gerek tasavvuf kaynakli metinlerin
gerekse felsefi kaynakli metinlerin hikdye formuna ihtiya¢ duymala-
rinin arkasinda bu inang vardir.

Hikayeler, yiizyillar boyunca Dogu icin bir belgeleme, ispat et-
me, anlagma bi¢imi olmustur. Ciinkii yaganmis her tecriibe bu insan-
lar i¢in kutsaldir. Birikim bir hikayeyle anitlagtirilir. Boylece hikaye,
sOzlerin, ogiitlerin, yargilarin kanitt olmaktadir. Dogu, her seyi
hikayeye doniistiirmiis, her seyi hikayeyle anlatmis; her olaya, duru-
ma, hikmete bir hikdyeyle 6rnek vermistir. Misalle, yapilacak eylem,
davranig agikliga kavusturulmus; bir hikayeyle hikmet somutlastiril-
mistir. Bu yilizden “Dogu kiiltiirii, mesel kiiltiiriidiir.” denilmistir.

Her toplum, tarihsel siire¢ icerisinde anlatilara, hikayelere ihtiyag
duymus; zamanin anlayisina, esyayi ve diinyayr yorumlayisina gore,
masal, destan, dram, trajedi, tiyatro, dykii, roman gibi anlat1 bigimle-
riyle olaylari/durumlart anlatmistir. Bunlar ahlaki, tarihi, edebi, felse-
fi, tasavvufi agsk, macera ya da biitiin bunlarin i¢ i¢e gegtigi bir yapida
var olmuslardir. Dogu toplumlar1 da destan, masal, kissa, mesnevi,
sOzIi anlatim gibi c¢esitli anlati duraklarindan ge¢mistir. Ne var ki
edebi tlirler zaman zaman farkli anlayislara, toplumlarda farkli yo-
rumlara muhatap olmuslardir. Ornegin Bati’nin roman anlatisina geg-
tigi donemlerde Dogu, mesnevi sozlii anlatim geleneklerini stirdiir-
meye devam eder. Bu anlamda Dogu toplumlari, hikayelerini agirlik-
I1 olarak “mesnevi” tarzinda anlatmistir. Nazma c¢ekilmis siirsel
hikayeler diyebilecegimiz mesneviler, giinlimiiz anlayisinda roman
ve Oykii tlirline denk diiger. Karakter yaratma, atmosfer olusturma,
catisma, psikolojik ¢oziimleme, mekan, zaman unsurlart mesneviler-
de yer alir. Bu yaklagimla mesnevilerin, giiniimiiz ¢agdas anlatilarina
denk bir kurmaca, yaklasim ve yorum igerdiklerini rahatlikla sdyle-
yebiliriz.

Anlat1 gelenegimiz, destan ve masallardan sonra cagdas oykii ve
romana ulasmadan 6nce en biiyiik anlat1 bi¢cimi olarak mesnevilerde
hayat bulmustur. Siir disinda herhangi bir bi¢cimin edebiyat/sanat
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olarak kabul edilmedigi ve her seyin nazma ¢ekildigi Dogu edebiya-
tinda, hikayeler agirlikli olarak nesirle degil, nazimla anlatilmistir.
Dolayisiyla Dogu hikayelerini sadece nesirlerde degil, ¢ogunlukla
siirlerde, mesnevilerde buluruz. Bu nedenle mesneviler, yiizyillarca
hikaye gelenegimizin en temel formu olmustur. Kaleme alinirken
giinlimiiz algisinda oldugu gibi siir ve hikdye ayriminin diistiniilme-
digi bu bicimsel yapida, siir ve hikayenin ilging birlikteligi sergilen-
migstir. Hi¢ sliphesiz mesneviler, manzum hikayelerdir ve glinlimiiz
modern Gykiisiiniin, romanin pek ¢ok 6zelligini bilinyelerinde tagir.
Mesnevilerde bakis acisi tercihi, anlatici, olay orgiisii, kahramanlar,
mekan, zaman, dram, ¢atigsma, tasvir yer bulur. Temel amag anlatma-
dir ve arkalarinda giiclii bir hikaye vardir. Ancak diiz bir anlatim de-
gildir. Anlatim; vezin, kafiye ve rediflerle oriiliir ve bu halleriyle de
hikaye anlatan uzun siirlerdir. Mesnevileri glinlimiiz yazinsal tiirle-
riyle iligkilendirenlerin kimileri onu “romans”a kimisi “roman”a ki-
misi de “uzun hikaye”ye yakin bulmuslardir. Ancak pek cok yazar,
Bati’daki romanin seriiveni anlaminda baktiklarinda onu romana
yakin bulmuslar; mesnevilerin, roman 6ncesi, toplumun roman ihti-
yacii karsilayan bir tiir oldugunu ileri siirmiislerdir. Kuskusuz, o
donem yazarinin bir “tiir” ¢abasi yoktur. Onlar “hikaye etmek” ister-
ler, o kadar. Ancak mesnevilerdeki kahraman, mekan, olay, anlatici
unsurlar1 ve 6zellikle uzun oluslar1 nedeniyle arastirmacilar, onu ro-
mana benzetmislerdir.

Dogu’nun hikayesinin baslangi¢ noktast Kur’an’dir. Kissalar, ya-
sananlardan yola ¢ikilarak anlatilan ve her doneme, zamana ve insan-
lik durumuna denk diisecek, gercekligini ve hakikatini yitirmeyecek
insanlik tecriibelerini aktarir. Her durumda bir model, 6rnek sunar.
Gegmiste yasanmis hayat tecriibelerini bir hal, durum veya olayla
ornekler. Ama hayattan, giincelden kopuk degildir. Hayatta ne varsa
kissada da o vardir. Kiskanclik, ask, iktidar, zaaflar, kibir, tevazu,
toplumlarin yanlislar1 ve dogrulari, bir biitiin olarak insanlik tarihi
kissalarda yer alir. Kissalarin 6zelligi, her zaman dilimine seslenen
evrensel bir hakikati biinyesinde barindirmasidir. Dili giincel, tasidigi
0z yipranmaz, aginmaz, yalanlanamazdir.
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Kur’an’da kissanin bir bi¢im olarak se¢ilmesi, kuskusuz Allah’in
yarattiklarinin imkan ve kabiliyetlerini iyi bilmesiyle ilgili bir husus-
tur. Clinki kissalarla dogrudan insan psikolojisine, géze ve kalbe
seslenilmektedir. Insan fitrat1, herhangi bir olayin, durumun, didaktik
ve diiz sdylemden ¢ok, canli bir sahneyle aktarilmasini anlamaya
daha yatkindir. Bu yolla ona ulasmak, daha etkili ve kalic1 olmakta-
dir. Bu, ayn1 zamanda disiincelerin, fikirlerin, dogrularin goriiniir
hale gelmesi, drneklenmesidir. Boylece aktarilmak istenen, hikayenin
giicliyle anlatimda 1s1ldamakta, goriiniir hale gelmektedir.

Kissalarda, essiz bir iislup, sanatkdrane bir bicem, etkileyici tas-
virler bulunur. Oyle ki bu kissalarda, bir hikdyede bulunmas1 gereken
diyalog, mekan, insan psikolojisi, sembol ve metaforlar aynen yer
alir. Pek c¢ok kissada durumlar, olaylar ve 6zellikle insan psikolojisi
derinlikle islenir. Ornegin Ziileyha’nm ask derdi, zaaflar1 biitiin bo-
yutlariyla kissada yer alir. Yine Hz. Nuh’un tufanda kaybettigi oglu
icin Rabb’ine yalvarigi, bu insani derinlige bir baska 6rnektir. Bu
nedenle Kur’an’in edebi degeriyle onun bir edebiyat olarak algilan-
masi ayr1 ayr1 hususlardir.

Azerbaycan’dan Afrika’ya, Ortadogu’dan Anadolu’ya genis bir
cografyanin eseri olan Dogu hikayeleri, bu medeniyet havzasinin
dini, sosyal, psikolojik algilarini, davranig Ozelliklerini yansitir.
Hikayelerde din ve hayat, diizen ve karmasa, bireysellik ve toplum-
sallik i¢ icedir. Bu anlamda Dogu hikayeleri toplumsal hayatin sanat-
sal, sozsel dokiimleridir ve hem kamusal hem bireysel diinyalar
hikayelerde aciklikla yer alir.

Dogu hikayelerinde, ortak duygular, teknikler, durumlar, estetik
yaklagimlar agirlikli olarak “hakikat™ diisiincesinde bulusur ve tiim
bir Dogu birikimi burada estetik, bigimsel bir goriiniime kavusur.
Dogu’nun hikaye poetikasi, oncelikle insanlar1 iyiye, giizele, dogruya
cagiran bir ileti yaninda, didaktik olmayan bir dille, dinleyeni, oku-
yani dil ve anlatim yetkinligiyle etkilemek isteyen bir bi¢cimle var
olur. Bu, Ozellikle “insan-1 kAmil” olma seriiveninin sanatsal bir bi-
cimle hikaye edilmesidir.
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Genel olarak cercevesi, dogrular ¢izilmis bir hayat goriisii etra-
finda sekillenen Dogu hikayeleri, hakikatin degisik cephelerini genis-
leten, zenginlestiren bir ¢izgi izler. Cogunlukla ayn1 hikaye, yeni
sesler, ¢agrisimlar ve simgelerle birikime eklemlenir. Ortak simgele-
re, her hikayeyle yeni simgeler katilip kolektif bir duyarlik pekistiri-
lir. Beklentisi degismeyen ve anlatic tarafindan ¢ok iyi bilinen bir
okur diinyasina seslenildiginden, ortaya cikan hikdyenin paylasimi
yiiksektir. Ortak bir diinya goriisiiniin, birikimin {iriinleri oldugundan
sembol, metafor ve fantastik arayislar boslukta kalmaz. Sinanmig
ortak motifler, simgeler, ortak bir duyarligin genel begenilerini yan-
sitir.

Her donemin sanatcisi, yazart “hakikat” temelinde, bulundugu
cagin algisi, begenisi ve ruhuyla tiim birikimi yeniden yorumlamis ve
kisisel sezgi ve Ozellikleriyle birlikte yeni hikayesini olusturmustur.
Hikayeciden hikayeciye degisen hikdye yorumlari, anlayislar1 vardir;
ama anlatma ana ¢izgisi bellidir, yenilikler gelenekten kopuk degildir
ve gelenege eklenen yeni bir eklentidir. Kim neyi yaparsa yapsin
Firdevsi’nin  Sehname’sinin, Feriddiddin Attar’'in  Mantiku 't
Tayr’inin, Sadi’nin Bostan ve Giilistan’inin, Fuzili’nin Leyld ile
Mecnun’unun yazildigint unutmaz, hafizasina bu eserler kazinmistir.
Onlardan sozii devralmis, daha ileriye tasimak ve yeni bir sey soyle-
mek ve yarinlara kalmak isterler. S6z incileri, dini, insani, tasavvufi
hakikatler yeni bir bakis agisiyla insanliga emanet edilir.

MODERN OYKU

Oykii, tarihsel kokenlerine gitmeden yazinsal tiir anlaminda ko-
nusursak son ylizyil Tiirk edebiyatinda zengin bir birikim yaratmustir.
Siir ve romanin yaninda islevsel bir tiir olarak edebiyatimizda saygin
yerini almistir. Yazinsal tiirlerin, zamanin ritmine, nitelikli yazar
kusaginin belli bir donemde yogunlagmasina, yasanan sosyolo-
jik/tarihsel konjonktiire bagli olarak bazen parlak, 1s1ltili bazen de
siradan, dingin bir dénem yasadiklarim biliyoruz. Oykiiciiliigiimiiz
de ayni seriiveni yasamis, bazen kirilmalar, siirgmeler bazen de can-
lanma ve yeniliklerle gelisim ¢izgisini siirdiirmiistiir. Bu yazida 6y-

298



DOGU’NUN VE BATI’NIN HIiKAYESI

kiiciiliigiimiiziin gelisme evrelerinin 6nemli duraklari, yonelim ve
acilimlar ele alinirken gelisim ¢izgisi netlestirilmeye calisilacaktir.

Bu tarihsel siire¢ icerisinde bakildiginda dykiiciiliiglimiiz stirekli
yenilik, degisim ve gelisme igerisinde olmustur. Diinya 6l¢eginde
eserler iiretmis ve Oykii sanatini nitelikli bir yere tagimistir. Bu an-
lamda Tiirk oykiiciiliigli, oncelikle bigimsel anlamda diinya oykiicii-
liigiiniin hem mirascis1 hem de &zgiin, farkli bir sesi olmustur. Oyle
ki modern Oykiinlin gecirdigi evrelerin izdiislimiini, Oykiiciliigii-
miizde bulmak miimkiindiir. Bu baglamda Maupassant ve Cehov
cizgisi, Katkaesk, biling akisi, varolusguluk, gercekiistiiciiliik, post-
modernizm gibi egilimlerin yansimalart izlenmistir. (Kuskusuz bu
sozlerle, timiyle etki altindaki bir dyki gelisim ¢izgisinden degil,
diinya oykiictiliigiiniin bir par¢asi olma seriiveninden s6z ediyoruz.)
Ote yandan hi¢ degismeyen ortak duygularin da izi siiriiliir: insanlik
durumlari, evrensel degerler ve sadece insan olmakla elde edilebile-
cek i¢ deger, i biling...

Omer Seyfettin, bir gecis dénemi Oykiiciisii olarak Osmanli ve
Cumbhuriyet arasindaki degisim ve yasanan ¢oziilmeleri, gelismeleri,
diistinsel tartismalari; Memduh Sevket Esendal, insanimizin zaaf ve
giiclii yanlarini, onlar1 yasatan i¢ dinamikleri, degisim karsisindaki
tavirlarini; Sabahattin Ali, muhalif kimliginin bir yansimasi olarak
siifsal ¢eliskileri, somiirliyii, adaletsizlikleri; Sait Faik, gilindelik
hayatimizda varliklarini bile hissetmedigimiz insanlarin siradan ya-
samlarini, “tutunamayanlar1”, bir koseye itilmisleri, sokak serserile-
rini, hayat kadinlarini, balik¢ilari; Orhan Kemal, irgatlari, memurlari,
issizleri, hamallan, katipleri, dilencileri, ¢opgiileri, serserileri, kisaca
toplumun alt kesimini; Sabahattin Kudret Aksal, hayat algisini, mut-
luluk kavramini ve aile kurumunu; Rasim Ozdendren eskiyle bagla-
rin1 koparmis, yeniyle de uyum saglayamamis, bosluktaki bireyin
toplumsal yapida yalnizlagmasini, yabancilagmasini; Adalet Agaoglu
baski, otorite ve biirokrasinin kistirdigi insanlik héllerini; Umran
Nazif Yigiter ¢agdas organizasyonlar tarafindan kistirilmis kiiciik
insanin/memurun ¢aresizligini, yenilmisligini; Selim leri kiigiik bur-
juvayl, toplumla saglikli iligkiler kuramayan aydinlari/sairi/sanat
ogrencisi genci, omrii boyunca sevgiyi aramig ama bir tiirlii yakala-
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yamamis goniil yorgunu insanlari; Seving Cokum, esya ve insan ara-
sindaki iliskileri irdeleyip 6zellikle dmriiniin sonuna yaklagmis insan-
larin yasadiklari psikolojileri; Mustafa Kutlu “Sark hikayeciligi” yak-
lasgimiyla yerli bir ruh iklimini, kiiltiir ve duyarligim1 modern oykii-
niin imkanlariyla anlattilar.

Tirk Oykiicliliigliniin  kirilma evreleri; 1950’ler, 1970’ler,
1980’lerdir. Bu ii¢ donem, Tiirk dykiictiliigiiniin 6nemli birikim do-
nemleridir. 1950°ler, Tirk Oykiiciiliiginde o6zellikle varolusguluk
akimimin yazinsal 6rneklerinin sergilendigi yillardir. Feyyaz Kaya-
can, Demir Ozlii, Leyla Erbil, Erdal Oz, Ferit Edgii, Orhan Duru,
Adnan Ozyalginer, Onat Kutlar, Bilge Karasu bu akim icinde yer
alirlar. 1950 kusagr oykiiciilerinin en belirgin 6zelligi, dili simgesel,
imgesel, soyut bir kullanim alanina sokmalaridir. Onlar da ikinci
yeniciler gibi kapali, soyut, cagrisima, metaforlara yaslanan bir dili
tercih ettiler. Bicimsel tutum, Oncelikli se¢imleri oldu. Varolusgu
ogelerin yani sira, gergekiistii 6geleri de oykiilerinde degerlendirdi-
ler. Varolusculugun “insanin, kendisinin yarattigi ve yeryiiziinde
bagka hicbir seyin kendisine yol gdstermedigi evrendeki tek varlik
oldugu” goriisii, Oykiilerinin ¢ikis noktasi oldu. Bunalim, kaos, top-
lumsal bagkaldir ana izlek olarak oykiilerinde yer aldi. Ham gercegin
yerine diisii, sosyal meselelerin yerine bireysel 6zgiirliikleri koydular.
Diisti, gercegi kavramada sanatsal bir yontem olarak kullandilar.
Avangardist ve yenilik¢i bir tutumu benimseyen 1950 kusagr; Kafka,
Camus yaninda, Joyce, S. Beckett, Faulkner’dan da etkilendi. Mekan
olarak koyli veya tasray1 degil, sehri secip sehrin bunalan insanini
anlattilar. Boylece 1950 kusagi, bu tavirlariyla hem sosyal gergeklige
hem de kody edebiyatina mesafeli durarak o giine kadarki edebiyat
gelenegine de hepten baskaldirmis oluyordu. Kuskusuz bu kusagin
niyeti, Sait Faik’le baslayan “bireyin yiiceltilmesi” tavrini, evrensel
boyuta tagimak, diinya dl¢eginde bir edebiyat yapmakti. Bu nedenle
kimi yorumcular 1950 kusagini, oykiiciiligiimiizdeki “ilk modernist
¢ikis” olarak nitelemislerdir.

1970’ler ise isgallerin, boykotlarin, siyasi cinayetlerin goriildigii,
Tiirk toplumunun yasadigi en calkantili zaman dilimidir. Terdr ve
siddet olaylar1 yayginlasmis, her alanda keskin bir politik ayrigsma
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yasanmistir. Bu biiylik miicadele ortammdan yazinsal yasamin etki-
lenmemesi elbette diisiiniilemezdi. Oyle de oldu. Politika ile sanatin
mesafesi kisaldi. Bu donemde sanatcilar bir miicadelenin iginden
seslenmek durumunda kaldilar. 1970’lerde sanat-edebiyat alaninda
“sosyalist gergekgilik”, “toplumcu gergekgilik” en ¢ok konusulan
kavramlar oldu. Bu yaklasimi benimseyen Oykiiciiler, 6zellikle isgile-
ri, emekgileri, yoksullar1 vb. giindeme getirdiler. Donemin 6ykiiciile-
rinin timiinde benzer yaklagimlar gézlendi. 15-16 Haziran olaylari,
12 Mart 1971 muhtirasi, grevler, devlet baskisi, 6grenci olaylar1 6y-
kiilerde en ¢ok islenen temalar olur. Dénemin 6ykii dili; sivri, acili ve
ofkelidir. Siyasal alanda yasanan keskin ideolojik kamplagma, edebi-
yatt da kusatir. Ne var ki bu dénemin &ykiilerini yine de timiiyle
siyasetin emrinde bir sanat anlayigi olarak mahkim etmek yaniltici-
dir. Clinkii biitiin bu angaje anlayisa karsin, yine de oykiictliiglimiiz
bu dénemde biiyiik sigrama yapmistir. 1950°lerin giiglii ¢ikist ve
1960’larin birikimi, 6zellikle bigimsel arayislar/yenilikler ve tema
cesitliligi olarak dykii diinyamiza yansimistir.

Ancak 12 Eyliil 1980 darbesiyle hem iilkenin hem de edebiyatin
cehresi degisir. Edebiyat tarthimizde derin bir kirilma, kopus, yiiz-
lesme donemi olan 1980 sonrasini s0yle 6zetlemek miimkiindiir: Ge-
rek lilkede yasanan toplumsal degisimler/dontisiimler (12 Eyliil) ge-
rekse tiim diinyada gergeklesen degisimler (soguk savasin bitisi, kii-
resellesme) ideolojilere olan inancin sarsilmasina, beraberinde de
kimlik bunalimi ve arayiglara neden oldu. 1980 6ncesinin kodlari,
yasananlar1 aciklamakta yetersiz kalirken bireylerde, agir mutsuzluk
ve karamsarligi dogurdu. Yaygin deyisle biiyiik anlatilar ¢oktii, bi-
reyler gelecek tasarimlarim yitirdiler. Ote yandan iilkedeki baski,
iskence ve kiyimlarla birlikte depolitizasyon siirecine girildi.

Bu toplumsal iklim, yazinsal ortam1 da etkiledi. Yasananlar, ge-
nelde edebiyatgilarin, 6zelde dykiiciilerin edebiyati yeniden sorgula-
malarina neden oldu. Ekonomik ve sosyal degisimlerle birlikte yeni
anlayiglar, goriisler, bicimler edebiyat diinyasinda reva¢ bulmaya
basladi. Kuskusuz 1980 6ncesinin edebi sesi; ofkeli, sert, buyurgan,
hir¢in bir sesti. Clinkii bir “isyan”n sesiydi. 1980 sonrasinin sesiyse
daha igsel, daha derin, kirik bir ses oldu. Bu da yenilginin, tefekkii-
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riin, hesaplasmanimn sesiydi. Oykiilerde; amaglanan, ideal olandan
cok, yasanan gerceklik giindeme getirildi. Ciplak gerceklik ve ¢ig
dogrularin arka plani tartigildi. Politik sdylemden uzaklasilirken bi-
cimci/estetik kaygilar, cok katmanli anlatim, ortak bir karakter olarak
one ¢ikti.

Eserlerde bicimsel/estetik kaygilar, daha bir 6nem kazanirken
oykiiciilerde tematik anlamda kimi ortak paydalar olustu. “Ozelesti-
ri”, “cinsellik”, “yalmizlik”, “bunalim”, “dini yonelim” ve “yiizles-
me” ortak tema olarak yayginlik kazandi. Kaybedisler/yitirisler, nos-
talji, 6liim, fanilik, cocukluk ve hayatla ylizlesme/6desme kavramlari
belirginlesti. Oykiilerde emek, somiirii, miicadele temalar1 geri ¢eki-
lirken politik cosku yerini derin bir ige dontise birakti. Diizeni degis-
tirecek toplumsal baskaldir1 vurgulari, yasanan somut gergeklikle
birlikte, gitmek veya terk etmek fikrine evrildi. Oykiilerde, degisim
ve degisimin actig1 yaralar, toplumsal degil, bireysel diizlemde iglen-
di. Hayat yiiceltmesi baskin bir anlayis olarak Gykiilerde yer aldi.
Ciplak gergekligin binbir yiiziiniin oldugu vurgulands; diis ve gergek,
hayat ve kurgu karsilagtirmasi yapildu.

Ne var ki 1980 sonras1 kusagimin dykiiciileri i¢in bu tiir kimi or-
tak yanlar bulunsa da bu yazarlarda tek bir poetik tutumdan soz et-
mek zordur. Tam aksine, 1980 sonrasi dykiilerinde yaygin bir ¢esitli-
lige, farkliliga ve bireysel ¢ikislara rastlariz. Bu anlamda 1980 sonra-
s1 yazarlarinin 6ykii poetikalar1 birbirinden farklidir. Ciinkii bu do-
nem bir bakima kopuslar, arayislar dénemidir. Ancak bir genelleme
yapmak gerekirse yenilik¢ilik, arayis, bigcimcilik, farklilik, postmo-
dern tutum, diis-gercek ile hayat-kurgu ikilemi, bu dénem oykiiciili-
glimiiziin baskin dgeleri olarak siralanabilir. Bu anlamda 1980 sonra-
s1, 1950’Ierin biiyiik ¢ikisina eklemlenmek isteyen, yenilikg¢i arayisla-
rin yayginlastigl bir donem olmustur. Ahmet Hamdi Tanpinar, Oguz
Atay, Bilge Karasu ve Yusuf Atilgan siyasi karmasanin sona erdigi
bu dingin donemde yeniden kesfedilmistir. Bu ise sanatta bi-
¢im/estetik agirlikli tutumun sahiplenilisi demektir. Ciinkii bu donem
Oykiiciiliigiinlin en belirgin 0zelligi, modernist/entelektiiel ¢izgiyi
yansitmasidir.
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1980 sonrasi kusagi igin getirilen en 6nemli elestiri, toplumsal-
liktan uzaklasip bireycilige yonelmeleri olmustur. Kimi etkin eles-
tirmenler, bu kusag1 toplumsal sorunlara ilgisiz, bireyci, bunalimci
olarak niteleyip insansiz 0yki yazildigi, herkesin kendi benini anlat-
t1g1 elestirilerinde bulundular. Bu da i¢ine kapanik, dis diinyanin ger-
ceklerinden kopuk bir edebiyat tutumu demekti. Icinde kimi hakli
yanlar1 bulunmakla birlikte, bu elestirinin, zamanla tiimiiyle gergek-
leri yansitmadigi anlasildi. Hatta bir biitin olarak bakildiginda bu
donemin, Gykiictliiglimiiziin parlak donemlerinden biri oldugu go-
rildii. Bu elestirinin en biiyiik eksikligi, -pek ¢ok yazarin da belirttigi
gibi- giiniimiiz siyasi/ekonomik/edebi diizlemini 1970’lerin elestiri
kodlariyla degerlendirmesiydi. Oysa 1980’lerde, 1990’larda toplum
ve okur begenisi degistiginden ortaya yepyeni bir yazinsal/toplumsal
ortam ¢ikmisti. Bu nedenle biiyiik anlatilarin ¢okiisiinii, gelecek tasa-
rimlarinin belirsizligini, kiiresellesme olgusunu kucaginda bulan bu
kusak, yeni bir dil, yeni bir bi¢im bulmak zorundaydi. Dolayisiyla bu
atmosferde iiretilen edebiyata da reel durumdan bakmak gerekir. An-
cak aciktir ki Oykiiciiler, bu donemde edebiyatin “toplumsal islev”
sablonuna kars1 dururken bir dogrunun okura diktesinden ¢ok, yasa-
nanlar1 anlama cabalari, dykiilerde yaygin bir 6ge olarak one ¢ikti.

Bu anlamda 1970’lerin ykiisii, gelecege ve iitopyalara yaslanir-
ken 1980 oykiistiniin gegmise ve geride kalanlara “bakmasi” bosuna
degildir. Ciinkii 1980°lerden sonra biiyiik bir yikim yasanmais, her sey
degismistir. Bu yiizden hesaplasma ka¢inilmazdir. Bu yazarlarin 6n-
lerinde bulduklar1 yabancilasmis hayati “temize ¢gekmeleri” gerekirdi.
Hayat, “birimizin hepimiz i¢in yasadig1 bir olay” olmaktan ¢ikmus;
herkes kendine donmiistii. Ama insanlar, bu yeni duruma yabanciydi.
Iste dykiiciiler, 1980’lerde, 1990’larda bu “yeni”yi anlamlandirmaya
calistilar.

1990’larin basindan itibaren kaynaklarint Umberto Eco, Jorge
Luis Borges, Italio Calvino, Franz Kafka, Bilge Karasu, Oguz Atay,
Yusuf Atilgan, Sevim Burak, Viis’at O. Bener’in olusturdugu yeni-
lik¢i, bigimei bir 6ykii anlayisinin geng Oykiiciilerde ortak bir egilim
olarak benimsendigini goriiriiz. Bu donemde yalnizlik, zaman, hesap-
lasma, metinler arasilik, oyunsuluk ortak zemininde dykiiler yazildi;
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postmodern tutum one ¢ikti. Bu Oykiilerde hayat ve kurgu karsilas-
tirmasi yapilirken hayatla yiizlesme agirlikli tema olarak degerlendi-
rildi. Bu yazarlarda hem bi¢im hem de igerik anlaminda bir Ortiis-
misliik gozlendi.

2000’11 yillarda da dykiiciiliigiimiiziin yon vericileri yine benzer
isimler oldular. 1980 kusagi ve 1990 hareketinin yenilik¢i Oykiiciile-
ri, 2000’lerde de biiyiik oykii atilimimin yiiriitiiciisii oldular. 2000°1i
yillarin ortalarindan itibaren romanin popiilerlesmesi, kKimi nitelikli
Oykiictilerin gonliinii ¢eldi ve bir kismi romana yoneldi.

Geleneksel birikimi degerlendiren, hikaye anlatma gelenegimizi
giiniimiiz diliyle ifade eden, derinden derine, gii¢lii bir sekilde akan
yerli bir ¢izgi daha 1980 sonrasi ortaya ¢ikti. Ahmet Mithat, Omer
Seyfettin, Ahmet Hamdi Tanpinar, Memduh Sevket Esendal, Tarik
Bugra’nin 6ykii anlayis1 Rasim Ozdendren, Mustafa Kutlu ¢izgisinde
biiyiik bir kanalda akmaya basladi. Ozellikle Rasim Ozdenéren,
Mustafa Kutlu ¢izgisinde akan bu gii¢lii damar giiniimiize degin zen-
ginleserek, ¢ogalarak biiylik bir atilim i¢ine girdi. Olaylara, esyaya,
durumlara yerli bir pencereden bakan ve bu iilkenin insanlarini du-
yus, hissedis olarak dykiilerine yansitan bu yerli damar, giderek oy-
kiimiizde egemen bir anlayis olarak one ¢ikti.

1980’11 yillar, hem kadin yazarlar hem de kadin olgusu i¢in tam
bir milat oldu. 1980 6ncesinde sinirli sayidaki kadin yazar, 1980 son-
rasinda neredeyse bir ¢1g gibi biiylirken, 1980 dncesinin toplumsal-
siyasal karmasasi igerisinde fark edilemeyen kadin, bu toz dumanin
dagilmasiyla birlikte adeta yeniden kesfedildi. Kadin olayi, neredey-
se iilke glindeminin birinci maddesi olarak ortaya ¢ikti. Bu donemle
birlikte, ezilen, horlanan, ikinci sinif olarak nitelenen kadin ve onun
sorunlar1 her alanda giindeme getirilirken bu goriisleri destekleyen
dergiler, gazeteler, kitaplar giin yiiziine ¢ikiyordu. Bu degisim, izle-
rini edebiyatta da gosterdi. Cok sayida kadin yazar, edebiyat diinya-
sinda goziikmeye bagladi. Kimi 1980 dncesinde de eser veren kadin
Oykiiciiler, bu donemde daha yogun bir sekilde edebiyat diinyasinda
yer aldilar. Sonug olarak yillardir sadece erkek goziiyle anlatilan ka-
din diinyasi, artik bizzat kendi bakis agilariyla dykiilerde anlatilmaya
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baslandi. Bu da hig siiphesiz oykiiciiliiglimiizdeki biiylik bir boslugu
doldurdu.

BATI’NIN HiKAYESI

Bat1 diislincesinin gliniimiize kadar gelen tarihsel seyri i¢inde as-
lolarak Antik Yunan’in disiinsel, felsefi ve inang¢ sistemi {izerine
bina edilmis oldugu sdylenebilir. Sokrat, Eflatun, Aristo gibi Yunan
filozoflarinin yaklagimlar1 ve yol agiciliginda ¢esitli diisiince durakla-
rindan gecerek yogrulmus, arinmis ve giiniimiize degin degiserek
varligin siirdiirmiistiir. Homeros’un I/yada ve Odysseia destanlar1 da
Bat1 diisiincesinin olusumunun temel kaynaklari olmustur. Home-
ros’un flyada ve Odysseia destanlarinda mitolojik 6geler yogunlukta
olmasina, din ve mitolojinin i¢ i¢e verilmesine ve eserde doga, tanri-
lar ve insan arasindaki miicadelenin siirmesine ragmen evrenin mey-
dana gelisi, kader diisiincesi, insanlar arasindaki iliski gibi pek ¢ok
soruyu giindeme getirerek Sokrat, Eflatun, Aristo gibi felsefeci diisii-
niirleri etkilemis ve Bat1 diisiincesinin temellerini atmistir.

Bu destanlar, oncelikle Yunan giderek Bati edebiyatinda o denli
etkili olmustur ki biitiin bir Bat1 edebiyatinin Homeros’un eserlerin-
den ¢ikt1g1 bile iddia edilmistir. Hatta bu iddialar “her biiyiik edebi-
yat eseri ya Ilyada ya da Odysseia’dir’a kadar uzanmistir. Home-
ros’un destanlart Atina’da devlet dini, egitim sistemi olarak deger
gdrmiistiir. /lyada ve Odysseia, etkisini hi¢ yitirmeden her donemde
Bat1 diisiincesini etkilemistir. Homeros destanlarin1 daha sonra hem
Aristoteles hem de Platon tartisir. Aristoteles eserlerinde Homeros™u
yiiceltir ve drnek sanat¢1 olarak gosterir. Platon da onu siklikla giin-
deme getirir. Platon, siire karst akilciligi savundugu igin Homeros’a
da dyle bakar. Ama bu destanlar, Homeros’tan sonra Bat1 diinyasina
yon vermeye devam eder. Roma’nin kuruldugu dénemlerde de temel
kitaplardan biridir. Ve yasamsal, ahlaki hatta cografi modeller olarak
bas taci edilir. Homeros, Hristiyan inancindan sonra da varligini,
kiiltiirel etkisini siirdiiriir. /ncil’deki meseller ile Homeros’un hikaye-
leri karsilagtirilip kosutluklar bulunmustur. Homeros, Vergilius’tan
sonra Dante’yi de etkiler. Milton, Kayip Cennet’te yine Homeros’u
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izleyecektir. Francis Bacon, onu tiim zamanlarin en kusursuz iig
adamindan biri olarak niteleyecek ve giderek tiim Bati kiiltiiriiniin
kiilt yazarlarindan biri olacaktir. Joyce, Ulysses’te Homeros’tan ala-
bildigine yararlanacaktir.

Hesiodos (MO. VIII. yiizy1l), ilk Cag edebiyatinin en énemli ya-
zarlarindan biridir. Yazara ait Theogonia, evrenin yaratilisini, tanrila-
rin dogusunu, etkilerini, gii¢lerini ele alan epik bir eserdir. Publius
Ovidius Naso’nun (MO. 43-MS. 17) Déniisiimler’i, M.S. 8 yilinda
tamamlanan ve on bes kitaplik mitolojik ve efsanevi dykiilerden olu-
sur. Sophokles (M.O. 495-406) biiyiik trajedi yazarlarindandir ve
onun eserleri Bati sanatinin temel taslarindandir. Eserleri arasinda
yer alan Kral Oidipus (M.O. 420), Oidipus Kolonos’ta (M.O. 406),
Antigone (M.O. 440) bir iiclemedir. Lucius Apuleius’un (I.S. 125-
160) Baskalasimlar Bati edebiyatinin en 6nde gelen eserlerinden
biridir. Bir insanin esege doniisiimiinii anlattig1 i¢in daha sonra Altin
Esek olarak anilmaya baglamistir. Bu eser biitiin bir Yunan-Latin
edebiyatinin destan, trajedi, lirik birimini yansitir. Ezop Masallari ve
La Fontaine’den Masallar, Bat1 edebiyatinin en temel kaynaklarin-
dan biridir. Fabl tiirlinde yazilmislardir.

DUNYA OYKUCULUGUNUN SERUVENI

Son yazinsal bulus olarak nitelenen 6ykii, tarihsel seriiveni i¢in-
de, her sanat gibi siirekli kendi kendisiyle hesaplagma, yiizlesme,
yenilenme siireci yasamistir. Anlatimin daha etkin, tutarli, vurucu
olabilmesi i¢in yapi, bi¢im, ses pesinde kosan oOykiiciiler; kesif, do-
niistiirme, inga hareketiyle yeni bigimler, yeni imkéanlar aramislardir.
Yaratict etkinligin dogast da budur zaten: Kurallari, begenileri, olus-
lar1 siirekli sorgulamak. Bu siirecte Oykiiciiler, bazen siirin (im-
ge/akicilik/anlam  yogunlugu) bazen resmin/sinemanin (goster-
me/kurgu) bazen de miizigin (ritim) olanaklarindan yararlanarak 6y-
kiiniin evrenini genislettiler. Insan1, hayati, esyay1 kimi acik ve yalin
kimi kapal1 ve soyut yansitma yoluna gittiler.
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Rusya, ABD, Arjantin, Ingiltere, Almanya, Fransa, italya, Kirgi-
zistan, Iran gibi birbirinden farkli cografyalarda yasayan kurucu, dé-
niistiiriicii onciiler; dykiiye yeni anlayislar, yeni bakis agilar1 kazandi-
rirken Oykii tiirliniin parlak tirtinlerini verdiler. Birbirinden farkli cog-
rafyalarda yasayan bu kurucu, doniistiiriicii Onciiler, dykiiye yeni
anlayislar, yeni bakis acilar1 kazandirirken 6ykii poetikasina kaynak
olusturacak iirlinler verdiler. Kuskusuz biitiin bu arayislar, “anlat-
mak” ana kaynagindan saparak cesitli yonlere akan nehirlerdi. Kimi
siriltil, glriiltiilii, tezahiirati bol kimi derinden, sessiz, gosterissiz
akan nehirler. Ama kaynak ayniydi: Anlatmak. Ciinkii “anlatmak”
oykiiniin ana karakteriydi.

Bu siirecte, olay Oykiiden, durum ve atmosfer Oykiisiine; portre
Oykiictiliigiinden soyut/simgesel dykiiciiliige; biling akis1 ve ¢ok ses-
lilik denemelerinden, postmodern dykiiciiliige genis bir ¢esitlilik ser-
gilendi. Bu yapisal degisim seriiveni, bir bakima Oykiiniin estetik
ozerklik seriivenidir de. Oykii, ilk donemlerde dzellikle gazeteci 6y-
kiiciiler araciligiyla “magazin” yonii agir basan bir anlayisla yola
cikti. “Deneme hikayeciligi” ve “portre hikayeciligi’ne yasli bu an-
lay1s, modern Oykiiniin ilk acemi adimlariydi. Bu Oykiiler, kisa yaz-
manin parlak gelecegini isaret etmekle birlikte yazinsal bir tiir olma-
nin gereklerinden uzak bir yap1 sergiliyordu. Ciinkii estetik unsur,
icerige gore oldukc¢a geri plandaydi.

Ancak modern dykiiniin ilk ciddi duraklarindan biri “olay 6ykdi”
oldu. Maupassant adiyla simgelesen bu yonelimle dykiiniin 6zerkli-
ginin temelleri atildi. Geng yaznsal tiir olan Oykiiniin sevilmesinde,
okur kargisinda anlam kazanmasinda “olay 0ykii” anlayisinin katkist
biiyiik oldu. Bu yaklagimda “olay”, “hikaye”, “entrika” dykiiniin ol-
mazsa olmaz gereklerindendi. Oykii, bir olay, hikaye etrafinda geli-

sir; klasik serim, diigiim, ¢6ziim disiplini ¢er¢evesinde kurgulanirdi.

Cehov’la birlikte olaydan, konudan ziyade insani1 6n plana ¢ika-
ran, onun psikolojisini yansitan dykiiler yazilmaya baslandi. Bu tiir
Oykiilerle birlikte klasik serim, diigiim, ¢6ziim kurgusu terk edilirken
Oykiiler, insan ruhuna, onun ifade ettigi, edemedigi alanlara yoneldi.
Artik oykiide ille de olay anlatmak yerine, bir anin, goriintiiniin, ruh-
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sal konumun Gykiilestirilmesi basat anlayis olmustu. Bu, dykiide ige-
rik yaninda estetik unsurun da giindeme gelmesi demekti. Iste yazin
diinyasinda oykiiniin ciddiye alinisi, sayginlik kazanmasi biraz da
Cehov yaklasimiyla gergeklesti.

Oykii, Cehov’dan sonra da gelisim ve yenilenme ¢izgisini siir-
diirdii. Zamanla digsal eylem ve olaylardan ¢ok, bir hal, icsel serii-
ven, Oykiiciilerin gdzde temalar1 oldu. Yazarlar, olaydan hi¢ bahset-
meden, olayin anlaticida yarattigi izlenimleri, etkileri, ¢agrisimlari
Oykiilestirmeye basladilar. Ardindan bicimsel denemeler ve soyut,
sembolik yaklagimlarla olusturuldu &ykiiler. Oykiiciiler, kimi insani
tutum ve davraniglari, giincelin ucuzculugundan, kolay tiikketiminden
kurtararak evrensellestirmek ve yarinlara tagimak i¢in soyut, sembo-
lik anlatimlara yoneldiler. Boylece oykii, bicim ustaliklariyla ve so-
yut, gercekiistii yaklasimlarla yepyeni, miimbit bir alana girdi. Bu
yonelimin sayisiz basyapitlart verildi. Bu estetik arayigin ilk somut
gostergesi dile bakis oldu. Dil ile oynamak, dilin olanaklarini zorla-
mak ve metinsel basarilara ulagsmak, Oykiicii i¢in kacinilmaz hale
geldi. Bu denemeler, bir anlamda 6ykiiniin bicimsel arayislar i¢in ne
kadar uygun bir tiir oldugunu da ortaya koyuyordu. Oykii, bu siirecte
tiim sanatlarla ve disiplinlerle yogun bir iligki igerisine girdi: miizik,
resim, fotograf, siir, roman, felsefe... Artik biling¢ akisi, yeni roman,
gercekiistiiciiliik, varoluscu yaklasimlar, biiyiilii gercekeilik ve post-
modern tutum Oykiide degerlendiriliyordu. Bir bagka ifadeyle dykii,
ilk donemlerdeki gazeteci-hikayeci tavirlarindan, artistik arayislara,
oradan da ¢ok 6zel bi¢cimsel denemelere uzaniyordu.

Nikolay Gogol (1809-1852), sadece Rus edebiyatinin degil ayni
zamanda diinya edebiyatinin da en biiyiik hikdye anlaticilarindan
biridir. Gogol, dykiilerinde tiimiiyle hayatin igine sokulmus; Rus in-
saninin giindelik hayatinin verimlerini devsirmistir. Hayatin iginden
sectigi karakterlerin hem erdemlerini hem de zaaflarini ustalikla anla-
tirken Oykiiye de yasamsal bir alan agmustir. Ukrayna’nin kirsal ke-
simindeki tagra insaninin hayatini, St. Petersburg’un sokaklarini,
caddelerini incelikle yaziya dokmiis ortaya adeta bir 19. ylizyil insan-
ik panoramasi koymustur. Oykiilerinde, trajik gergekligi mizaha
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dontstiirerek derinlikli bir hiciv yaratan Gogol, insam kiigiilten tut-
kularin olaganiistii portrelerini ¢izmistir.

Modern Oykiiniin 6nemli bir kurucusu olan Edgar Allan Poe
(1809-1849), daha ¢ok hayaletler, periler, olaganiistii olaylar pesin-
dedir. Kahramanlarin1 karanlik, dehset dolu gecelerde perili adalara,
gizemli konaklara, izbe sokaklara sokarak yeni bir yaklagim gelisti-
rir. Burada gergek ve diis birbirine karismistir. Endise, “bir iblis gibi
pesini birakmaz” kahramanlarin. Poe, biitiin bu yaklasimlarla oykii
sanatina bir bagka kanal agacak, fizikotesinin anlatilmasinda da 6y-
kiinlin uygun bir tiir oldugunun yetkin 6rneklerini verecektir.

Oykii adina Gogol ve Poe’dan sonra en giiglii ¢ikis, Fransa’da
Guy de Maupassant (1850-1893) ve Rusya’da Anton Cehov’dan ge-
lir. Her ikisi de kisa dykiide etkisi giiniimiize kadar siirecek olan giic-
li iki kanal acarlar. Guy de Maupassant daha sonra “olay 6ykii” ola-
rak adlandirilacak olan bir 6ykii yaklagiminin temellerini atar. Mau-
passant, okura tamamlanmis bir hayat sunar. Bir durumu ya da kesiti
degil, tiimiiyle sonucu ve biitiin bir hayati aktarir. Oykii, dolaysiz
anlatimla “son”a yonelik olarak kurgulanir. Anlatilan konu/tema,
bicimsel yapinin hep 6niindedir. Oykiilerde bir “ileti” hedeflendigin-
den anlam gizlenmez, acik edilir.

Hi¢ kuskusuz Anton Cehov (1860-1904), her seyi aza indirgi-
yordu; aza, daha aza... Siislemesiz, yalin bir anlatima... Bdylece
hayata daha sicak degebilirdi. S6z iktisadi, onun temel ilkelerinden
biri oldu. Ona gore aslolan; 6zii, degismezi en net bir sekilde anlat-
makti. Cehov, sahicilik ve samimiyeti Oykiisiiniin merkezine koy-
mustu. Her zaman kisa ve 6z yazmay1 savundu. Yazar, dnce yazmali
sonra atabildigi kadarin1 atmali, gereksiz sozleri ayiklamaliydi. Bu
ylizden basit, anlasilir ama derin ve gergegi yakalayici bir 6ykii tu-
tumunu benimsedi.

Dogu ve Bat1 hikayeleri, evrensel insanlik hallerini anlattiklarin-
da birbirine yaklagsmis; medeniyetlerine iliskin temalar1 anlattiklarin-
da birbirlerinden uzaklagmislardir.
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Prof. Dr. Mertol TULUM

S6z (Once S6z Vard)

(Tiirk nesrinin en bilyiik ustast Sinan Pasa'nin siir dilinden bugii-
niin diline aktarilmis bi¢imiyle)

Enis-i derdimendandir sehun bil
Celis-i miistemendandir sehun bil
Dertlilerin yoldasidir soz, bil

Diiskiinlerin arkadasidir soz, bil

Sehun sakisi mahmiran-1 agskin
Sehun ciillab1 renclirdn-1 agkin
Soz ask mahmurlart igin icki sunucu

So6z ask hastalarina serbet, sagaltici

Sehun cism-i cihanin oldu cani
Sehun bag-1 dilin db-1 revam
Soz oldu cihan cisminin ruhu

Soz goniil baginin akar suyu

Sehun baran u dil ebri matirin
Sehun 1al0 vii deryas1 zamirin
Soz yagmur, goniil bulut, yagmur yagdiran

Soz yiiregin denizi, (dibinde) inci bulunan
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Sehun arayisi dildar-1 aklin
Sehun nev-bavesi giilzar-1 aklin
Soz akil giizelinin siisii, bezegi

Soz akil bahgesinin turfanda meyvesi

Sehun bir sirr-1 esrar-1 {1ahi
Sehun bir diirr-i diirc-1 padisahi
Soz I1ahi sirlardan bir sir, gizli

So6z bir padisah kutusunda (sakli) inci

Sehun tesrif-i Rabbii'l-dlemindir
Restile tuhfe-i Rihu'l-emindir
Soz bir seref, alemlerin rabbince bagislanan

Soz bir hediye, Muhammed'e Cebrail'le sunulan

Dil ve Yazi

Dil toplumlarin var ettikleri bir {iriin, bir toplumu olusturan Kisi-
lerin beyinlerindeki ortak goriintiiler sistemidir. Bu sistemin kurucu
birimleri seslerdir. Yazi ise bir aragtir, konusma dilinde zincirlenen
her ses birimini isitme organimizca algilanan degeriyle gérme orga-
nimizca algilanmak iizere aktarmaya yarar. Bir bagka deyisle, yazinin
varlik nedeni dili gostermektir. Dilleri genellikle yalniz yazi aracili-
giyla taniriz.

Dil, hayatin binbir yiiziinden, her yanindan ve her yoniinden fis-
kiran yansimalarin aracisidir. Insanin tanidigi, tanittig, iirettigi, var
ettigi her madde ve mana degeri dil araciligiyla ulasir, ulagtirilir. Bu
yiizden bir dilin gegmis donemlerinde yaziya gecirilmis eski bir me-
tin tizerindeki okuma g¢alismasinin amaci, oncelikle dilinde sakli kod-
lar1 ¢ozerek onu tam olarak anlamaya ¢alismak olmalidir.
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Séziin ve Dilin Urettigi:
Kitap ve Edebi eser

Edebi eser, insan yagaminda olup biten her sey ile onun duygu,
diistince ve hayallerinin dile getirilmesi, dil araciliiyla bigimlendiri-
lip aktarilmasi sanat1 olan edebiyat ile ilgili, bu alanla iliskili tirtinlere
verilen ad. Bu adlandirmanin ilk ¢agristirdigi ise, sozii var eden yapi-
larla bi¢imlendirilmis, belli niteliklere biiriindiiriilmiis olarak donati-
lip bezenmis, yaz1 araciligiyla aktarilmis bir {irlin, agik¢ast bir metin
ya da bir Kitap.

Rahmetli Cemil Merig, denize atilan siseye benzettigi Kitabin,
onu var edenin goniil yiikii ile dolu oldugunu séyler Bu Ulke adli
eserinde:

Denize atilan bir sise her kitap
Asirlar kumsalda oynayan birer ¢ocuk
Icine gonliinii bosalttigin siseyi

Belki acarlar, belki acmazlar.

Gondil var, kisinin i¢ diinyasinin yapisinin disa yansitilmis 151381
ve pariltisidir. Bu yiizden de her edebi eserin onu meydana getirenle
biitlinlesip ayriksilagan ayr1 bir diinyas1 vardir.

Kitap, 6te yandan, insan etkinliklerinin en degerlisi olan egitimin
araci, ayni zamanda da varlar diinyas1 varlifin ve insan tarafindan
var edilmis her seyin, yogun ve yalin biitlin liretim sonuglarinin kay-
d1, gegmisin ve bugiiniin gelecege aktarilma aracidir. Bu agidan ki-
tap, gecmise 151k tutan, iiretilmis her tiirlii deger yaninda yasayip
gocenleri, yasanmiglar1 ve yasanmigliklart saklayan bir sirdas, s6ziine
giivenilir bir taniktir da.

Insanin, toplumun ve topyekiin insanlik tarihinin anlagilip aydin-
latilmas1 her seyden once kitap sayesinde miimkiin olmaktadir. Bu
yonden kitap tizerinden yapilan her seyahat bir kesif seyahatidir.
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Her kesif yeni bir tat, her macera yeni bir heyecan oldugu gibi,
her yeni kitap yeni tatlara, yeni heyecanlara ulasmakta en degerli
araclardir.

Tarih Derinlikli Metinler

Tarih derinlikli her metin; ayri bir diinya, benzersiz bir kesif ala-
mdir. iginde sakli nice hazine degerinde bilgiyle, bir eski metnin sa-
tirlar1 arasindaki gezinti, gercekten de tam bir kesif seyahati tadinda-
dir. Nice gezginlerin tehlike, heyecan ve binbir macera dolu uzun ve
cileli yolculuklar1 gibi bir tutkudur bir eski metnin bilgi ve anlam
doseli yollarinda dolasmak, harf kiimelerinden olusan kelimelerinin
birbirine ilisip ulanmis ses ve mantik aglar iginde ayagi dolana dola-
na gezinmek.

Eski bir tarihe ve zengin bir kiiltlir mirasina sahip olan milletle-
rin, yilizyillar boyunca yasadigi tarih olaylarinin, inanglarinin, torele-
rinin, varliga ve insana bakisi ile onu degerlendiris bigiminin, maddi
ve manevi alanda ortaya koydugu degerlerin, kisaca biitiin yonleriyle
gec¢misinin aydinlatilmasi, sliphe yok ki ¢ok cesitli sahalarda yapila-
cak calismalarla miimkiin olabilir. Ne var ki ge¢misle ilgili bilgileri-
mizin kaynagi ¢ok biiyiik nispette yazili belgelerdir.

Sozii Olusturan Anlamh Ses Birlikleri: Kelimeler

Her dilde, kaynagi ana dil olan bir kelime varligt bulunur. Baska
dillerden alinmis kelimelerle artan ve zenginlesen bu varlik, bir ke-
lime dagarcig1 olusturur. Dil, zaman i¢inde bir yandan kendi malze-
mesiyle yeni kelimeler iiretirken 6te yandan yabanci dillerden alip
dagarcigina kattig1 kelimeler iizerinde kendince degistirmeler ve se-
¢imler yapar. Bunun sonucunda Kimi alint1 kelimeler dilin ses diize-
nine uydurulur, Kimileriyse uzun siire kullanilir; ama sonunda kalici
bir yer edinemez, gereksiz duruma diiser ve atilir. Bu yoniiyle dil,
yasayan bir varlik gibidir; ihtiyact olan1 hem kendi biinyesinde iiretir
hem de disaridan alip kullanir ve tiiketir.
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Kelime, anlam yaniyla bagimli bir dil varligidir. Her kelimenin
oncelikle mantik bakimindan birtakim kavramlarla ayrilmaz bir bagi
vardir. Ote yandan her kelime, zihinde baska kelimeleri gagristirir.
Bu da bir kelimenin ¢agristirdig1 kelimelerle birlikte belli bir alan
icinde bulunmasi1 demektir. Bunun yan1 sira, her kelime baska keli-
melerle bir arada kullanilmasindan dogan anlam degerlerine sahiptir.
Bir kelimenin anlaminin kesinlesmesi belli bir ¢evrede baska kelime-
lerin aracilig1 ile gerceklesmekte, zihince yapilan bir segme ile ger-
ceklesen bagdastirma bir bag kurmakta, bu bag anlam i¢in belirleyici
olmaktadir.

Konusmada oldugu gibi, okuma sirasinda da her kelime ger¢ek
degerini belli ¢evrelerde bu bagimlilik ve birlikteliklerle kazanmak-
tadir. Bu agidan degerlendirildiginde ¢ok anlamli bir kelimenin met-
ne uygun anlamini se¢me, bir bakimdan zihince bir ayirma, 6te yan-
dan bir birlestirme ve bagdastirmadir. Bu da bir metni okumada her
bir kelimenin mantik¢a degeri, ¢agrisimca iligkisi ve anlamca bagi
gozetilerek, dolayisiyla bulundugu cevrede tasimak durumunda bu-
lundugu anlami diisiiniilerek se¢ilmesi demektir.

Bilgi yiikleri olan anlamlar ve bunlarin kaplar1 olan kelimeler
toplum kiiltiiriinde yasanan olagan, bazen hizli, kimi zaman da ola-
gan dig1 degismelere bagli olarak kendi kaderini yasar. Bu ytizden dil
bilimine goére her kelimenin dogan, gelisip serpilen, siiregelen ve son
bulan bir hayat1 vardir. Dolayisiyla bir eski donem metninin her ke-
limesinin kimi zaman kaybolan anlamlarinin kimi zaman kazandigi
yeni ve farkli anlamlarin kimi zaman da bitip tilkenen 6z varliginin
dikkate alinmasi, bunlarin tek tek ve kendi gelisim siiregleri ig¢inde
kendi bagimsiz hayat seriiveniyle degerlendirilmesi gerekir.

Okuma ve Okuma Sirasinda Bulundugumuz Durum:
Metin-Okuyan iliskisi

Konusmada, yani kulakla algilama sirasindaki  konu-
san«<dinleyen iligkisi; okumada, yani gozle algilama sirasinda me-
tin—okuyan iligkisine doner. Bu durum bir metnin ilettigi bilgiye

315



EDEBIYAT VE YAZI AKADEMISI

ulasmada okuyan acisindan tek tarafli bir ¢abaya isaret eder. Oyle
olunca anlama ulasmak i¢in gosterilen zihni ¢aba, dogabilecek biitiin
belirsizliklere dogru ¢oziimler bulmak zorundadir. Mesele karsimiz-
da olmayan bir muhatabin yaziyla aktardigini, sorup 6grenme sansi
olmaksizin kendi kendimize kavrayabilmektir.

Okunan bir metnin dogru anlagilmasi oniindeki asil engel ise an-
lam engelidir.

Bir metnin tiirlii sebeplerle anlam yoniinden yabancilagsmis yan-
lar1, onu dogru anlamay1 giiglestirir. Bu gii¢liigii asmakta, sahip olu-
nan gramer bilgilerinin kilavuzlugu yetmez; bu yiizden de kaygan bir
zemin olan anlama iizerinde gerekli bilgi donanimu ile yeterli zihin
caligmast yapilmadiginda ¢ok defa dogru okunmus bir eski metnin
gliniimiiz diline aktarilmig bigimlerinde ya da bu metinlere dayanila-
rak yapilan yorumlarda sasirtic1 ve kotii yanlislara diisiilmesi kagi-
nilmaz olur.

Anlam, metin c¢aligmalarinda iizerinde yiiriinen en kaygan ze-
mindir. Gozlenen biitlin siirgmelerin ( “tokat, samar, saplak™ anla-
mindaki tabanca 'y1 “kursun”, tabanca yemek 'i “kursun yemek” diye
anlayanin, tir “ok™u kili¢ sanip onunla biyik kestirenlerin, beyt 'i bit
okuyup ibret aynasina zihni hastalik goriintiisii yansitanlarin, turp 'u
tiirbe okuyup bir bigcak darbesiyle koca tiirbeyi ikiye ayirma kahra-
manlig1 sergileyenlerin yaptiklarini gercekten 6zel yetenek gosterileri
sayarak soyleyecek olursak) bu kaygan zemin {izerinde dikkat ve
ozenle yiirimemekten; kolayciliga kagip ya da benlik aynasinda gor-
diigii goriintiiniin ters oldugundan habersiz olup yapilan isin istedigi
ozveriyi gostermemekten kaynaklandigi agiktir.

Bir metni anlamaya ve “baskalarina anlatmak” demek olan ak-
tarmaya calisirken bulundugumuz yer, kendini 6zel bir bigimde ifade
etmis, soylediklerini tam olarak kavrayabilmek i¢in bize artik hi¢bir
sekilde agiklama yapamayacak olan, sorularimiza karsi suskun bir
muhatap durumunda bulunan bir okunan sey karsisindaki okuyan
kimse'nin yeridir. Bagka bir deyisle, boylesi bir yer tutus tipki konu-
sucu«dinleyigi iliskisinde oldugu gibi, metin—okuyan iliskisidir.
Her iki iliski de aslinda iki diisiince arasinda dil araciligr ile -birinde
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sOzlu dil, 6tekinde yazili metnin dili- kurulan bir iligkidir. Bu agidan
bakildiginda yazili bir metni okumak, o metnin yazarinin yazi araci-
lig1 ile dile getirdiklerini dogru bir sekilde kavramak, baska bir deyis-
le, yazarin yazi aracilifi ile yansitmis oldugu diisiince ve duygulari
tam ve eksiksiz olarak algilamaktir. Bundan ¢ikan sonug, yazili bir
metin lizerindeki ¢alismanin 6ncelikle ve esas olarak dil agirlikl bir
calisma, dille ilgili bir ¢dzme ve ¢dziimleme islemi oldugudur. Isle-
min sonucu, okumanin anlamaya doniismesidir. Demek oluyor ki bir
metni okumak demek, her seyden 6nce o metni tam ve dogru olarak
anlamak demektir.

Bir metni okuma, baska deyisle bir metin iizerindeki calisma,
onun ses ve sOz birimleriyle kurulmus dis yapisini incelemek yanin-
da, her biri ayr1 anlam degeri/degerleri barindiran kelimelerle kurul-
mus ve tiirlii dil birimleri arasindaki i¢ deger iliskileriyle bi¢imlenmis
bir anlam diinyasin1 ortaya ¢ikarmay1 da hedefler. Bu, iki ayr1 yonde
gosterilmesi gereken g¢aba ile gergeklestirilebilir bir ¢alisma demek-
tir. Asil olan, metnin bugiiniin bilgi ve kiiltiir ortam1 i¢inde yasayan
pek cok kimse i¢in artik bir degeri kalmamis olan tiirlii alanlarla ilgili
eskimis bilgi yiikleri nin, baska bir karsilikla da anlam degerleri'nin
ortaya cikarilmasidir. Ancak bu sonug, 6ncelikle s6z konusu yiik ve
degerlerin tastyicist olan yerli ya da devsirme kaplarin, demek ki dil
yapilar: olan ses ve séz orgiileri 'nin dogru tanimlanmasi ile elde
edilebilir.

Ozellikle edebiyat dilinin ugradigi degismeler, metinlere yansi-
mis gorlintiiler olarak bugiin artik kullanilmayan bir¢ok ayr1 ve ya-
banct dil yapisini kargimiza ¢ikarir. Soyleyisi yaziya gegirmekte ol-
dukca yetersiz bir abece ile yazilmis, kelimeler ve kelime obekleri
arasindaki yap1 ve anlam iliskilerini diizenleyen isaretlerden yoksun
bir yazim ile yaziya gegirilmis Osmanli donemi metinlerinde, keli-
meden climleye biitlin dil birimlerinin dogru tanimlanmast, bu birim-
ler arasindaki anlam iligkilerini dogru ¢oztimlemekte bir ilk sart ola-
rak karsimiza ¢ikar. Bir¢cok anlam birimciginin kendi aralarinda yeni
ve bagka anlam iliskilerine dayanan Obekler kurarak katildigi bir
climlede, ana bilgi yiikiiniin dogruluguna ancak bu yolla ulasilabilir.
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Yayimmlanmis metinlerde goriilegelen ¢ogu siirgmeler, bu sartin yeri-
ne getirilememesinden dogan sonuglardir.

Asil amag olan bilgi yiikleri'nin, baska bir adlandirma ile anlam
degerlerinin ortaya ¢ikarilmasina gelince bu sonug, ancak, yapica
dogru tanimlanmis anlam kaplarinin yer aldiklar1 ¢evreler igindeki
bagimliliklarindan dogan anlam degerlerinin iyice aydinlatilmasina
dayanan bir zihince ¢oziimleme ile elde edilebilir; ¢ilinkii anlam dege-
ri, en kiigiik anlam birimi olan kelime dedigimiz ses birliginin tasidig
bagimsiz deger ise de kelimeler belirli yap1 birlikleri icinde dbekles-
tiklerinde anlamca bagimli duruma gecerler ve bu yiizden 6bek i¢in-
deki her birimin anlam niteliginden yansiyan renklerle farkli anlam
renkleri kazanirlar.

Eski Edebi Nesir

Eski edebi nesrin, soz varligi olabildigince zengin bir dili ve bi-
¢imce siire yakin bir yapisi vardir. Bu dili, okuma sirasinda anlam
ayirtilarini biitiiniiyle koruyarak ve onu ozellestiren yanlarini timiiy-
le yansitarak giiniimiiz diline donistiirebilmek, hemen hemen im-
kansizdir. Bu imkansizlik, her seyden 6nce kullanilabilecek dil mal-
zemesinin (s6z ve soz obekleri ile gramer bigimlerinin) farkli ve si-
nirli olmasi, baska bir deyisle, doniistiirme islemi yapilirken bugiinkii
yazi dilinde kullanilmakta olan farkli kaliplarin belirledigi bir sinir
icinde kalinmasi zaruretinden kaynaklanir. Bu simir, 6ncelikle ayni
anlam i¢in kullanilmig birden ¢ok kelimeyi ¢ogu kez kullanilmakta
olan tek bir kelimeyle aktarmak zorunda kalmak demektir; halbuki
eski siislii nesrin en 6zellikli yani, sonu benzer seslerle biten ciimle
ve ciimle pargaciklarinin birbirine denk iki unsur halinde diizenlen-
mis olmasidir. Bu diizenleme ise ti¢ dilden (Tiirk¢e, Arapga ve Fars-
¢a) alinmig, ¢ogu o giiniin ortak konusma dilinde kullanilmayan ¢ok
zengin bir dil malzemesi kullanilarak yapilmstir.

Ote yandan, edebi nitelikli bu tiir nesirlerde sdylenmek istenen-
ler, ¢ogu kez dogrudan degil; dolayli bir yolla dile getirilir. Yiiksek
bir kabiliyet, tistiin bir zeka, derin bir bilgi, genis bir kiiltiir, gelismis
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bir edebi zevk gerektiren bu séze dokme anlayisi, kisaca, anlamlar ve
kavramlar ile Kisi ve nesneler arasinda kurulmus ¢ogu yeni ve ben-
zersiz benzetme iliskilerine, ¢ok farkli bilgi alanlarinin kelime, terim,
deyim, atalar sozii, deyis gibi tiirli unsurlarinin, argo dahil, gesitli
anlam birimleriyle iginde yer aldig1 ¢agrisim alanlarinin bir baglam
birimi i¢inde kullanilarak hayal giicii zenginliginin kurguladig: iligki-
lerle iliskilendirilmesine dayanir. Bu tarz bir anlatimda sdylenenler,
cogu kez iistii oldukga ortiilii bir bigimle aktarilmis olur ki bu 6zellik
eskilerce ifadenin ustalikli ve edebi sayilma sartlarinin en 6nemlisidir
ve bu islup tarzi eski metinleri anlamakta en biiyiik engeli teskil
eder.

Divan Siiri

Dili

Genis okur kesimlerine ulasma amaci bulunmayan divan siirinin
dili de eski nesrin dili gibi, pek ¢ok yoniiyle bugiin i¢in 6li bir dil
sayilabilir. Boyle olunca da bir divan okumasi da tipki bir arkeolojik
kazi alaninda yiiriitiilen ¢alisma gibi, en kiiciik par¢ayr goz ardi et-
meden biiylik bir titizlik, sabir ve 6zenle yliriitiilmesi gereken bir 6n
bulgular ¢alismasindan sonra ¢esitli alan bilgilerinin verilerini dikka-
te alan ve belli usullerle siirdiiriilmesi istenen bir birlestirme, aydin-
latma, anlama ve yorumlama iglemidir.

Muhtevasi

Sahislar, mekanlar, tarih, cografya, biitiin alanlariyla din, tasav-
vuf, mitoloji, felsefe, gok bilimi, dil bilimi ve biitiin dallariyla edebi-
yat. Bu ¢ok zengin muhteva i¢inde, Sinnimar (Havernak'in mimar1)
var, Siivmenat (Hindistan'n Gucerat eyaletindeki {inlii tapinak) var,
Kirvan (Bat1 Afrika'da bir sehir ad1) var, Mah-i Nahseb (‘/bn Mu-
kanna’ lakabiyla anilan Hakim ibn Ata'nin bulusu. Anlatildigina go-
re, bu ilim adami1 Maveraiinnehr sehirlerinden Nahseb civarindaki
Siyam dagi eteginde bulunan bir kuyu i¢inde civa vb. kimyevi mad-
deler kullanarak elde ettigi 1s1kl1 ay goriintiisiinii gége yansitmisti.
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Ug fersah yere kadar 15181 yayilan bu ay altmis gece gokte gdzlenir,
bu miiddet i¢cinde olagan olarak gokte iki ay gorlinlirmiis) var,
Hassan-i Acem var, Hassan-i Arap var, Araplar'n en budala ve
beceriksiz adam1 Bakil var, eski iran mitolojik tarihinin Sehndme
kaynakli biitiin hitkiimdar ve savasgilar1 var; aba’ var, iimmehat-i
siifla (insanda annelige 6zgii, yani dogurganlik 6zelligi olan dort ana
nitelik) var, ¢ehar iimmehat-i siifliyye ve niih aba’-i ulviyye (dort
anaya ait ve dokuz babayla ilgili, yani dort element ve dokuz gok)
var, heft amir (yedi gezegen) var, hamse-i miitehayyirin (yoriinge-
leri iizerindeki dolanimlar1 uzun bes gezegen) var, heft hazine, heft
halife (insan bedeninin var olusu ve ayakta kalisin1 saglamakta ruhun
vekili sayilan, her biri bedenin canliligini sagladigi gibi, insan hasta-
lanmadik¢a sagliginin ve mutlulugunun da sebebi olan yedi i¢ uzuv:
mide, karaciger, akciger, ylirek, 6d, dalak, bobrek) var, yedi iklim
var, kalbin yedi kat1 var, anasir-1 erbaa var, mizag var ve daha ne-
ler var ...

Ve Biitiin Bunlarla Birlikte Bir Divan Siiri Var

Dili, kendisini 6zel kilan alana 6zgii nitelikler, estetik anlayisi,
sahislari, mekanlari, gercek ve gercek dis1 hikayeleri, ¢esitli bilim
dallarinin binlerce terimi ve daha neleriyle ortak bir kiiltiiriin ortak
malzemesiyle iliskilendirilerek kendi ¢aginin, kendi cografyasinin,
kendi diinyasinin sahislarinin, mekanlarinin, kendi insaninin davranisg
ve hallerinin, diislince ve duygularinin ortak anlatim bigimlerine do-
kiilerek ortak kaliplar ve ortak araglar kullanilarak {iretilmis bir siir-
dir divan siiri. Dili diin genis kesimler i¢in biiyiik 6l¢iide anlasilmaz-
di, bugiin i¢in ise “Olii” denilecek kadar eskimis. Ama iinli {insiiz
biitiin divan sairleri kullanmak zorunda bulunduklar1 dilin olanca
malzemesiyle estetik yapilar kurmaya, bugiin i¢in belki yadirganacak
yanlar1 da bulunan iligkilerle kimi zaman inandirict kimi zaman
yapma oldugu apacik sezilen diisiince ve duygu diinyalarini yansit-
maya calisan birer sanat¢i idi. Her biri sesler ve anlamlarla kendi
gozleriyle gordiikleri ve algiladiklari insanlar1 ve nesneleriyle, aslin-
da hep ve her zaman c¢ok renkli olan dis diinya ile kendi i¢ diinyalari-
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n1 biitiin renkleri ve sesleriyle, biitiin yogun ve yalin goriiniisleriyle
goriintiilemeye, hatta sahnelemeye ¢alisan birer sanatci kisilikti.

Divan sairi i¢in dil, ressamin elindeki firga gibidir. Ressamin
kullandig1 binbir ¢izgi ve renk tonu ne ise, divan sairi i¢in sesler ve
anlamlar diinyas1 da onun ¢izgileri ve renklendirme araglaridir. Kimi
zaman ortama uygun seslerle hazirladig bir fon iizerinde bu anlamlar
diinyasinin ¢izgi ve renklerini ustaca islemistir. Ozellikle duygular
aktarirken kullandigi fonun en koyu siyahtan apak bir beyaza dogru
acilarak ton ton degistigi kimi zaman umut baharinin capcanli yesili-
nin, umutsuzluk sonbaharinin solgun sarisina dondigic kimi zaman
da ac1 ve hiizniin i¢ yakiciligini aksettiren ates kirmizisinin seving,
nese ve keyif pembesine dondiigii goriiliir, hissedilir. Hasili, divan
sairi i¢in dilin dis Orgiisii ve anlamlar diinyasi, bir nev zemin'de go-
rlintiilemek pesinde oldugu diisiince ve duygularini bi¢imlendirip
renklendirmek, sahnelemek istedigi oyunlarini kurgulamak i¢in arag,
bu malzemeyle yaptig1 tablolar ve sahneledigi oyunlar ise, onlari
kullanabilmekte gosterdigi yetkinlik ve ustalik Olciisiiyle denklesen
Olciilerde renkli ve anlamlidir.

Divan sairinin kelimelerle yaptig1 tablolar tasavvurlarinin suret-
leridir. Tasavvur, zihinde var edilen bi¢imler; suret, bu bigimlerin
sOzle resimlenmesi islemidir. Bi¢im, sOzciiklerle tuvale ¢izilen ze-
min, soz Obekleriyle kurulan yapi iskeleti; anlamlar; bu gizimlere
can veren renkler, onlara dilin ruhunu katan fir¢a vuruslari, renk ton-
lamalaridir.

Divan siirinin 6zellikle klasik sayilan doneminde tasvir gergek-
ten tam anlamiyla bir resimlemedir; birgok beyit / kit’a, goze, dilin
sesleri ve anlamlariyla ¢izilmis canli tablolar sunar.

Iste bir 6rnek:

Fonu bir bahar sabahi olan tuvalde canlandirilmis, tizerine ¢ig ta-
neleri diismiis kirmizi bir giil ve utancindan al al beneklenmis yii-
ziinde kan kirmizisi renkte goriinen ter tanecikleriyle bir giizel:
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Gonce-i giil nevbaharin halidir sebnem giiliin
Sermden kan terlemis giil giil izarin seyri var (Bahti)
Giil goncast ilkbaharin, ¢ig taneleri de giiliin yiiziindeki bendir.

Zevk duyarak bakilan, bir giizelin utancindan kan terleyip al al
olmus yanagidir.

Bu tasvirin canlandirdig1 resmi gorebilmek igin, bir bahar giinii-
niin sabahinda, iizerine ¢ig diismiis kirmiz1 bir giilii seyretmek gerek.

Bir bagka 6rnek de kii¢lik insani duygularin hassas sozciisii XVI.
yiizyil sairi Nev’i'den:

(Ask firtinasina tutulmus, deniz gibi ¢alkalanip duran bir goniil;
ama kavusma 6zlemiyle yanan, sevdiginin yolunu gozleyen bu tutku-
lu gonliin daglar gibi sessiz bekleyisi ve durgun durusu)

Kef kef gecer denizler ask ile muztarib-hal
Daglar sikayet eyler sabr u siikiin elinden

Denizler ask ( firtinasy) ile dalgalanmis bir halde kopiik kopiik
gecger

Daglar (umutla) bekleyis (sabir) ve durgunluk (stikiin) yiiziin-
den sikayet eder.

Bu beytin karsiligi bir halk siirimizde (tlirkiimiizde) soyle dil-
lenmistir:
Bir of ¢eksem karsiki daglar yikilir
Bugiin posta giinti canim sikilir.

Beni soze ve kitaba duydugunuz sevgi belirtisi olmak {izere sabir
ve siik(in i¢cinde dinlediginiz i¢in siikranlarimi sunarim.
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Celal FEDAI

Sairin ve siirin 6zerkligi meselesi {izerine yapilacak her tiirden
diistinme faaliyeti, soylenenleri tekrar etme, devasa bir gelenek igin-
de doniip durma gerilimini tizerinde duymaya mahkamdur. Gergi ele
alinmaya calisilan her yeni konu, bu gerilimi asmak zorundadir; ama
glicliik, sanki bu meseleye 6zgii sekilde fazladan bir boyut daha ka-
zaniyor. Eskiden beri gelmekte olana eklenecek yeni olanin olusmus
olmas1 gerek ki, yeni olan1 ifade etmek miimkiin olabilsin. Bu, bu
meseleye has sekilde boyle... Giiglik de burada zaten. Aksi halde,
soylenecekler ahkam kesmekten Gteye gidemiyor. Resmi gosterebil-
mek i¢in olusmus bir resim gerek. O olusan resmin dogru bir aninda
deklansore basmaliyiz. Hasili, zamanimizda sairin kendine, siire ve
topluma karsi nasil olmasi gerektigi hususlarinda ahkami kesmis sair
ve boyle bir siir gerek bize. O sairin kestigi ahkami, yani siiri burada
anlatmaliy1z ki yasadigimiz giinlerde siirin ya da sairin 6zerkligi me-
selesi hak ettigi sekilde anilabilsin. Burada, bu giigliiklerle diisiiniiyor
oldugumun farkindayim. Bu bakimdan, deyim yerindeyse, ‘ahkami
sozlerimle ben kesersem’; bu, 6nceki hiikiimlerin gegersiz olduguna
delalet etmeyecek. Oncekiler birazdan anacagim iizere oniinde say-
giyla egilmeyi hak ediyor. Ancak, hak ettikleri asil sey, devamlarinin
bugiin olmas1 gerekenlerle tamamlanmalaridir. Burada buna ¢alisaca-
gim. Once sairin dzerkligi meselesine iliskin bir retrospektif sunmak
durumundayim. Bunu, bugiiniin diinyasinin resmi ile birlestirip teshir
ve ifsa caginda yasadigimizi soyleyecegim. Sairin teshir ve ifsa ca-
ginda diisebilecegi ‘diisiik halleri’yse birlestirdigim resme eklemem
gerekecek. Bilhassa son on yilin siir yonelimleri, kadin sairlerin ka-
dinliklarina iliskin bir tiirli bitiremedikleri anlatimlar ve Ismet
Ozel’in kendini bir faciaya doniistiiriisii, anlatmak istediklerimi so-
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mutlarken isimi kolaylastiriyor olsa da bundan hosnut oldugum sanil-
masin. Belki de hoshutsuzlugumu en iyi yazimin son ve bana gore en
onemli bolimii ortaya koyabilecek... Bu boliimde, yaklasik on yildir
tizerinde kafa yorup yazilar yazdigim, gerektiginde tartismalara girdi-
gim siirin rejenerasyonu meselesini, Neo Klasik Siir adin1 koyarak
yeni bir irtifaya ¢ikarmaya calisacagim. Soyleyeceklerim, bir canli
varlik olarak duyumsadigim siirin gereginde bana karst da konumla-
nan Ozerkligi meselesine odaklanacak.

Bir Parca Retrospektif: Feridiiddin-i Attar, Robert
Browning ve Fuzili

‘Sairin ve siirin 6zerkligi meselesi tizerine yapilacak her tiirden
diistinme faaliyeti, sdylenenleri tekrar etme gerilimini iizerinde duy-
maya mahkimdur’ dedigim seyde, meseleye egilen igin biiyiik bir ra-
hatlik yatmaktadir aslinda. Literatiirii bir giizel aktarir: ‘Sair, suna
kars1 bundan yana olmali...” der ve sizden sonraki yazilar i¢in malze-
me derleyip isin i¢inden ¢ikabilirsiniz. Bu sayede bir¢ok atif yapilir
yaziniza. Boylelikle sizden sonrakilerin de isine yararsiniz. Yazis
edama bakip bu galisma tercihini kiigiimsedigim sanilmasin. Aksine
bu ¢alisma tercihinin, ¢alismanin ‘cal-mak’la ve eglence havasinda
‘cal-15-mak’la iligkilendigi glinimiiziin yazma hayatinda, benim go-
ziimde son derece saygideger bir yeri var. Lakin ben burada bunu ter-
cih etmeyecegim. Isteyen, Sultan Mahmud’un, Sesname’si igin Fir-
devsi’ye verdigi yirmi bin dirhemle sairin hamama gidip yikandigini
ve fuka’ (daha ¢ok arpadan yapilan alkollii igki) igtigini; Attar’insa,
Firdevsi’nin bu tavrina (ve Senai’nin bu kadar bile olmayan tamah-
sizhigina) meyille fuka’ agmanin mahiyetini nefis sekilde billurlastir-
digini Nasrullah Purcevadi’den okuyabilir'. Gergekten de ibretlik bir
hikayedir bu. Firdevsi, eserine karsilik takdir buyrulan yirmi bin dir-
hemi hamamci ve fukaci arasinda takdir buyurarak, Molla Cami’nin
dizeleriyle soylersek ‘devranin diikkkaninda pahali mali ucuza sat-

1 Dr. Nasrullah Purcevadi; “Once Firdevsi’nin Sonra Attar’m Fuka® A¢mast”, (Cev.: Hi-

cabi Kirlangi¢), Merdiven Siir, Eyliil-Ekim, S10, s. 131-137 ve Aralik-Ocak 2006-2007,
S:11,s. 128-164.
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ma’mugstir. Fakat Attar’a gore asil tamahsiz fuka’ agic1 Senai’dir. Fir-
devsi, Sultan Mahmut’tan bekledigi karsiligi alamadig i¢in boyle bir
kayitsizlik sergilerken Senai, tamamiyla kayitsizdir. Attar, Senai’den
tamahsizligi, Firdevsi’dense sanat giiciinii almak ister. Boylelikle
onun fuka’ agmasi her bakimdan siirin mahiyetine uygun gelecektir.
Cilinkii ona gore, sultanlari, saray erkanini 6ven sairler, siirin mahiye-
tini o giliniin sartlari iginde bulaniklastirmistir. Siir kotii bir ad almus,
olgunlar gidip geriye hamlar kalmis, so6z kiymetsizlesmistir. O, siiri
ovgiden ve yergiden arindirarak hikmete varmak ister. Varir da...
Attar, Firdevsi’nin tavrina ve Senai’nin kayitsizlia ¢ok daha derin
bir mahiyet kazandirmistir. O, hi¢ kuskusuz ki Islam siir geleneginde
siirde yitirilmekte olan ruhu ona yeniden iifleyen, kendi zamaninda
siirde gereken rejenerasyonu yapan Kisidir. Bunun adin1 fuka’ agmak
olarak koyarak da kendisinden sonra gelenlere, mesele bulaniklasti-
ginda disiiniip agikliga kavusturmalari ig¢in olaganiistii bir egretileme
birakir. Onun eyleminde, sairin kendi disindaki her seye karsi kendi-
ligini izhar ederek tavir alisini nefis sekilde goriiriiz. Attar, hem yad-
sir hem izah eder hem de eylemini ‘takdir eder.” Onun, yaptigini izah
ederek takdiri, bugiiniin sairinin zavalli bencilliginden degil, yoneldi-
gi amacin o6ziindeki asalettendir. Biiyiik bir siir geleneginde ileri bir
adim atmak, her seyden dnce gegmise sayginin bir geregidir. Attar da
bu dertle donanmis olarak tipki “bir misk kesesinin agilmasi gibi fu-
ka’ agar”. Burada dikkatimizden kagmamas1 gereken noktalardan biri
de Firdevsi’nin ve Senai’nin tavrini geregince algilayip bize, kendi
tavriyla mezcedip ulastiranin gene bir sair oldugudur. Demek oluyor
ki sair, sadece topluma, kendine ve siire karsi canli bir tutum i¢inde
degildir. Onun canli tutumu, baska sairlere karsidir da. Onlarla ken-
dini Glger, tartar, tavir alir ve belki de onlar1 takdir eder. Baska tiirlii
sair kendini sadece zamaniyla 6lgen biri olur ¢ikar. Oysa siirde za-
man geriye dogrudur.

Sairin topluma, kendine ve siire karsi canli tutumu meselesinin
Avrupa edebiyatinda nasil oldugunu merak eden i¢inse, Mina Ur-
gan’1n Ingiliz Edebiyas Tarihi’nin romantik désnem sonrasini ele alan
sayfalar1 gerekli malumati sunmakta. Dikkatli bir okuma, sairin bu
noktalarda ideal olan1 hayatinda gergeklestiremiyorsa eserleriyle ol-
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sun gergeklestirme cabasina girdigini gorebilir. S6zgelimi Robert
Browning’in (1812-1889), Andrea Del Sarto’nun (1486-1531), yasa-
m1 ve sanati izerinden gelistirdigi dramatik monologu, Attar’in bize
aktardiklarina, eril sanatg1 i¢in ‘kadin’1 ve giindelik hayat1 da ekleye-
bilir>. Del Sarto, yetenegi ile Rafaello ile 6lgiistiirillen bir ressamdur.
Ne var ki Lucrezia adli giizel bir dulla yaptig: evlilik onu mahvetmis-
tir. Kadinin kolesi olarak, iginden gelen resimleri degil kendisine si-
paris edilenleri yapmistir. Ciinkii karisinin ondan sunmasini bekledi-
gi bir hayat s6z konusudur. Yaratici 6zii diri tutmaktan ¢ok uzak, hat-
ta aksine melankolinin en ezik hallerine onu dugar eden tiirden bir
sevginin esiri olan Del Sarto, sanat¢i olarak basarisizliginin da far-
kindadir. Gergi kimi resimleri kusursuzdur ama 6zsiiz ve ruhsuz bir
kusursuzluktur bu. Kendisini tilkesine ¢agirip iltifat eden Fransa Kra-
I1 I. Frangois’ya kars1 da karisinin istedigi evi yaptirmak tasasiyla ha-
reket ettigi icin diiriist davranamaz. Ote yandan Del Sarto’nun bir sa-
natci olarak erksizligi, bir erkek olarak erksizligini pekistirmistir san-
ki. Karist onu aldatmaktadir. O da bunun farkindadir ama ‘sevgi’sine
yenilmistir bir kere. Del Sarto’nun halinin Robert Browning’in ag-
zmdan anlatimi, sanat¢inin kendi benligine karsi da tipki dis diinya-
nin hallerine Kkarsi oldugu gibi nasil zorluklar barindirdigini hatirlat-
maktadir. Sair, sadece zamaninin siyasi iktidarina, toplumsal hayat
dinamiklerine kars1 degil, i¢indeki sevginin yoneldigi varliga kars1 da
erksizlesebilir.

Dikkat edilecek olursa Browning’in resmettigi sekliyle Del Sar-
to’nun hallerini anlamaya calisirken onu bu hallerle yiiz yiize getiren
sosyal hayata ihtiyag duymadik. Buna karsilik Attar’in elestirilerinde
glinlin sairlerinin yoneldikleri, belki de egildikleri kiirstiniin yanlisli-
g1 temel nokta idi. Sanatta patronaj olgusu, burada ele alamayacagi-
miz kadar ¢ok boyutludur. Osmanli Dénemi Tiirk siirinde bu hususu
ele alan Halil inalcik Hoca’nin Sair ve Patron’unu anmanin yeridir
burasi. Max Weber’in ‘patrimonyal devlet’ olarak adlandirip katego-
rize ettigi yap: icinde sanat ve iktidar iliskilerini inceleyen Inalcik,
ozellikle Fuzali’nin Sikayetndme’si tizerinden nefis tespitlerde bulun-

2 Mina Urgan; ingiliz Edebiyas Tarihi, Ist., 2003, s.1587-1590.
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maktadir’. Inalcik’in tespitleri son derece énemlidir ancak konumuz
acisindan, onun Weber’den aldig1 adlandirma bizi daha ¢ok ilgilen-
dirmektedir. ‘Patrimonyal devlet yapisi’ iginde sairin konumu,
Attar’mKi gibi bir bagimsizliga kavusamazsa Seyhi’den Baki’ye, Fu-
zlli’ye, Galib Dede’ye oncesiyle sonrasiyla uzanan yelpazede nice
haller barindiracaktir. Bunlarin kimi son derece yaratici etkiler alir-
ken kimiyse tek kelimeyle kabzedicidir. Yazimin baslarinda soyledi-
gim gibi, dileyen; Attar, Del Sarto ve Fuzili 6rneklerine kendileri-
ninkini katip kendi retrospektifini yapabilir. Bu noktada soziin agildi-
g1 cerceveyi kapatmak bakimindan Inalcik’in Sikdyetndame iizerinden
patronaj meselesini 6zetler mahiyetteki su yorumuna basvurmak ye-
rinde olur sanirim: “Sikayetndme, patronun latf ve keremine el acan
her sairin, hayat trajedisini 6zetlemekte. Burada, asil bir insanin, bii-
yiik bir sanatkarin, diinyanin kii¢iikliigii karsisinda duydugu hayal ki-
rikligi, isyan ve istihza konusuyor. Burada, giiclii mevkilerde oturan
patronlarin, algaklarda yasam kavgast veren ruh zengini fakirlerle
bitmez tiilkenmez karsilasmas: var. Oyle bir toplumda efendiden di-
lenmek zorunda olan sairin ¢aresizligi dile getirilmekte. Sikayetndame,
patronajin gergek yiiziinli, o donemde yasayan sair psikolojisini, en
gercekei bicimde yansitan bir belgedir.™

Sair; Teshir ve ifsa Caginda

Giiniimiiz diinyasinda sairin, benlik endiselerinden toplumsal ya-
pinin tiirlii yanlarina kadar uzanan genis ¢er¢evedeki sorunlarini ele
alirken en az Halil Inalcik’in incelemesini iizerine oturttugu dogru
adlandirma gibi bir adlandirmaya yaslanmadik¢a gereken agikliga
kavusmamiz miimkiin goriinmiiyor. Tiim diger konularda oldugu gibi
sairin 6zerkligi konusunda da sorun, adlandirma yanlisligi ile basli-
yor. Yasadigimiz ¢agin adin1 ekonomik ya da siyasal yapiyla iliski-
lendirerek adlandirmak, bizi yanilgilar agina esir edecektir. Yasadigi-
miz giinlerin, geg kapitalist ¢aga rengini katan degil, o rengi neredey-
se tiimiyle belirleyen bir 6zelligi var: Bizler bugiin teshir ve ifsa ¢a-

®  Halil inalcik; Sair ve Patron, Ank., 84 s.
A.g.e., s.59.
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ginda yasiyoruz. Tium kiiltiirler kendi elleriyle degerlerini, kahraman-
larini, bakis agilarini, dillerini 61diirmekte yarisiyor. Oysa bu saydik-
larim o kiiltiirlere varliklarini bahsetmislerdi. Kendinden askin olana
oykiinerek kendiligini arama zamanlarinda da degiliz. Ortega y Gas-
set’in anlattigi ‘kitlelerin yiikselisi’nden farkli bir durumdur bu. O
yiikselen kitleler, gecen seksen yilda, sosyalizmin idealleriyle sinanip
siradan insanlara doniistiiriildii. Siradan insanin yiiceltildigi giinlerde-
yiz. Ancak bugiiniin siradan insani, eskinin siradan insanina gore gok
daha gelismis bir versiyondur. Martin Heidegger’in ruhsal tahlilini
yaptig1 ‘Das Mann’ kategorisi de bugiiniin siradan insanini anlatma-
ya yetmiyor bu yiizden. Bu insanlar i¢inden kadmlar, Del Sarto’yu
her bakimdan igdis edenlere rahmet okutur seviyededir. Jean Baud-
rillard, “kapitalizm, erkegi tehlikesiz hale getirip ehlilestirmek ve bir
dolap beygiri yapmak i¢in kadin1 kullanir.” derken, Sarto’nun bir res-
sam olarak halini genellestirmis oluyordu yalnizca. Bu insanlar igin-
den erkek olanlar, Baudrillard’in anlattigi yolla erki tiiketilmis, keli-
menin tam anlamiyla ‘dolap beygirleri’dir. Simdi, diisiincemizin bizi
getirdigi bu noktada su soruyu sormaliyiz: “Giiniimiiz sairi bu insan-
lar arasindan m1 ¢ikacak?” Son on yildir Tirk siirinde beklenen bu-
dur. Bu dolap beygiri erkekler ve onlarin gemi, egeri, dizgini olan
kadinlar arasindan sair ¢ikmasini bekliyor olmak vahimdir; ama ne
yazik ki olan da budur. Bu beklentinin olmadigin1 varsaydik ya da
gormezden geldik, diyelim... Gérmezden gelemeyecegimiz sey bu
defa, giiniin sairinin kendine bakan goz, duyan kulak, yani okur ola-
rak sececekleri, nihayetinde gene bu versiyon kadinlar ve erkekler ol-
maktadir. Son on yildir Tiirkiye’de sairler, ruhsuzluklarina burada
dayanak bulmaktadirlar. Karsilikli bir etkilesim s6z konusudur.

Sair kimdir? Bugiin onu tanimiyoruz. Tiirk siir ortami son kirk
elli yilda Ismet Ozel igin, ‘Iste sair!” deme noktasinda anlasmis gi-
biydi. Bu sasirtici bir durumdur birgok bakimdan. (Durumu tartismak
sOziimiiziin alanin1 genisletecegi igin anlasilan resme odaklanmak ge-
rek burada.) Ismet Ozel, 1960’larin ortalarmda sosyalist bir hareket
icinde siirini kuranlarin nicesinden sair tavri ile siir kalitesi arasinda
nadir bir biresime giderek bunu bagarmisti. Ayn1 basariy1 tavrinda Is-
lam’1 merkeze aldiginda da gosterdi. Fakat 2000’li yillarla birlikte,
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teshir ve ifsa ¢agi insan1, Ozel’den tavrini aldi ve onu kendine ben-
zetti. Bunda da zorlanmadi. Ciinkii zaten teshire ve ifsaya fena halde
miiptela bir benlik vard artik ortada. Ozgiirliigii ve o dzgiirliigii saire
bahseden yalnizligi, s6hrete tercih edememenin sonu, séhret ugruna
guzelligi coktan gegmis eski giizellik kraligelerinin tenezziil ettigi dii-
stikliiklere soyunmaktir. Bu climle ile sorunu sohret diiskiinliigii ola-
rak algiladigim sanilmasin. Sorun, siirin ve diisincenin zirvesine tir-
manmay1 birakip bu da yetmiyormus gibi teshir ve ifsa ¢aginda en
onde olmayr istemenin hirsiyla devinip durmak, gerektiginde bu
ugurda her tiirlii aksiyon i¢inde olup fitne dahi ¢ikarmak seklinde te-
zahiir edebilmektedir. MerdivenSiir’in, Ismet Ozel’in Orta Yash Bii-
riimciigiin Ninnisi siirini yaymmladigimiz sekizinci sayisinda Ozel’in
siirinin yanina, kadim Cin resminin biiyiik ustast Chen Zhou’nun Sa-
ir, Dagin Dorugunda resmini bilhassa koymustuk. Ciinkii sorunu
herkesten net gorebilecek yakinliktaydik. Insanlarin hakikatle bagla-
rinin karmakarigik hale geldigi ¢aglarda sairin kendi daginin doru-
gundan inmeyerek oradan seslenmesi gerekti. Bilhassa Grek, Dogu
ve Islam bilgeligi bu konuda enfes drneklerle doludur. Oysa bunun
tam tersi oluyor bugiin. Kadin sairler, kendilerine ‘kadin sair’ denme-
sini istemiyorlar hakli olarak. Ama durmadan kadinlik hallerinden
haber vermekten de geri durmuyorlar. Kadinin regl halinin acisini an-
latmasinin ya da bir kadimn olarak cinsel fantasmasini siirde ifsa etme-
sinin erkekler katindaki yankisi: “Son derece cesur!” sozleri oluyor.
Fakat bunun artik asilmasi gerektigi soylenince feminist kuram, ¢ag-
das kiiresel medeniyeti korumak i¢in derhal harekete gegiyor. Erkek-
lik ya da kadinlik hallerini agan ‘haber’ler, sairin daginin dorugundan
gelir. Oysa giiniin sairleri agoradan konusuyor ve ancak agoradan ko-
nusani anlayabiliyor. Teshir ve ifsa caginin sairi, yasadigi cagdan oy-
le biiyiileniyor ki internet aglarina takilmig milyonlarca Gregor Sam-
sa ile aynilastiginin farkinda bile degil. Cag iizerine basmasin, diye
methiyeler diizmeye devam ediyor. Hi¢ olmazsa ‘“yiice goniillii ideal-
ler’ i¢in, ‘gilizelim ben diistincesi’ i¢in ¢aba vermesi beklenirken in-
ternet siteciklerinde benligini ifsa ve teshire fetis nesnesi haline getir-
menin tiirli yollarmi kesfediyor. Cagin diisiinen, diisleyen insana
verdigi imkanlarin1 kullanmaya karsi olacak degilim elbette. Roger
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Garaudy; Israil, Mitler ve Terér’ii internet ortamimda yayimlayarak
daha 6nce aldig1 tavrini bu bapta da siirdiirdii s6zgelimi. Demek Ki
daha 6nce alinmis bir tavir gerek bize. Bu tavir, “suna karsi olmak
bundan da yana olmak” seklinde basitlestirilemeyecek denli derinler-
dedir. Neo Kklasik siir tavrindan s6z agryorum.

Siirin Ozerkligi: Neo Klasik Siir

Basinda ‘neo’ sifat1 olsun ya da olmasin, her tiirden Kklasik yone-
limin ne hayatimiza ne de siirimize bir 6zgiirliikk getiremeyeceginin
diistiniiliyor olmasi, sasirtict gelmiyor bana. Tiirkiye nin toplumsal
hayatinda 6zgiirlik algisini, son otuz yilda, ya Zilfii Livaneli’nin
sozleri Paul Eluard’a ait ‘EBy Ozgiirliik!” sarkis1 ya da popiiler miizi-
gin kadn figiirlerinin sézleri danslariyla uyum iginde yazilmis zirva-
lar1 etrafinda sekillendi ¢iinkii. Bu kisirlik, onu diglamak bir yana ona
derhal katilan sairleri de igine hapsetti. Bu yiizden de her seyden 6n-
ce ciddi bir emek isteyen, gegmise de en az gelecege yoneldigi gibi
yonelebilen seckinci tavir, onlar i¢in de 6zgiirliigii kisitlayici hale
geldi. Benliklerinin duygusalligina siginan, mabet baykuslar tiiriin-
den algiya sahip olanlar, sanki benliginde yaratici pathosu olmayana
gelenegin bir yarari olurmus gibi hemen ‘gelenekten yararlanmak’
gibi bir formiil uydurdular. Buna yanasmayan ‘ozgiirler’ ise siir tari-
hinden edindikleri bilgileri giiniin siirine aktarip kuram avciliginda
yarisa tutustular. Bu bahisleri ¢ok¢a ac¢tigim igin burada bu kadarla
yetiniyorum. Hasili, olan oldu ve bugiin, artik siirde Neo Klasik tav-
rin siir i¢in 6zerkligi, ozgiirligi getirecegi gergegi ile yliz yiize gel-
dik. ‘Artik’ diyorum g¢iinkii siirin ¢ehresi binbir surat halini aldiginda,
tipki siirde kliselesme bas gosterdiginde var olan siiri yadsimanin asil
yenilik olmas1 gibi, bugiin de klasik tavir asil yeniliktir. Donald Da-
vie’den ilhamla soylersem “Bunca yil alaya alindiktan sonra, klasik
tavrin siirde yine goriinmesinden daha énemli higbir sey olamaz.™
Peki, bu tavir nedir ve siire 6zerkligini nasil bahsedecektir?

®  Aktaran Bernard Bergonzi, “Bugiinkii ingiliz Siiri”, (Cev.: Aksit Goktiirk), Tiirk Dili,
Aralik 1961, S123, s. 152. Davie’nin 1954°te yazdig1 bir yaziya ait olan ciimle soyle:
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Siir, diger sanat dallariyla birlikte bir uzayin iginde 6zge yoriin-
gesindedir. Miizik, resim ve siirin yoriingeleri o uzayin iginde bazen
yakinlasir bazen de uzaklasir. Burada dnemle tizerinde durulmasi ge-
reken yoriingelerin yaklasma ve uzaklagma halleri degil bir yoriinge-
nin olmus olmasidir. Eger bu yoriinge yoksa bu sanat dallar1 birbirine
kars1 6zerkliklerini kaybederler. Ayni sekilde yortingelerini yitirdik-
lerinde hayatin hiz1 karsisinda savrulmalar yasarlar. Modern hayatla
yiiz yiize geldiginde siirde boyle bir hal olustu. icinde bulundugu
uzay, siiri, diger sanat dallariyla birlikte baska bir uzaya diglamak is-
tedi. Fakat bu olamazd ¢iinkii siir, insanin tiim diger etkinliklerinden
baska bir 6ze sahipti. Kaybeden herkes, siiri buluyordu. Kapitalist
diinyaya kars1 en esasli tavir sairden, daha dogrusu siirden geldi. Siir
adeta cisimlesmis, zaten sahip oldugu canli 6zii en diri sekilde belli
etmisti. Siir vard: sairden ¢ok. Sairler bireysel yanlarini, dinlerini,
wrklarim siirin iginde daha derinlerde olan birlige dogru yoneltmis gi-
biydi. Berthold Brecht, kendisinden siyasal tercihi ile apayr1 yerde
duran Ezra Pound’la yan yana idi bu noktada. Bizden Sonra Dogan-
lara sairi ile Canto LXXXI’in sairini ayirmak gii¢tii bu noktada. Sus-
mak durumunda kalan herkes siiri ayn1 6zden kavriyordu. Fakat diin-
ya, sessizligin degil ideolojilerin giiriiltiistiniin, teshir ve ifsa ¢aginin
ugultusunun diinyas: olmaya dogru yol aldikca siiri yoriingesinde
kavramak son derece gii¢ bir hal aldi. Neo Klasik tavir, iste bu gii¢lii-
gl isin dogas1 kabul etmekle ise baslamaktir. Doga budur. Bagka tiir-
list diistintilemez. Kolaya kagip siiri eglencelik gormek olabilir; ama
doga bu tiirden girisimleri dislamasini her zaman basarmustir.

Siirin dogasi kendi yoriingesinde, tiim diger yoriingelerin de etra-
finda dontip onlar1 kolagan ederken kendi etrafinda donmeyi de bi-
rakmaz. Bunu en iyi Kur’an-1 Kerim’in getirdigi agiklik etrafinda de-
gerlendirebiliriz. Su’ara Saresi’nde, hayatin ve sanatin uzayinda si-
irin ve sairin bir yandan dis diinyada bir yandan da igteki evrende
seyriisefer etmesi icin belirlenen yoriinge, siire 6zerkligini, saireyse
Ozgiirligiini bahsetmisti. Baz1 kit kavrayishilarin anladiklar: tiirden
bir sinirlama degildir bu. Dogru sekilde anlamak igin Lessing’in La-

“bunca yil alaya alindiktan sonra, hece saymanin siirde yeniden goriinmesinden daha
onemli hi¢bir sey olamaz.”
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ocoon’unda resim sanatinin yoriingesini benzer sekilde belirlemesine
bakmak gerek. Resim sanati heykelle arasina, onun sayesinde gerekli
mesafeyi koyabilmistir. Bu bakimdan Adolf von Grolman’in ayn1 ya-
zarmn bir ‘musiki Laocoon’u yazmadigina hayiflanmasi yerindedir®.
Ciinkii ona gore Batt musiki sanati, Bach’tan sonra yoriingesinde
seyretmekte sorunlar yasamaktadir. Grolman’in Bach igin su soyle-
dikleri, insan teklerinin tercihleri ile miizige, aska ve ruhlarina yak-
lastiklarimin ya da onlardan uzaklastiklarinin ifadesidir: “[Bach’in]
mukadderatina hakim olan harmoni, bu diinyaya ait hayat melodileri-
ne ustlindii.” Sair tercihi sayesinde, diinyada siirip giden melodiye
galebe ¢almakta, mukadderatinin harmonisiyle siirine de 6zerkligini
vermektedir. Ciinkii yine Grolman’in ifadesiyle: “Ya ruhumuz tam
bir hiirriyet iginde kanatlanir yahut bir sahne musikisi hayatimizin
hadiselerine yon verir.” Siirin, sanatin uzayinda baska sanat alanlari
ve diistince ile irtibati Kur’an-1 Kerim’in belirledigi yoriingede ger-
ceklesince siir, bagka baska esasli niteliklerinin yaninda aliklastirma-
nin, oyalamanin degil hakikatin eslik¢isi olabilmistir. Benim burada
boyamaya calistigim resmin tinsel evrenine bakip burun kiviracak
olanlarin ne ¢ok oldugunun farkindayim. Onlarin ‘kivirdig1’, burunla
baslad1 ve bugiin Tiirk siirini nice hallere diistirdii. Kafka’nin giinliik-
lerinin birinde diistiigli not gibi: “Kotii bir kokuyu konusup duruyor
yazarlarimiz.”

Siirin sairine karsi bile isleyen 6zerkligi olmasa bunlar1 soyleye-
bilmemiz miimkiin olmazdi. Sair, halini disaridan goremeyecek ka-
dar bon degildir. Ancak onun yaklasimlarindaki ontolojik derinligi
kavramaktan uzak sair kalabaligi ¢ogu kere bonlerden olusur. Bu
nokta 6nemli. Bunu Grolman’m Bach ile ilgili sozlerini hatirda tuta-
rak yine miizik tizerinden agmaya ¢alisalim. Bach’tan sonra tinsel y6-
riingesinden sapan Bat1 miiziginin ‘sapma’larindan biri de elektronik
miiziktir. Bu miizigin giiniimiizdeki dnciilerinden Karlheinz Stockha-
usen’e, 11 Eyliil saldirilar ile ilgili fikri soruldugunda: “Biitiin koz-
mosta miimkiin olan en biiyiik sanat eseri!” demis ve teroristlere hay-
ranligin1 gizlemeden eklemisti: “Miizikte hayal dahi edemeyecegimiz

& Adolf von Grolman; Musiki ve insan Ruhu, (Cev.: Selahaddin Batu), Ist., 1965, s. 78.
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seyi tek perdede gerceklestirdiler.”” Stockhausen’in konserleri bu
sozlerinden &tiirti iptal edildi. Hatta piyanist kiz1 bundan sonra Stock-
hausen soyadini kullanmayacagini basina agikladi. Bana gore Stock-
hausen, kendi miiziginin mantig1 agisindan son derece esash bir fikir
ortaya koymustu. Ustelik basina gelecekleri onceden sezerek, insan-
larin soylediklerini anlayamayacag: i¢in gazetecilerden onlar1 yayim-
lamamalarin1 rica etmisti. Tabii bu olmadi. Ve teshir ve ifsa caginda
yasayan bizler, modern siirin en basinda duran Edgar Allen Poe’nun,
bir yandan modern insanin barbarligini dislayip yeren bir yandan da
ayni barbarligi kendi yaptigi pervasizliklara dayanak yapan haline,
bu misalle bir kez daha doniiverdik®. Modern hayat, elektronik miizi-
ge yol vermisti; ama simdi ondan kendini inkar etmesini istiyordu.
Elektronik miizik modern hayatin barbarligindaki seslerle akrabayd:
ve Oyle goriintiyordu Ki bu seslerin iginden ¢ikan seslerle ¢iktig yeri
diglayabilecek bir tinsellige ulasmisti. Onun bu hali, teshir ve ifsa ¢a-
gimin hosuna gitmiyordu. Basa donersek Grolman’in izahina uyarak
diistindiigiimiizde Bati miiziginin ydriingesinde Bach’tan sonra olu-
san sapmalar arasina katabilecegimiz elektronik miizik, bir sapma ol-
masina karsin, 6yle bir tinsellikten vaaz ediyordu ki, Grolman yasasa
alkiglamaktan kendini alamazdi sanirim. Stockhausen, sanattan bek-
ledigi dondstiirticti etkiyi bu terorist saldirida bulmustu. Birgoklar:
ona deli diyordur eminim bu beklentisi i¢in. Bu ve bunun gibi baska
spekiilasyonlar degil bizi ilgilendiren. Gormemiz gereken zaten agik-
c¢a goriiliiyor: Poe’nun tavrinin ilk yarisit dogru ikinci yarisi yanlisti.
Modern sanat, modern hayati yermekle hakliydi ancak kendisi mo-
dern hayat algisiyla bir sanat kurarken ¢oktan modern diinyanin kapi-
talist dongiisiince i¢ edilmisti. Modern siir Poe hayran1 Baudelaire ve
digerleri iizerinden ilerleyip postmodern evresine ulasti. Bu arada
bir¢ok isim bir yandan modern hayati elestirdi bir yandan onun tara-
findan kullanildi. Pek az sair bu paradoksu goriip biitiiniiyle diglama
giicii gosterebildi. Kendi daginin dorugunda sogugu, yiiksekligi, yal-
nizlig1, disi, diistinceyi; pek az sair, siirin asil yoriingesinde kalarak

" Bkz., F. Lentricchia — J. McAuliffe; Katiller, Sanatc:lar ve Terdristler, (Cev.: Baris Yil-

dirim), Ist., 2003, 5.18-31.
Paul Valery; “ilerleme Uzerine Sohbet”, Bugiinkii Diinyaya Bakis, (Cev.: Vahdi Hatay),
Tarihsiz, s. 56.
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duyumsayip hatirlatabildi. Biiyiik sifatin1 hak eden bir¢ok sair bunu
yapamadi; ¢iinkii teshir ve ifsa ¢aginin sunduklar1 reddedilir gibi de-
gildi. Goz oniinde olmak, konusulmak, ¢oktan kabul edilmis sanatgi
zaaflar1 degil miydi? Fakat bugiin eger fark edebilirse sair i¢in bu za-
af, ondan o6zgiirligiini, siirindense 6zerkligini almistir. Siirin sairine
kars1 bile isleyen 6zerkligi, ona bunu gostermektedir: Siradan insan-
lar da artik, ismet Ozel’in hala bikmadigi, ‘épater le bourgeois’ soz-
leriyle ifade edilen, ‘burjuvalar ve orta sinif mensuplarini sok edecek
bir s6z veya davranista bulunma’ tiirtinden halleri, kendilerine pekala
yakistirabilmektedirler.

Neo Klasik Siir, modern sanat¢ilarin bu ve benzerleri gibi Oscar
Wilde kalintisi tavirlarindan baglayarak tim diger disiiklikleri de
teshir ve ifsa ¢aginda ragbet gormek ugruna kabul etmeyecektir. Si-
irin 6zerkligi, bugiin artik sadece, yaklasik yiiz elli yildir yasamaya
maruz kaldigimiz, i¢inden paradoksal sekilde biiyiik sairler ¢ikarsa
da, modern siir anlayismin terki ile miimkiindiir. Postmodern sanat
algistyla bu terkin yapildigini sanmak kendini kandirmak ve baslanan
yere, Edgar Allen Poe’nun ¢iktig1 yere donmek olur. Buradayiz ve
olan da budur. Neo Klasik tavir bunu kabul etmenin giigliigii ile bas
edip kendi siir formunu, yordamini herhangi bir siir yoneliminin ku-
ramlarina, egilimlerine, kayitlarina bagl kalmadan 6zgiirce gelistire-
cektir.
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