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Esas No :2016/432, 1081 Ozeti : Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin, 22.09.2016
tarih ve 1853 sayili Karar1 ile onaylanan Mudanya lgesi,
Karar No : 2861 Esence Mahallesi, H21bl4c pafta, 632 sayili parsele ait

171000 6lgekli Uygulama Imar Plani’na iliskin aski itirazi

Biiyliksehir Belediye Meclisi’nin, 28/12/2016 gunl saat 15.00°de yaptigi 2014/2019
se¢im doneminin 33 tincii, 3 tincti dénemin 11 inci OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait
giindemin 3/213 tincii maddesini teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak
yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Biiytikgehir Belediye Meclisi’nin, 23.12.2016 tarih ve 2627 sayilt Karari ile
komisyonumuza havale edilen; Bursa Biiytikgehir Belediye Meclisi’nin, 22.09.2016 tarih ve
1853 sayili Karari ile onaylanan Mudanya {l¢esi, Esence Mahallesi, H21b14c¢ pafta, 632 sayili
parselin “Turizm-Ticaret- Konut (TICTK) Alani’na alinmasina iligkin 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Planima yapilan aski itiraz komisyonumuzca incelenmis olup;

Yapilan inceleme sonucunda; Miilk sahibinden goriis alinmadigr belirtilen alanin
miilkiyetinin Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait olmasi ve s6z konusu plan degisikliklerinin
ilgi Yénetmeliklere uygun olarak hazirlanmasi, donatilarin kendi icerisinde ¢dziimlenecek
olmasi nedeniyle; Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 22.09.2016 tarih ve 1852 sayili
Karari ile onaylanan Mudanya [lcesi, Esence Mahallesi, H21bl4c pafta, 632 sayili parselin
“Turizm- Ticaret- Konut (TICTK) Alani’na alinmasina iligkin 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Planina $ehir Plancilari Odasi Bursa Subesi tarafindan yapilan aski itirazmin uygun
olmadigma; s6z konusu alanin gevresiyle uyum saflamast amaciyla yapilasma kosulunun
TAKS=Serbest, E:0,90°dan, E=0,40, Yencok=12,50 olmasi sekliyle degistirilerek uygun
olduguna,

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil Biiytiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/c maddesine istinaden; oybirligi/oygoklugu ile karar verilmistir.

Biiyliksehir Belediye Meclisi’ne arz olunur” denilmekte olup;

Konunun Mecliste gériigiilmesi sonucunda; Miilk sahibinden goriis alinmadigi
belirtilen alanin miilkiyetinin Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait olmasi ve séz konusu plan
degisikliklerinin ilgi Yonetmeliklere uygun olarak hazirlanmasi, donatilarin kendi iceresinde
¢oziimlenecek olmasi nedeniyle; Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 22.09.2016 tarih ve
1852 sayili Karari ile onaylanan Mudanya Ilgesi, Esence Mahallesi, H21b14c pafta, 632 sayili
parselin ‘Turizm- Ticaret- Konut (TICTK) Alanr’na alinmasina iliskin 1/1000 o&lcekli
Uygulama Imar Planima Sehir Plancilari Odasi Bursa Subesi tarafindan yapilan aski itirazinin
uygun olmadigina; soz konusu alanin cevresiyle uyum saglamasi amaciyla yapilasma
kosulunun TAKS=Serbest, E:0,90’dan, E=0,40, Yengok=12,50 olmas: sekliyle degistirilerek
uygun olduguna,
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3194 sayih Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiytiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b-7/c maddeleri uyarinca raporun aynen kabuliine, Biiytiksehir Belediye Meclisi’nin,
28/12/2016 giinli OLAGAN toplantisiin 2. Birlesiminde yapilan isaretle mevcudun
oygoklugu (CHP; Recep COHAN, Nihat BALKAN, Turgay ERDEM, Pelin SEVGI, Liitfii
GUNENC Metin UYANIK, Akin POROY, Erdal AKTUG, Engin TASDEMIR, Diindar
KOYUTURK 10 red -DP; Nurettin CETIN 1 red — Bagimsiz; Gizem ELMAS 1 red — 63
kabul) ile karar verilmistir.
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S6z Konusu Karar; 5216 Sayili Kanunun 14, Maddesi Uyarinca Tarafimdan Incelenm1$ Olup,
Hukuka Uygun Oldugu Goriilmiistiir.




