T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :368 Ozeti: Riskli Yapilarin Kentsel Déniisiim

kapsaminda degerlendirilmesine iligskin
“Bursa Giicleniyor” ilke Kararlart

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 1. maddesini teskil
eden Imar ve Baymdirlik-Dogal Afet ve Kentsel Déniisiim Komisyonlar1 miisterek raporu okunarak
yapilan goriigme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025/311 sayili karariyla Mart
Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek {lizere giindeme almman ve daha once Bursa Biiyliksehir
Meclisinin, 11.12.2024/1264 say1l1 karar1 ile Imar ve Baymdirlik Komisyonu — Dogal Afet ve Kentsel
Dontisgim Komisyonlarmma havale edilen onerge incelenmis olup, komisyonumuzca yapilan
degerlendirmede;

S6z konusu mutabakatta amacglanan Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, 05.09.2016 tarih ve
E.14820 sayili yazisinda belirtilen 6306 sayili Kanun’un 6. maddesinin 12. bendi uyarinca gegici
olarak Bursa Biiyiiksehir Belediyesine devredilen yetki kapsaminda;

1) ‘1. Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin, 05.09.2016 tarih ve E.14820 sayil1 yazisinda ‘ada
bazi sarti’ oldugundan uygulama ada bazli olarak devam edecektir.

Ancak asagidaki durumlarda ada bazi sart1 tekrar degerlendirilebilir.

. Bir yap1 adasinda daha 6nce bu haktan yararlanan ve kentsel doniisiime konu olmus
parseller var ise adada donlismeyen diger parsellerin tamaminin doniigiim talebinde bulunmasi
durumunda,

. Bir yap1 adasinda 2007 ve sonrasi ruhsatlandirilmis yapi/yapilar olan parseller var ise
bu parseller disindaki diger tiim parsellerin doniisiim talebinde bulunmasi durumunda,

Ada bazinda sart1 aranmadan Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, 05.09.2016 tarih ve E.14820
sayil1 yazisinda belirtilen 6306 sayili Kanun’un 6. maddesinin 12. bendi uyarinca gegici olarak Bursa
Biiytliksehir Belediyesine devredilen yetki kapsaminda islem yapilabilir.

2) 6306 kapsaminda hazirlanan imar plani degisikliklerinde artan niifusun Donati Alani
ihtiyaci hesaplanirken; Bursa Biiyliksehir Belediyesi yetki alaninin tamaminda kisi bast minimum
yasam alan1 35 m? kabul edilecek, kisi bas1t minimum Donat1 Alani ihtiyaci; -Metropoliten alanda
(Osmangazi, Niliifer, Y1ildirim, Giirsu, Kestel) 22,45 m?, -Diger ilgelerde ise Mekansal Planlar Yapim
Y 6netmeligi’nin, EK-2; Farkli Niifus Gruplarinda Asgari Sosyal ve Teknik Altyapt Alanlarmna Iliskin
Standartlar ve Asgari Alan Biiytikliikleri Tablosunda belirtilen niifus aralifindaki donat1 miktarina
gore (i1 Sinirlar1 2 Biitiiniinde Yapilan Planlamalarda aranacak acik ve yesil alanlar haric) belirtilen
deger esas alinarak terk edilmesi gereken Donat1 Alan1 hesaplanacaktir.

Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plani degisikliklerinde ilave insaat alaninin
tamaminin veya bir kisminin ticaret amacli kullanilmasi1 durumunda, ticaret amacli kullanilan alanda;
yukarida belirtilen hesaba gore terk edilmesi gereken alaninin 1/ 4 i oraninda terk yapilacaktir.

3) Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plami degisikliklerinde mer’i imar planindaki
emsal degeri 1,00 ve lizeri olan bolgelerde emsal degeri maksimum 0,50 degerinde arttirilacaktir.

Mer’i imar planindaki emsal degerinin 1,00 altinda olmasi1 durumunda ise maksimum mevcut

emsal degerinin 1/2’si kadar emsal degeri arttirilacaktir.
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4) Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plant degisikliklerinde kat yiiksekligi mer’i imar
planinda verilen yiiksekligin maksimum yaris1 kadar uygulanacaktir. Yarinin kiisurath degere denk
gelmesi durumunda yiikseklik degeri bir {ist tam sayiya yuvarlanacaktir.

. Bolgesel olarak; mevcut yapilarin mer ‘i imar planinda verilen kat adedinden/kat
yiiksekliginden daha az katli yapilagmis olmasi durumda yap1 yiiksekligi mevcut yap1 kat adedinin/kat
yiiksekliginin yaris1 kadar arttirilacaktir.

. Siluet caligmasi gerek goriilmesi halinde imar plan1 degisikliginin eki olarak istenecek.
Kottan kaynakli siluet etkilerinin degerlendirilmesi yapilacak. Siluete olumsuz etkileri olacaksa
yiikseklikte kisitlamaya gidilecektir.

5) Yetki devri kapsaminda yukarida belirtilen kistaslar dogrultusunda hazirlanacak imar plani
degisikliklerinde hesaplanan Donat1 Alani terki;

. Devamlilig1 olan yol akslarinda yol genislemesinin saglanmasi i¢in yol ve otopark
olarak yapilabilecektir. Ancak devamlilig1 olan yollar disinda yonetmelik geregi terklerin Donati
Alan1 olmas1 gereklidir.

6) Mevcut Imar planinda emsal tanimi1 yapilmis ancak miistakil olarak yapilasmis bolgelerdeki
adalarin bu haktan faydalanmasi i¢in mer’i planindaki imar adasinin en az %70 doluluk saglamasi
gerekmektedir.

Bu alanlarda mevcut insaat alan1 emsal degerine ¢evrilip bu emsal degeri iistiinden belirlenen
kriterlerde emsal artis1 verilir.

7) Mer’i imar planinda konut, TICK vb. konut yapilasma hakki bulunan ancak mevcut
durumda iizerinde fabrika, depo, ticaret vb. konut dis1 yap1 bulunan adalar/parseller emsal artisindan
ve buna bagli olarak yapilacak fonksiyon degisikligi, kat artisi gibi imar plan1 degisikliginden
faydalanamayacaktir.

8) Mer’i imar planinda ticaret, T1, toplu isyeri, sanayi, depolama, lojistik vb. alaninda
kaliyorsa 0,50 emsal artisindan ve buna bagli olarak yapilacak fonksiyon degisikligi, kat artis1 gibi
imar plan1 degisikliginden faydalanamayacaktir.

9) Bitisik ve blok nizamlarda;

a. Bitisik ve blok nizamlarda (kiitle tarifi yapilmis ve emsal yazili olmayan) verilen yetki
emsal bazli oldugundan, dosya bazinda yukaridaki kistaslar dogrultusunda degerlendirilmesinde Imar
ve Bayidirlik Komisyonu yetkili olacaktir.

b. Mer’i imar planinda bitisik nizam yapilagmanin ayrik nizama ¢evrilmesi durumunda bitigik
nizamda Bodrum ve Cat1 kat1 hari¢ yapilasmis insaat alan1 (Imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Dogal
Afet ve Kentsel Doniisiim Komisyonu tarafindan degerlendirilecek) hesaplanarak emsal degerine
cevrilerek mevcut emsal degeri bulunacaktir.

c. Tabanda bitisik nizam yapilasma kosullarin1 saglayarak st katlarda ayrik bloklar
olusturulmasina iliskin plan notu diizenlenebilir.

d. Bitisik nizam yapilagma kosullu yap1 adalarinda {izerinde yap1 bulunan ve yap1 bulunmayan
parsellere iliskin mevcut yap1 ingaat alanlar1 hesaplanarak (%70 yapilagma hakkinin kullanilmasi
dikkate alinacak), yetki kapsaminda plan degisikligi degerlendirilecektir.’
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Kentsel Dontisiim kapsaminda riskli yapilara iligkin plan degisikliklerinin yukarda agiklanan
‘Ilke Kararlar® kapsaminda degerlendirilmesinin uygun olduguna,

Ayrica bu mutabakatin yiirlirliige girmesinin ardindan Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin,
‘Kentsel Déniisiim Sosyal — Teknik Altyap1 Fonu llkeleri’ bashkli 31.5.2018 tarih ve 1537 sayili
Meclis Karari ile 26.9.2018 tarih ve 2362 sayil1 Meclis Kararinin yiiriirliikkten kaldirilmasinin uygun
olduguna,

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; S6z konusu mutabakatta amaglanan Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin, 05.09.2016 tarih ve E.14820 sayil1 yazisinda belirtilen 6306 sayili Kanun’un
6. maddesinin 12. bendi uyarinca gecici olarak Bursa Biiyliksehir Belediyesine devredilen yetki
kapsaminda;

1) “1. Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin 05.09.2016 tarih ve E.14820 sayili yazisinda “ada
bazi1 sart” oldugundan uygulama ada bazli olarak devam edecektir.

Ancak asagidaki durumlarda ada bazi sart1 tekrar degerlendirilebilir.

. Bir yap1 adasinda daha 6nce bu haktan yararlanan ve kentsel doniisiime konu olmus
parseller var ise adada donlismeyen diger parsellerin tamaminin doniigiim talebinde bulunmasi
durumunda,

. Bir yap1 adasinda 2007 ve sonrasi ruhsatlandirilmis yapi/yapilar olan parseller var ise
bu parseller disindaki diger tiim parsellerin doniisiim talebinde bulunmasi durumunda,

Ada bazinda sart1 aranmadan Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, 05.09.2016 tarih ve E.14820
sayil1 yazisinda belirtilen 6306 sayili Kanun’un 6. maddesinin 12. bendi uyarinca gegici olarak Bursa
Biiytiksehir Belediyesine devredilen yetki kapsaminda islem yapilabilir.

2) 6306 kapsaminda hazirlanan imar plan1 degisikliklerinde artan niifusun Donati Alani
ihtiyaci hesaplanirken; Bursa Biiyliksehir Belediyesi yetki alaninin tamaminda kisi bast minimum
yasam alan1 35 m? kabul edilecek, kisi bast minimum Donat1 Alan1 ihtiyaci; -Metropoliten alanda
(Osmangazi, Niliifer, Y1ildirim, Giirsu, Kestel) 22,45 m?, -Diger ilgelerde ise Mekansal Planlar Yapim
Y 6netmeligi’nin, EK-2; Farkli Niifus Gruplarinda Asgari Sosyal ve Teknik Altyapt Alanlarmna Iliskin
Standartlar ve Asgari Alan Biiytikliikleri Tablosunda belirtilen niifus aralifindaki donat1 miktarina
gore (i1 Sinirlar1 2 Biitiiniinde Yapilan Planlamalarda aranacak acik ve yesil alanlar haric) belirtilen
deger esas alinarak terk edilmesi gereken Donat1 Alan1 hesaplanacaktir.

Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plani degisikliklerinde ilave insaat alaninin
tamaminin veya bir kisminin ticaret amacli kullanilmas1 durumunda, ticaret amacli kullanilan alanda;
yukarida belirtilen hesaba gore terk edilmesi gereken alaninin 1/ 4 i oraninda terk yapilacaktir.

3) Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plami degisikliklerinde mer’i imar planindaki
emsal degeri 1,00 ve lizeri olan bolgelerde emsal degeri maksimum 0,50 degerinde arttirilacaktir.

Mer’i imar planindaki emsal degerinin 1,00 altinda olmas1 durumunda ise maksimum mevcut
emsal degerinin 1/2’si kadar emsal degeri arttirilacaktir.

4) Yetki devri kapsaminda hazirlanan imar plani degisikliklerinde kat yiiksekligi mer’i imar
planinda verilen yiiksekligin maksimum yaris1 kadar uygulanacaktir. Yarmin kiisurath degere denk

gelmesi durumunda yiikseklik degeri bir {ist tam sayiya yuvarlanacaktir.
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. Bolgesel olarak; mevcut yapilarin mer ‘i1 imar planinda verilen kat adedinden/kat
yiiksekliginden daha az katl1 yapilagsmis olmas1 durumda yap1 yliksekligi mevcut yap1 kat adedinin/kat
yiiksekliginin yaris1 kadar arttirilacaktir.

. Siluet ¢alismasi gerek goriilmesi halinde imar plani degisikliginin eki olarak istenecek.
Kottan kaynakli siluet etkilerinin degerlendirilmesi yapilacak. Siluete olumsuz etkileri olacaksa
yiikseklikte kisitlamaya gidilecektir.

5) Yetki devri kapsaminda yukarida belirtilen kistaslar dogrultusunda hazirlanacak imar plani
degisikliklerinde hesaplanan Donat1 Alani terki;

. Devamlilig1 olan yol akslarinda yol genislemesinin saglanmasi igin yol ve otopark
olarak yapilabilecektir. Ancak devamlilig1 olan yollar disinda yonetmelik geregi terklerin Donati
Alan1 olmasi gereklidir.

6) Mevcut Imar planinda emsal tanim1 yapilmis ancak miistakil olarak yapilasmis bolgelerdeki
adalarin bu haktan faydalanmasi i¢in mer’i planindaki imar adasinin en az %70 doluluk saglamasi
gerekmektedir.

Bu alanlarda mevcut ingaat alan1 emsal degerine cevrilip bu emsal degeri iistiinden belirlenen
kriterlerde emsal artis1 verilir.

7) Mer’i imar planinda konut, TICK vb. konut yapilasma hakki bulunan ancak mevcut
durumda tizerinde fabrika, depo, ticaret vb. konut dis1 yap1 bulunan adalar/parseller emsal artisindan
ve buna bagl olarak yapilacak fonksiyon degisikligi, kat artis1 gibi imar plan1 degisikliginden
faydalanamayacaktir.

8) Mer’i imar planinda ticaret, T1, toplu isyeri, sanayi, depolama, lojistik vb. alaninda
kaliyorsa 0,50 emsal artisindan ve buna bagl olarak yapilacak fonksiyon degisikligi, kat artis1 gibi
imar plan1 degisikliginden faydalanamayacaktir.

9) Bitisik ve blok nizamlarda;

a. Bitisik ve blok nizamlarda (kiitle tarifi yapilmis ve emsal yazili olmayan) verilen yetki
emsal bazli oldugundan, dosya bazinda yukaridaki kistaslar dogrultusunda degerlendirilmesinde imar
ve Bayindirlik Komisyonu yetkili olacaktir.

b. Mer’i imar planinda bitisik nizam yapilagsmanin ayrik nizama ¢evrilmesi durumunda bitigik
nizamda Bodrum ve Cat1 kat1 hari¢ yapilasmis insaat alan1 (Imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Dogal
Afet ve Kentsel Doniisiim Komisyonu tarafindan degerlendirilecek) hesaplanarak emsal degerine
cevrilerek mevcut emsal degeri bulunacaktir.

c. Tabanda bitisik nizam yapilasma kosullarin1 saglayarak {ist katlarda ayrik bloklar
olusturulmasina iliskin plan notu diizenlenebilir.

d. Bitisik nizam yapilasma kosullu yap1 adalarinda iizerinde yap1 bulunan ve yap1 bulunmayan
parsellere iliskin mevcut yap1 ingaat alanlar1 hesaplanarak (%70 yapilagma hakkinin kullanilmasi
dikkate alinacak), yetki kapsaminda plan degisikligi degerlendirilecektir.”

Kentsel Dontisiim kapsaminda riskli yapilara iligskin plan degisikliklerinin yukarda agiklanan

“Ilke Kararlar1” kapsaminda degerlendirilmesinin uygun olduguna,
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Ayrica bu mutabakatin yiirtirliige girmesinin ardindan Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin,
“Kentsel Déniisiim Sosyal — Teknik Altyap: Fonu Ilkeleri” baslikl1 31.5.2018 tarih ve 1537 sayili
Meclis Karari ile 26.9.2018 tarih ve 2362 sayili Meclis Kararinin yiiriirliikkten kaldirilmasinin uygun
olduguna ve raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli OLAGAN
toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 0.12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :369 Ozeti: Osmangazi ilgesi, Giindogdu

Mahallesi, 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit
Alanlar1 1/25000 o6l¢ekli Koruma Amach
Nazim Imar Plan1

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 2. maddesini teskil
eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gdriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 13.03.2025 tarih ve 281 sayil karari ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonuna havale edilen 22.01.2025 tarih ve 13904 sayil1 Bursa Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu karar1 incelenmis olup,

Daha 6nce Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 22.10.2025 tarih ve 1068 sayili karari ile
onaylanan ve 2863 sayil1 Yasa kapsaminda degerlendirilmek iizere Bursa Kiiltiir Varliklarii1 Koruma
Bolge Kurulu’na gonderilen, Osmangazi ilgesi, Giindogdu Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit
Alanlar1 1/25000 6lcekli Koruma Amacli Nazim Imar Planinin, Bursa Kiiltiir Varliklarini1 Koruma
Bolge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 sayili karar1 dogrultusunda 1. derece arkeolojik sit
alanlarinda Onerilen ‘Agaclandirilacak Alan’ fonksiyonunun kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1.
derece arkeolojik sit alanlarna iligkin 4.4. maddesinin ‘Agaglandirma yapilamaz.’ seklinde, plan,
plan hiikiimleri ve plan agiklama raporunda yeniden diizenlenerek hazirlanan Osmangazi ilgesi,
Glindogdu Mabhallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/25000 6l¢ekli Koruma Amagli Nazim
Imar Planiin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b
maddelerine istinaden, komisyonumuzca oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin,
22.10.2025 tarih ve 1068 sayili karar1 ile onaylanan ve 2863 sayili Yasa kapsaminda degerlendirilmek
iizere Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu'na gonderilen, Osmangazi ilgesi, Giindogdu
Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/25000 6lcekli Koruma Amagli Nazim Imar
Planinin, Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 sayili karari
dogrultusunda 1. derece arkeolojik sit alanlarinda onerilen “Agaclandirilacak Alan” fonksiyonunun
kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1. derece arkeolojik sit alanlarina iliskin 4.4. maddesinin
“Agaclandirma yapilamaz.” seklinde, plan, plan hiikiimleri ve plan agiklama raporunda yeniden
diizenlenerek hazirlanan Osmangazi ilgesi, Giindogdu Mabhallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit
Alanlar1 1/25000 6lgekli Koruma Amaglh Nazim Imar Planmin uygun olduguna,

3194 sayili Imar Kanununun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025
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Mahallesi, 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit
Alanlar1 1/5000 o6l¢ekli Koruma Amach
Nazim Imar Plan1

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 3. maddesini teskil
eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gdriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 13.03.2025 tarih ve 281 sayil karari ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonuna havale edilen 22.01.2025 tarih ve 13904 sayil1 Bursa Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu karar1 incelenmis olup,

Daha 6nce Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 22.10.2025 tarih ve 1069 sayili karari ile
onaylanan ve 2863 sayil1 Yasa kapsaminda degerlendirilmek iizere Bursa Kiiltiir Varliklarii1 Koruma
Bolge Kuruluna gonderilen, Osmangazi ilgesi, Giindogdu Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit
Alanlar1 1/5000 6lcekli Koruma Amacli Nazim Imar Planmm Bursa Kiiltiir Varliklarmi Koruma
Bolge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 sayili karar1 dogrultusunda 1. derece Arkeolojik Sit
Alanlarinda o6nerilen ‘Agaclandirilacak Alan’ fonksiyonunun kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1.
derece Arkeolojik Sit Alanlarma iligskin 4.4. maddesinin ‘Aga¢landirma yapilamaz.” seklinde plan,
plan hiikiimleri ve plan agiklama raporunda yeniden diizenlenerek hazirlanan Osmangazi ilgesi,
Glindogdu Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/5000 6lg¢ekli Koruma Amaglt Nazim
Imar Planiin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b
maddelerine istinaden, komisyonumuzca oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin,
22.10.2025 tarih ve 1069 sayili karar1 ile onaylanan ve 2863 sayili Yasa kapsaminda degerlendirilmek
iizere Bursa Kiiltliir Varliklarimi1 Koruma Bolge Kuruluna gonderilen, Osmangazi ilgesi, Giindogdu
Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/5000 6lgekli Koruma Amacli Nazim Imar Planinin
Bursa Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 sayili karari
dogrultusunda 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarinda 6nerilen “Agaglandirilacak Alan” fonksiyonunun
kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarina iliskin 4.4. maddesinin
“Agaclandirma yapilamaz.” seklinde plan, plan hiikiimleri ve plan agiklama raporunda yeniden
diizenlenerek hazirlanan Osmangazi ilgesi, Giindogdu Mabhallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit
Alanlar1 1/5000 6lgekli Koruma Amagcli Nazim Imar Planinin uygun olduguna,

3194 sayili Imar Kanununun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :371 Ozeti:  Osmangazi ilgesi, Yunuseli

Mahallesi, 4950 ada, 2 parsel ile 4885 ada,
1 parsel ve cevresinde yer alan Tescil
Harici Alana liskin 1/5000 6lcekli Nazim
Imar Plan1 degisikligi

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 4. maddesini teskil
eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gdriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarih ve 311 sayili
karariyla Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 16.01.2025 tarih ve 100 sayili karari ile Imar ve Bayindirlik
Komisyonuna havale edilen Osmangazi Belediye Meclisinin, Meclis Kararlari’nin komisyonumuzca
incelenmesi sonucunda;

Bursa Valiligi, Il Saglik Miidiirliigiiniin, 23.09.2024 tarihli ve 254723319 sayili dogrultusunda
Osmangazi ilgesi, Yunuseli Mahallesi, 4885 ada, 1 parselin ‘Saglik Alani’, 4885 ada, 1 parselde yer
alan ‘Ibadet Alani’nin, 4950 ada, 2 parsele tasinarak mevcutta bulunan ‘Ibadet Alani’ olarak
diizenlendigi Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Yunuseli Mahallesi, 4950 ada, 2 parsel ile 4885 ada, 1 parsel
ve cevresinde yer alan tescil harici alanin  ‘Saghk Alan1’, ‘Ibadet Alani’, ‘Otopark Alanr’,
‘Rekreasyon Alanr’, ‘Park Alani’ ve ‘Yol Alani’na alinmasina iliskin 1/5000 dl¢ekli Nazim imar
Plan1 degisikliginin_uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b
maddelerine istinaden uygun olduguna, komisyonumuzca oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Bursa Valiligi, Il Saglik Miidiirliigiiniin,
23.09.2024 tarihli ve 254723319 sayil1 yazisi dogrultusunda Osmangazi ilgesi, Yunuseli Mahallesi,
4885 ada, 1 parselin “Saglik Alan1”, 4885 ada, 1 parselde yer alan “Ibadet Alani”nin, 4950 ada, 2
parsele tasinarak mevcutta bulunan “Ibadet Alan1” olarak diizenlendigi Bursa ili, Osmangazi ilgesi,
Yunuseli Mahallesi, 4950 ada, 2 parsel ile 4885 ada, 1 parsel ve ¢evresinde yer alan tescil harici alanin
“Saghk Alan1”, “Ibadet Alan1”, “Otopark Alan1”, “Rekreasyon Alam”, “Park Alan1” ve “Yol
Alanr”na alinmasina iliskin 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani degisikliginin_ uygun olduguna,

3194 sayili Imar Kanununun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Baskan V. Katip Uye Katip Uye

v 012025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESi
Karar No :372 Ozeti: Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588

ada, muhtelif parsellerde Siirdiiriilebilir Koruma
ve Kontrollii Kullanim Alanina iligkin 1/25000
dlcekli Nazim Imar Plam degisikligi, 1/5000
dlcekli Nazim Imar Plami degisikligi ve 1/1000
olgekli Koruma Amaglh Uygulama Imar Plam
degisikligi

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 gini saat 15.00°de yaptigi 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 5. maddesini teskil
eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarih ve 311 sayili karartyla
Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa Biiyiliksehir
Belediye Meclisinin, 16.01.2025 tarihli 104 sayili karari ile imar ve Baymdirlik Komisyonuna havale
edilen Bursa ili, Osmangazi il¢esi, Zafer Mahallesi, 3588 ada, muhtelif parsellerde Stirdiirtilebilir Koruma
ve Kontrollii Kullamm Alanma iliskin 1/25000 dlgekli Nazim imar Plani degisikligi, 1/5000 &lgekli
Nazim Imar Plami degisikligi ve 1/1000 dlgekli Gokdere Millet Bahgesi Koruma Amagclhi Uygulama imar
Plan1 degisikligi incelenmis olup, komisyonumuzca yapilan incelemede;

Yiiriirliikte bulunan 1/25000 dlgekli Nazim Imar Planinda ‘Rekreasyon Alam ile Siirdiiriilebilir
Koruma ve Kontrollii Kullanim Alaninda’ kalan Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada,
muhtelif parsellerin ‘Millet Bahgesine’ alinmasina iliskin 1/25000 lgekli Koruma Amagli Nazim Imar
Plan degisikliginin Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Il Miidiirliigiine gonderilmek {izere prensipte
uygun olduguna,

Yiiriirliikte bulunan 1/5000 6lgekli Nazim Imar Planinda ‘Rekreasyon Alami ile Siirdiiriilebilir
Koruma ve Kontrollii Kullanim Alaninda’ kalan Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada,
mubhtelif parsellerin ‘Millet Bahgesine’ alinmasina iliskin 1/5000 dlgekli Koruma Amagcli Nazim Imar
Plan: degisikliginin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigiine génderilmek {izere prensipte
uygun olduguna,

Bununla birlikte s6z konusu Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada, muhtelif
parsellerin E: 0,05 Yengok: 8,50 m. yapilagma kosuluna sahip ‘Millet Bahgesi Alanina’ alinmasina iligkin
1/1000 &lgekli Koruma Amagh Uygulama Imar Plami degisikliginin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Il Miidiirliigiine gdnderilmek iizere prensipte uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b-7/c ve 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b
maddelerine istinaden; oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Yiiriirliikte bulunan 1/25000 &l¢ekli Nazim Imar
Planinda “Rekreasyon Alani ile Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii Kullanim Alaninda” kalan Bursa ili,
Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada, muhtelif parsellerin “Millet Bahgesine” alinmasina iligskin
1/25000 6lcekli Koruma Amach Nazim Imar Plani degisikliginin Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Il Miidiirliigiine gdonderilmek iizere prensipte uygun olduguna,

Yiiriirliikte bulunan 1/5000 &lgekli Nazim Imar Planinda “Rekreasyon Alani ile Siirdiiriilebilir
Koruma ve Kontrollii Kullanim Alaninda” kalan Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada,
mubhtelif parsellerin “Millet Bahgesine” alinmasina iliskin 1/5000 dlcekli Koruma Amagli Nazim imar
Plan1 degisikliginin Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Il Miidiirliigiine gonderilmek {izere prensipte
uygun olduguna,

o



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESi
Karar No :372 Ozeti: Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588

ada, muhtelif parsellerde Siirdiiriilebilir Koruma
ve Kontrollii Kullanim Alanina iligkin 1/25000
dlcekli Nazim Imar Plam degisikligi, 1/5000
dlcekli Nazim Imar Plami degisikligi ve 1/1000
olgekli Koruma Amaglh Uygulama Imar Plam
degisikligi

Bununla birlikte s6z konusu Bursa ili, Osmangazi ilgesi, Zafer Mahallesi, 3588 ada, muhtelif
parsellerin E: 0,05 Yengok: 8,50 m. yapilasma kosuluna sahip “Millet Bahgesi Alanina” alinmasina iligskin
1/1000 &lgekli Koruma Amagl Uygulama Imar Plani degisikliginin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Il Miidiirliigiine gdnderilmek iizere prensipte uygun olduguna,

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b-

7/c maddeleri uyarica raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinlii OLAGAN
toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Baskan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :373 Ozeti: Niliifer ilgesi, Ozliice Mahallesi,

4508 ada, 2 parsel, 4496 ada, 12 parsel ve
2365 ada, 5-6-7 parsellere iligkin 1/5000
oleekli Niliifer Nazim Imar Plam
degisikligi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait glindemin 6. maddesini teskil
eden Imar ve Baymdirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarihli ve 311 sayili
karariyla Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 17.10.2024 tarihli 1037 ve 1040 sayili kararlari ile Imar ve
Bayindirlilk Komisyonuna havale edilen onergeler incelenmis olup komisyonumuzca yapilan
incelemede;

Onayl1 1/5000 6lgekli Niliifer Nazim imar Plam1 kapsaminda; Belediye Hizmet Alaninda kalan
4496 ada, 12 parselin ‘Sosyal Tesis Alanina’, Kiiltiirel Tesis Alaninda kalan 4508 ada, 2 parselin
‘Ticaret Alanina’, Belediye Hizmet Alaninda kalan 2365 ada, 6-7 parsellerin ‘Ticaret Alanina’, 2365
ada, 5 parselin ise ‘Ticaret Alan1’ ve ‘Ozel Sosyal Altyap: Alanina’ alinmasina iliskin 1/5000 &l¢ekli
Niliifer Nazim Imar Plam degisikliginin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b
maddelerine istinaden komisyonumuzca oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Onayli 1/5000 6lgekli Niliifer Nazim Imar
Plan1 kapsaminda; Belediye Hizmet Alaninda kalan 4496 ada, 12 parselin “Sosyal Tesis Alanina”,
Kiiltiirel Tesis Alaninda kalan 4508 ada, 2 parselin “Ticaret Alanina”, Belediye Hizmet Alaninda
kalan 2365 ada, 6-7 parsellerin “Ticaret Alanina”, 2365 ada, 5 parselin ise “Ticaret Alan1” ve “Ozel
Sosyal Altyap1 Alanma” alinmasina iliskin 1/5000 dlgekli Niliifer Nazim Imar Plam degisikliginin
uygun olduguna,

3194 sayili Imar Kanununun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oygoklugu (MHP;
Alparslan KARASLAN, Yiicel ERIM, Murat Tun¢ BIRCAN, Mehmet OKSUZ, ismail SENOL, ibrahim
OZMEN, Hasan INCE, Nafiz KAYA 8 ret BBP; Haldun FILIZLI 1 ret— 77 kabul) ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v . 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :375 Ozeti: Osmangazi Belediyesine ait
1/1000 olgekli Uygulama Imar Plam
degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait glindemin 8. maddesini teskil
eden Imar ve Baymdirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarih ve 311 sayili
karariyla Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 11.12.2024 tarih ve 1286 sayili karar1 ile Imar ve Baymdirlik
Komisyonuna havale edilen Osmangazi Belediye Meclisinin Meclis Kararlarinin komisyonumuzca
incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Kararlar:

1) 06.11.2024 tarih ve 535 sayili Meclis Karari

2) 04.12.2024 tarih ve 610 sayil1 Meclis Kararinin uygun olduguna,

Degistirilerek Uygun Bulunan Karar:

3) 06.11.2024 tarih ve 534 sayil1 Meclis Karariyla kabul edilen Osmangazi ilgesi, Glindogdu
Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama Imar
Planinda Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 say1li karar1
dogrultusunda 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarinda 6nerilen ‘Agaclandirilacak Alan’ fonksiyonunun
kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarmna iliskin 4.5. maddesinin
‘Agaclandirma yapilamaz.’ olarak diizenlendigi sekliyle degistirilerek uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oygoklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar plan1 degisikliklerinden ‘Imar Plani Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Osmangazi Belediye Meclisinin, 06.11.2024
tarihli ve 535 sayili Meclis Karar ile 04.12.2024 tarihli ve 610 sayili Meclis Kararinin uygun
olduguna,

06.11.2024 tarih ve 534 sayili Meclis Karariyla kabul edilen Osmangazi ilgesi, Glindogdu
Mahallesi, 1. ve 3. derece Arkeoljik Sit Alanlar1 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama Imar
Planinda Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulunun, 22.01.2025 tarih ve 13904 sayili karar1
dogrultusunda 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarinda 6nerilen “Agaclandirilacak Alan” fonksiyonunun
kaldirilarak, plan hiikiimlerinin 1. derece Arkeolojik Sit Alanlarina iliskin 4.5. maddesinin
“Agaclandirma yapilamaz.” olarak diizenlendigi sekliyle degistirilerek uygun olduguna,

Bu raporda belirtilen imar Plam degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi”ne tabi olanlarin deger artis pay: islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :375 Ozeti: Osmangazi Belediyesine ait
1/1000 olgekli Uygulama Imar Plam
degisiklikleri
-2-

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 ginla
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar

verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :376 Ozeti: Yildirim Belediyesine ait 1/1000
oleekli ~ Uygulama  Imar  Plam
degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait glindemin 9. maddesini teskil
eden Imar ve Baymdirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025/311 sayili karariyla Mart
Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek {lizere giindeme aliman ve daha once Bursa Biiyliksehir
Belediye Meclisinin, 13.02.2025/231, 13.03.2025/342 ve 17.10.2024/1050 sayil1 karar1 ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonuna havale edilen dnergeler incelenmis olup;

Uygun Bulunan Kararlar:

1) 05.02.2025 tarih ve 44 sayil1 Meclis Karari,

2) 05.02.2025 tarih ve 47 sayil1 Meclis Karari,

3) 10.03.2025 tarih ve 132 sayili Meclis Kararmin uygun olduguna

Degistirilerek Uygun Bulunan Karar:

1) 02.10.2024 tarih ve 269 sayil1 Meclis Kararinda, ‘3122 ada, 1 parselde zemin kat yiliksekligi
h=6 m’dir.” seklinde tanimlanan plan notunun kaldirilmasi sekliyle degistirilerek uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oy¢oklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar plan1 degisikliklerinden ‘Iimar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi'ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Yildirrm Belediye Meclisinin, 05.02.2025
tarihli ve 44, 47 sayili Meclis Kararlari ile 10.03.2025 tarihli ve 132 sayilt Meclis Kararinin uygun
olduguna,

02.10.2024 tarih ve 269 sayilt Meclis Kararinda, “3122 ada, 1 parselde zemin kat yiiksekligi
h=6 m’dir.” seklinde tanimlanan plan notunun kaldirilmas1 sekliyle degistirilerek uygun olduguna,

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis payi islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve

14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmigtir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :377 Ozeti: Niliifer Belediyesine ait 1/1000
oleekli ~ Uygulama  Imar  Plam
degisiklikleri

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 10. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarihli ve 311 sayili
karariyla Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiytliksehir Belediye Meclisinin, 16.01.2025 tarih ve 102 sayili, 17.10.2024 tarih ve 1038 sayil,
11.07.2024 tarih ve 752 sayili kararlar ile Imar ve Bayimdirlik Komisyonuna havale edilen Niliifer
Belediye Meclisinin Meclis Kararlarinin komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Kararlar:

1) 07.10.2024 tarih ve 433 sayil1 Meclis Karari,

2) 07.10.2024 tarih ve 434 sayil1 Meclis Karari,

3) 17.10.2024 tarih ve 398 sayil1 Meclis Kararinin uygun olduguna,

Degistirilerek Uygun Bulunan Karar:

4) 13.01.2025 tarih ve 61 sayili Meclis Karari; ‘2-Cekme mesafeleri igerisinde yol kotunun
altinda bodrum kat kotuna kadar kazi yapilabilir, yol kotunun iistiinde de zemin kat kotuna kadar
dolgu yapilabilir.” plan notunun kaldirilmasi seklinde degistirilerek uygun olduguna,

Uygun Bulunmayan Kararlar:

5) 08.07.2024 tarih ve 308 sayil1 Meclis Kararinin uygun olmadigina,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oygoklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar plan1 degisikliklerinden ‘Imar Plani Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Niliifer Belediye Meclisinin, “Uygun bulunan
kararlar i¢inde 1. sirada yer alan 07.10.2024 tarihli ve 433 sayili Meclis Kararinin” mevcudun
oycoklugu (MHP; Alparslan KARASLAN, Yiicel ERIM, Murat Tun¢ BIRCAN, Mehmet OKSUZ,
Ismail SENOL, ibrahim OZMEN, Hasan INCE, Nafiz KAYA 8 ret, BBP; Haldun FILIZLI 1 ret- 77
kabul) ile uygun olduguna,

Niliifer Belediye Meclisinin, “Uygun bulunan kararlar i¢inde 2. sirada yer alan 07.10.2024
tarihli ve 434 sayili Meclis Kararinin” mevcudun oygoklugu (MHP; Alparslan KARASLAN, Yiicel
ERIM, Murat Tun¢ BIRCAN, Mehmet OKSUZ, Ismail SENOL, Ibrahim OZMEN, Hasan INCE, Nafiz
KAYA 8 ret, BBP; Haldun FILIiZLI 1 ret- 77 kabul) ile uygun olduguna,

Niliifer Belediye Meclisinin, “Uygun bulunan kararlar i¢inde 3. sirada yer alan 17.10.2024
tarihli ve 398 sayili Meclis Kararinin” yeniden degerlendirilmek iizere komisyona iadesine;
seklinde diizeltilerek uygun olduguna,

Niliifer Belediye Meclisinin, “Degistirilerek uygun bulunan kararlar i¢inde 4. sirada yer alan
13.01.2025 tarihli ve 61 sayili Meclis Kararinin”, “2-Cekme mesafeleri icerisinde yol kotunun
altinda bodrum kat kotuna kadar kazi yapilabilir, yol kotunun iistiinde de zemin kat kotuna kadar
dolgu yapilabilir.’ plan notunun kaldirilmasi” ifadesinin iptal edilerek; “Plan notundaki 4. ve 5.
maddelerin ¢ikartilmast seklinde diizeltilerek; “4- Yapi yaklasma mesafesi icerisinde bahge
diizenlemesi yapilabilir.”, “5- Tamami topraga gomiilii olmak kaydiyla, bodrum katlarda parselin

tamamina yapt yapilabilir.” plan notlarinin kaldirilmasina; seklinde degistirilerek uygun olduguna,
e




T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :377 Ozeti: Niliifer Belediyesine ait 1/1000
oleekli ~ Uygulama  Imar  Plam
degisiklikleri
2-

08.07.2024 tarih ve 308 sayil1 Meclis Kararinin uygun olmadigina,

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis payi islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli

OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmigtir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Baskan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :378 Ozeti: Inegdl Belediyesine ait 1/1000
oleekli ~ Uygulama  Imar  Plam
degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 11. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. Oturumunda 13.03.2025 tarihli ve 311 sayili
karariyla Mart Meclisinin 2. Oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 14.11.2024 tarih ve 1157 sayili, 13.03.2025 tarihli 313 sayili
kararlar1 ile Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilen Inegdl Belediye Meclisinin Meclis
Kararlarinin komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Kararlar:

1) 02.10.2024 tarih ve 64 sayil1 Meclis Kararinin

2) 02.10.2024 tarih ve 11 sayil1 Meclis Kararinin

3) 05.02.2025 tarih ve 13 sayil1 Meclis Kararinin

4) 05.02.2025 tarih ve 14 sayili Meclis Kararinin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oy¢oklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar plan1 degisikliklerinden ‘Iimar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi'ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; inegol Belediye Meclisinin, 02.10.2024 tarihli
ve 64 sayili Meclis Karart ile 05.02.2025 tarihli ve 13, 14 sayil1 Meclis Kararlarinin uygun olduguna,

Inegdl Belediye Meclisinin, “Uygun bulunan kararlar iginde 2. sirada yer alan “02.10.2024”
tarihinin “05.02.2025” seklinde diizeltilerek; 05.02.2025 tarihli ve 11 sayili Meclis Kararinin uygun
olduguna,

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis payi islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinli
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmigtir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :379 Ozeti: Mustafakemalpasa Belediyesine
ait 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plam
degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 12. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 13.03.2025 tarihli ve 337 sayili karari ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonuna havale edilen Mustafakemalpasa Belediye Meclisinin Meclis Kararlarnin
komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Karar:
1) 10.02.2025 tarihli ve 28 sayilit Meclis Karariin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oygoklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar plan1 degisikliklerinden ‘Imar Plani Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Mustafakemalpasa Belediye Meclisinin,
10.02.2025 tarihli ve 28 sayili Meclis Karar1 uygun olduguna,

Bu raporda belirtilen imar Plam degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda YOnetmeligi”ne tabi olanlarin deger artis pay: islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu'nun 8/b ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinlii
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :380 Ozeti: Karacabey Belediyesine ait 1/1000

olgekli Uygulama Imar Plan1 degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00’de yaptigi 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. donemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 13. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“13.03.2025 tarihinde yapilan Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin 1. oturumunda
13.03.2025 tarih ve 311 sayil1 Karariyla Mart Meclisinin 2. oturumunda goriisiilmek {izere giindeme
alinan ve daha o6nce Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin, 16.01.2025/109 tarihli/sayil1 Karar ile
Imar ve Baymdirlik Komisyonuna havale edilen Karacabey Belediye Meclisinin Meclis Kararlarinin
komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Karar:
1) 02.01.2025 tarihli ve 4 sayil1 Meclis Kararinin uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oy¢oklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar Plam degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi”ne tabi olanlarin deger artis pay: islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Karacabey Belediye Meclisinin, 02.01.2025
tarihli ve 4 sayili Meclis Kararinin uygun olduguna,

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis payi islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiliksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinlii
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Baskan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :381 Ozeti: Mudanya Belediyesine ait 1/1000

olgekli Uygulama Imar Plan1 degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00’de yaptigi 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. donemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 14. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“13.03.2025 tarihinde yapilan Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin 1. oturumunda
13.03.2025 tarih ve 311 sayil1 Karariyla Mart Meclisinin 2. oturumunda goriisiilmek {izere giindeme
alinan ve daha 6nce Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin, 12.09.2024 tarih ve 893 sayili Karar1 ile
Imar ve Baymdirlik Komisyonuna havale edilen Mudanya Belediye Meclisinin Meclis Kararlarmin
komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Degistirilerek Uygun Bulunan Karar:

1) 06.09.2024 tarihli ve 193 sayili Karariyla onaylanan 1/1000 &lg¢ekli Uygulama Imar Plani
degisikligi kapsaminda 171 ada, 1 parsel dogusunda bulunan yol baglanti genisliginin 10
m seklinde diizenlenmesi sekliyle degistirilerek uygun olduguna,

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oy¢oklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen imar Plam degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi”ne tabi olanlarin deger artis pay: islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilge Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Mudanya Belediye Meclisinin, 06.09.2024
tarihli ve 193 say1li Karariyla onaylanan 1/1000 &l¢ekli Uygulama Imar Plan1 degisikligi kapsaminda
171 ada, 1 parsel dogusunda bulunan yol baglant1 genisliginin 10 m seklinde diizenlenmesi sekliyle
degistirilerek uygun olduguna,

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis payi islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiliksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinlii
OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :382 Ozeti: Bursa ili, Yenisehir Celebi Mahallesi,

102 ada, 285 parsele iliskin Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin, 16.12.2024 tarih ve 1302
sayil1 Karariyla uygun goriilen 1/5000 6lgekli
Nazim Imar Plan degisikligine yapilan aski
itirazi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptigi 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 15. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1. oturumunda 13.03.2025 tarihli ve 311 sayili
Karariyla Mart Meclisinin 2. oturumunda goriisiilmek iizere giindeme alinan ve daha 6nce Bursa
Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 13.02.2025 tarih ve 232 sayili, 13.03.2025 tarihli, 288 sayili
Kararlar1 ile imar ve Bayimdirlik Komisyonuna havale edilen aski itiraz1 incelenmis olup;

Bursa ili, Yenisehir Celebi Mahallesi 102 ada, 285 parsele iliskin Bursa Biiyiliksehir Belediye
Meclisinin, 16.12.2024 tarih ve 1302 sayili Karariyla uygun gériilen 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plan
degisikligine yapilan aski itirazinin uygun olmadigina,

6306 sayili Kanun’un 6. maddesinin, 12. bendi uyarinca gecici olarak Bursa Biiyiiksehir
Belediyesine devredilen yetkiye istinaden oybirligi/oycoklugu ile karar verilmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuline Biiyiiksehir Belediye
Meclisinin, 18.03.2025 giinlii OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :383 Ozeti: Mudanya ilgesi, Cagrisan Mahallesi,

130 ada, 3 parsele iliskin 1/1000 o6lcekli
Cagrisan — Goyniikli Revizyon + Ilave
Uygulama Imar Plan1 degisikligi

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 16. maddesini
teskil eden Imar ve Baymdirlik — Dogal Afet ve Kentsel Déniisiim Komisyonlar1 miisterek raporu
okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyliksehir Belediye Meclisinin 1. oturumunda 13.03.2025/311 sayili Karariyla Mart
Meclisinin 2. oturumunda goriigiilmek iizere giindeme aliman ve daha once Bursa Biiyliksehir
Meclisinin, 12.09.2024/852 sayil1 Kararin ile Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilen 6nerge
incelenmis olup, komisyonumuzca yapilan incelemede;

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 12.09.2024 tarihli ve 852 sayih Karar ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonu — Dogal Afet ve Kentsel Doniisiim Komisyonlarina havale edilen dnerge eki
dosya incelenmis olup,

S6z konusu 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plami degisikligi teklifinden parsel sahibi
tarafindan 28.01.2025 tarih, 19311 sayili dilekce ile vazgecildiginden; Mudanya ilgesi, Cagrisan
Mahallesi, 130 ada, 3 sayili parsele iliskin 1/1000 6l¢ekli Cagrisan-Goyniiklii Bolgesi Revizyon +
Ilave Uygulama Imar Plan1 degisikligi hakkinda yapilacak islem olmadigina,

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye

Meclisinin, 18.03.2025 giinlii OLAGAN toplantisinin 2. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :384 Ozeti: Strateji Gelistirme Dairesi Baskanlig
Gorev, Yetki ve Sorumluluk Esaslarina Iliskin
Y 6netmeligi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 17. maddesini tegkil
eden Hukuk Komisyonu raporu okunarak yapilan goriigme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Daire Teklifinde;

Daire Bagkanligimizin gorev, yetki ve sorumluluklarinin belirlendigi ‘Strateji Gelistirme
Dairesi Baskanligi Gorev, Yetki ve Sorumluluk Esaslarmna Iliskin Yonetmelik Taslag1’ hazirlanarak
ekte sunulmustur.

Makamlarimizca da uygun gorildiigii takdirde, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18’inci
maddesinin birinci fikrasinin (m) bendi uyarinca goriisiilerek karar verilmek iizere Biiyliksehir
Belediye Meclisine havale edilmesi hususunu; Olurlariniza arz ederim.” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-
15/b maddeleri uyarinca; ekte sunulan Strateji Gelistirme Dairesi Baskanlhigi Gorev, Yetki ve
Sorumluluk Esaslarma Iliskin Y&netmelik taslagmnin komisyonumuzca uygun olacag: goriisiiyle
raporumuzu Biiyiiksehir Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-15/b
maddeleri uyarinca; ekte sunulan Strateji Gelistirme Dairesi Bagkanlig1 Gorev, Yetki ve Sorumluluk
Esaslarina Iliskin Y®onetmeligi’nin uygun olduguna ve raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye
Meclisinin, 18.03.2025 giinli OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :385 Ozeti: Fen Isleri Dairesi Baskanhiginin,
Gorev, Yetki ve Sorumluluk Esaslarina
Iligkin Y®onetmeligi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
déneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 18. maddesini teskil
eden Hukuk Komisyonu raporu okunarak yapilan goriigme sonucunda;

Raporda;

“Daire Teklifinde;

‘Daire Baskanligimizin gérev, yetki ve sorumluluklarinimn belirlendigi ‘Fen isleri Dairesi
Baskanhigi Gorev, Yetki ve Sorumluluk Esaslarmna Iliskin Y&netmelik Taslag’ hazirlanarak ekte
sunulmustur.

Makamlarinizca da uygun goriildiigi takdirde, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18’inci
maddesinin birinci fikrasinin (m) bendi uyarinca goriisiilerek karar verilmek iizere Biiyliksehir
Belediye Meclisine havale edilmesi hususunu;

Olurlarimiza arz ederim.” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-
15/b maddeleri uyarinca; ekte sunulan Fen Isleri Dairesi Baskanlig1 Gorev, Yetki ve Sorumluluk
Esaslarma iliskin Yénetmelik Taslaginin komisyonumuzca uygun olacagi goriisiiyle raporumuzu
Biiytiksehir Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-15/b
maddeleri uyarinca; ekte sunulan Fen Isleri Dairesi Baskanligi Gorev, Yetki ve Sorumluluk Esaslarina
Iliskin Yénetmeligi’nin uygun olduguna ve raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin,
18.03.2025 giinlii OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun
oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye
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BUYUKSEHIR
BELEDIYESi
Karar No :386 Ozeti: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Bursa

Acil Miidahale Ekibi (BAM) Yo6netmeligi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1r 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 19. maddesini teskil
eden Hukuk Komisyonu raporu okunarak yapilan gériisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Daire Teklifinde;

Belediyemiz biinyesinde, afet ve acil durumlara etkin ve hizli miidahale edilmesini saglamak
amaciyla, 12.02.2025 tarihli ve E.18994280-020-30921 sayili Bagkanlik Oluru dogrultusunda, Daire
Bagkanligimiza bagli Afet Koordinasyon Sube Miidiirliigli biinyesinde kurulacak olan Bursa Acil
Miidahale Ekibi (BAM)'nin kurulusu, gorevleri, ekibe giris sartlari, akreditasyon siireci, haberlesme ve
koordinasyon esaslarini diizenlemek iizere ‘Bursa Biiyliksehir Belediyesi Acil Miidahale Ekibi (BAM)
Yonetmelik Taslagi’ hazirlanarak Ek-1'de sunulmustur.

Makamlarimizca da uygun gorildiigli takdirde, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18’inci
maddesinin birinci fikrasiin (m) bendi uyarinca goriisiilerek karar verilmek iizere Biiyliksehir
Belediye Meclisine havale edilmesi hususunu;

Olurlariniza arz ederim.” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-
15/b maddeleri uyarinca; ekte sunulan Bursa Biiyiliksehir Belediyesi Bursa Acil Miidahale Ekibi
(BAM) Yonetmelik Taslaginin komisyonumuzca uygun olacagi goriisiiyle raporumuzu Biiyiiksehir
Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/m-15/b
maddeleri uyarinca; ekte sunulan Bursa Biiyliksehir Belediyesi Bursa Acil Miidahale Ekibi (BAM)
Yonetmeligi’nin uygun olduguna ve raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025
giinlii OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025
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BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :387 Ozeti: Uluabat Géliiniin suyunun cekilmesi,

sanayi ve evsel kirlilik yiikii altinda ekolojik
olarak tehlike altinda kalmasi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 20. maddesini teskil
eden Cevre ve Saglik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Bursa’nin en 6nemli dogal gilizelliklerinden olan Uluabat G6lii son yillarda suyunun ¢ekilmesi,
sanayi, evsel kirlilik ytikii altinda ekolojik olarak tehlike altindadir. Bu kapsamda asagidaki sorulara
cevap ve tedbir almak hususunda caligmalar yapmak {izere konunun Cevre ve Saglik Komisyonuna
havalesini arz ederim.

1- Golde ilgili Kurumlar periyodik kirlilik 6l¢timii yapmakta midir?

2- Gole sanayi, ticaret kuruluslarindan atik su desarj1 yapilmakta midir? Bu konuda yapilan ¢aligmalar
nelerdir?

3- Bolgeye hizmet veren mevcut Atiksu Aritma Tesisi yeterli midir?

4- Golden su ¢eken kuruluslar var midir?

5- Golii besleyen kaynaklar {izerinde bir baski var midir?

6- Golde hizmet veren, ¢alisan teknelerin fosil yakit kullanmasinin, sintinelerinin etkileri nelerdir?

7- Golde yasamini siirdiiren canli tiirleri nelerdir? Tirlerinin devamliligini etkileyen nedenler
nelerdir?’ denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; Bursa Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
I Midiirliigii, DSI 1. Bolge Miidiirliigii, Niliifer, Mustafakemalpasa, Karacabey Belediye
Bagkanliklari, BUSKi ve BBB Cevre Koruma ve Kontrol Dairesi Baskanhigi personellerinin
katilimiyla gergeklestirilen toplant1 sonras1 onergede belirtilen sorulara iliskin;

1., 2. ve 5. maddeler hakkinda; DSI yetkililerince tarafimiza iletilen ve aynm zamanda halka agik
web sitelerinde de yaymlanan Susurluk Havzasi Tedbirler Programi Ozet Raporunda Baski-Etki-Risk
Analizinde Uluabat Goli’nii baskilayan unsurlar detayli sekilde belirtilmis olup rapor ekinde
bulunmaktadir. Ayni raporda Tedbirler Programi Ozet Raporu kisminda bulunan Tedbirler Programi
basligi altinda Onlemler siralanmis olup bahse konu baski unsurlarinin bu tedbirler ¢ercevesinde
bertaraf edilebilecegi degerlendirilmektedir. Uluabat Golii Havzasi DSI yetki ve sorumluluk alaninda
bulunmasina karsin Golii besleyen kaynaklar tizerinde bulunan igletmelerin desarj noktalari1 Cevre,
Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig tarafindan Siirekli Atik Izleme Sistemi (SAIS) ile 15 dk’da 1
olacak sekilde kontrol edilmektedir. Bursa Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii
tarafindan da kaynaklara desarj1 bulunan isletmelere belirli araliklar ve gelen talepler-sikayetler tizerine
kontrollerde bulunulmaktadir.

3. madde hakkinda; Akcalar Atiksu Aritma Tesisi; Ramsar Sozlesmesi ile uluslararasi sulak
alan ilan edilen Uluabat Goliimiiziin dogusundaki Gdlyazi, Catalagil, Karacaoba, Baskoy, Akcalar ve
Fadilli yerlesimlerinin atiksularinin aritilmasi amaciyla yapilmistir. Tesis ilk olarak fiziksel, sonrasinda
ileri biyolojik ve ultraviyole dezenfeksiyon aritma ile Avrupa Birligi Standartlarinda ¢ikis suyu kalitesi
saglayacak ve 25.000 kisiye hizmet edecek sekilde dizayn edilmistir. Golyazi’dan 3 terfi merkezi,
Akgalar merkezde 1 terfi merkezi ve Fadilli’da 1 terfi merkezi ile atiksular tesise ulastirilmaktadir.
Ayrica yapilan tim bu yatirimlar ile goliin kirlenmesinin dniine gegilecek olup aritilmis ve dezenfekte
edilmis su ile goliin florasina, faunasina ve su dongiisiine biiyiik bir katki saglanacaktir.

VA
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4. madde hakkinda; Goélden su ¢eken isletme olmamakla birlikte yalnizca DSI tarafindan géliin
seviyesini de kontrol altinda bulundurma maksadiyla Tarimsal Sulama Amaglh Su Terfi Istasyonlarina
su ¢ekilmektedir.

6. madde hakkinda; Balik¢ilikta kullanilan deniz araglarinin boylarinin 7 m’den az olmasi ve
basit enerji sistemlerine sahip olmalari nedeniyle herhangi bir sintine atifi olusmadig1 yetkililer
tarafindan belirtilmistir.

7. madde hakkinda; Uluabat Golii ve ¢cevresinde yasamlarini siirdiiren canli tiirlerine ait detayl
rapor Bursa Il Tarim Miidiirliigii tarafindan hazirlanmis olup rapor ekinde de sunulmustur. Bu bilgi ve
belgeler 1s181nda raporumuzu Biiyiiksehir Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuline Biiyiiksehir Belediye
Meclisinin, 18.03.2025 giinli OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye
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BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :388 Ozeti: Bursa Cimento Fabrikasinda hava

kirliligi konusunda ¢alisma yapilmasi

Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 sec¢im
déneminin 12., 2. ddnemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 21. maddesini teskil
eden Cevre ve Saglik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Greenpeace Akdeniz tarafindan bu yil yapilan veri incelemesi sonucu Tiirkiye’de hava
kirliliginin en fazla oldugu il ve ilgeler arasinda ilk 10°da Kestel ilgesi bulunmaktadir. Bu kirliligin en
onemli nedeni sanayi kaynakli tesislerdir. 1966 yilinda Kestel ilgesinde kurulan Bursa Cimento
Fabrikas1 bolgedeki en biiyiik kirleticidir. Tiirkiye’deki CO? saliminin %10’u ¢imento sektdriinden
kaynaklandig1 ve yillardir ¢imento fabrikasinin Kestel’de tarim1 ve hava kirliligini olumsuz etkiledigi
bilinmektedir.

2015’te tesiste kapasite artis1 glindeme gelmis fakat Meslek Odalar1 ve sahislar tarafindan dava
acilmus; bilirkisi raporu, kapasite artisinin ¢evreseli tarimsal ve halk saglig1 agisindan uygun olmadigi
seklinde ¢ikmis, mahkeme tarafindan yiiriitmenin durdurulmasi karar1 alinmistir.

Gegtigimiz aylarda ise Bursa Cimento Fabrikasinda 160 milyonluk bir yatirimla fabrika
modernizasyon projesi planlandig1 6grenilmistir. Bu yatirimla ilgili elde higbir veri ya da bilgi yoktur.
Yapilacak modernizasyonun neleri icerdigi, 2021 tarihli Il Mahalli Cevre Kurulu Kararinin gerektirdigi
baca filtre degisimin yapilip yapilmadigi gibi konular bilinmemektedir. Bu durum bdlge halki
tarafindan endise ile karsilanmistir.

Bursa Cimento Fabrikasi’nin yeni projesinin igerigi, tesisin hava kirliligini 6nlemek i¢in hangi
tedbirleri aldig1 ya da alacagi, tesiste i¢c ve dis denetimin nasil, hangi siirelerde, hangi kurumlar
tarafindan gerceklestirildigi, tesiste yakilan tehlikeli atik icerigi ve miktarin ne kadar oldugu, tesisin
kullandig1 su miktari, tesisin atik suyu hangi yontemle tasfiye ettigi, hammadde stok yontemi, bacadan
salimacak gaz tiirleri ve bunlarda modernizasyon sonucu azalma olup olmayacagi gibi konularin
cimento fabrikasinda isletme yetkilileri ile bir araya gelerek goriisiilmesi hususunun Cevre ve Saglik
Komisyonuna havalesinin Meclis giindemine alinmasini arz ederim.” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; Komisyonumuz tarafindan 11.02.2025
tarihinde Bursa Cimento Fabrikasina inceleme ziyareti diizenlenmis olup; Onergede belirtilen;

1. Isletmenin modernizasyon projesi ile ilgili;

Bursa Cimento Yonetiminin hem eskiyen teknolojisini yenilemek hem de c¢evreci ve
siirdiirtilebilir konumunu giiclendirmek i¢in 6nemli bir modernizasyon yatirimi1 yapmaya karar verdigi,
yatirimin, ikincil yakit kullanim hedefine odaklandigi ve tiim fizibilitelerin ayni {iretim kapasitesi ile
devam edilmesi lizerine kurgulandigi, yatirnmin fabrikanin halen bulundugu alan ig¢inde, kiricidan
baslayarak, 6n homojene ve stok alani, farin degirmeni ve silosu, doner firin ve 6n 1sitici ile klinker
silosu olarak gerceklestirilecegi bilgilerine erisilmis olup; Bu kapsamda; Yatirimin "kullanilan en iyi
teknoloji" uygulamalarindan birisi olarak genel proses 6zelliklerinin yaninda alkali by-pass sistemi,
0zel atik yakma boliimii (Hot Disc Ekipmani) gibi ilave 6zelliklerle tasarlandigi, ¢cevre ve emisyonlar
konusunda tasarimin 6ncelikleri oldugu ve mevcut tesisin ¢ok ilerisinde seviyelere taginacagi, yatirimin
hem maliyetlere hem de c¢evre ve hava kalitesine etkileri anlaminda yeni yaklagimlar gelistirecek
imkanlara sahip olacagi belirtilmistir. Ayrica yatirim sonrasi daha az ekipman, dijital doniisiim, daha
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2. Isletmenin hammadde stok yonetimi ile ilgili;

Bagka endiistrilerin atig1 olan hammaddeler sistemde yogun bi¢imde kullanilmasi, bu durumun
dogal hammaddelerin kullanimimi %10 civarinda azaltacagindan maliyet tasarrufu saglanmasi,
tasarrufun yaninda ocaklardan kullanilan malzeme miktar1 azalacagindan ve diger endiistri atiklarinin
dogada daha az depolanmasi saglanacagindan ¢evreye de fayda saglamasi,

Hem sistemde kullanilan proses sogutma sistemlerinin yenilenmesi hem de prosese verilen su
miktarmi azaltilmasi, bunun sonucunda kuyulardan kullanilan proses sogutma sularinda %10-15
civarinda bir azalma olmasi,

Mevcut durumda yar1 mamdil olan klinkerin stoklanmasi i¢in sahip olunan kapali stok alaninin
3 kat arttirilmasi neticesinde acik stoklamadan kaynakli emisyonlarin ortadan kalkmasi
hedeflenmektedir.

3. Isletmenin hava kirliligini jnleme maksadiyla aldigv/alacagi tedbirler ile ilgili;

Ekipmanlarin, kullanilan teknolojinin, kullanilan yazilimlarin ve yerlesim optimizasyonunun
tamamlanmasi sonrasi tiim gaz ve toz emisyonlarinda azalma hedeflenmekte,

Kullanilacak teknolojiler sayesinde AB'de uygulanan limit degerlerinin altina inilecek olup
sistemin gelecekte yonetmeliklerde yapilabilecek limit degisimlerine de simdiden hazir olmasi ve NOx
emisyonlarinda %40'a kadar azalma 6ngoriilmekte,

Kapal1 stoklar sayesinde ellecleme esnasinda ortaya ¢ikan tozumanin ortadan kalkmasi, kirici
linitesinin ocak igerisine taginmasi ile yaklasik 166 kamyon/giin hammaddenin 2 km'lik tasima isi
ortadan kalkacak ve bu tasimadan kaynakli hem C02 emisyonlart hem de tagima esnasinda olusan
cevresel toz emisyonlarinin azalmasi planlanmakta,

Ekipmanlarin (doner firin iinitesi disinda kalan ekipmanlarin) se¢imi, kapali stoklarin artmasi,
kamyon trafiginin azalmasi sonucunda cevresel giriiltii miktarinda da 6nemli bir azalma olmasi,
ekipman kapasite se¢imleri ¢alisma siiresini 5:2 oraninda azaltacak sekilde secildigi,

Yatirim siiresince ortalama aylik 600 kisiye istihdam saglanacagi bildirilmistir.

4. Isletmenin_ic ve dig_denetiminin_nasil, hangi siirelerde, hangi kurumlar tarafindan
gerceklestirildigi ile ilgili;

Bursa Cimento Fabrikasinda Cevre Sehircilik ve iklim Degisikligi il Miidiirliigii tarafindan;

Tarih Denetim Konusu Kurum
21.03.2024 | Sikayet Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi i1 Miidiirliigii
27.03.2024 | Ani Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii
13.07.2024 | Sikayet Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Midiirliigii
28.11.2024 | Sikayet Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii

TSE tarafindan; Yo6netim Sistem Belgeleri Belge Yenileme ve Gozetim Tetkikleri kapsaminda;

9001: 01-02-03-04.10.2024

10002: 01-02-03-04.10.2024

14001: 01-02-03-04.10.2024

45001: 01-02-03-04.10.2024

50001: 01-02-03-04.10.2024

17025: 24-25.12.2024

Kalite ve Cevre Kurulu tarafindan; TSE EN 197-2 Standardi kapsaminda Fabrika Uretim
Kontrolii Goézetim Tetkiki (Urettigimiz Cimento Tipleri Bazinda Performans Degismezligi
Belgelerimizin Gegerliligi Kapsaminda) : 22-23.01.2025 tarihlerinde denetimler gerceklestirilmistir.

A
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5. Isletmede yakilan tehlikeli atik icerigi ve miktarlarinin ne kadar oldugu ile ilgili;

Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlhigindan alinan Cevre izin Lisans Belgesi
kapsaminda 2024 yilinda 30.000 ton tehlikeli atik sinifinda yer alan RDF kullanimi (14.000 ton
Bursa’da bulunan lisanslit ATY Tesislerinden hazir kirilmis aty,16.000 ton tehlikesiz endiistriyel atik
kabulii yapilarak tesisin kendi atik hazirlama tesisinde kirilmak suretiyle) gergeklestirilmistir. Bu
sayede tesiste; CO; (Karbondioksit) emisyonunda azaltim saglanmakta oldugu, kiiresel 1sitnmaya kars1
onlem alinmakta oldugu, dogal kaynaklarin korunmasinin saglanmakta oldugu, Belediye kati1 atik
sahasina gidecek atik miktarinin azalmasina ve depolamanin alanlarinin dmriiniin uzatilmasina katki
saglanmakta oldugu, atiklarin alternatif yakita doniistiiriilmesi kapsaminda yapilan yatirim ile istthdam
saglanmakta oldugu, yeni bir atik yakma tesisinin kurulmasinin yiiksek yatirnrm maliyeti
gerektirdiginden tesisin doner firinlarinda beraber yakilmasiyla tesise ve Tiirkiye ekonomisine katkida
bulunulmakta oldugu ve atiklarin uygun sartlarda bertarafin1 saglayip olumsuz cevresel etkilerinin
ortadan kaldirilmakta oldugu 6grenilmistir.

6. Isletmenin Atik Su desarju ile ilgili;

Tesiste evsel nitelikli atik sular olugsmakta oldugu, olusan atik sularin, S.S. Yesil Cevre Aritma
Tesisi Isletme Kooperatifine bagl, Bursa Biiyiiksehir Belediyesine ait kanalizasyon hattina desarj
edilmekte oldugu 23.10.2014 tarih, 15594 sayili yazi ile Kanal Baglant1 izin Belgesi bulunmakta
oldugu goriilmiis ve ek’teki desarj sisteminin isletilmekte oldugu bildirilmistir.

7. Isletmenin kullandigu su miktaru ile ilgili;

Toplam Kullanilan Su Miktar1 1.784,8
(m*/giin)
Toplam Desarj Edilen Su Miktari 49,25
(m3/giin)

8. Isletmenin bacadan salinan gaz tiirleri ve modernizasyon sonucu durumu ile ilgili;

Tesisin proses bacalarindan ¢ikan gazlar Siirekli Emisyon Olgiim Sistemi (SEOS) tarafindan 3
sn’de bir yapilan 6l¢tim sonuglar tesis ve kamu kurumlari tarafindan takip edilmektedir. Ek’teki 6rnek
12.02.2025 tarihinde calisan tesis firinina aittir.

9. Isletme tarafindan il Mahalli Cevre Kurulu tarafindan 2021 yilinda aldigi karar ile baca
filtre degisimlerinin yapilip vapilmadig ile ilgili;

Mevcut durumda fabrika toz ve gaz emisyonlariin atmosfere dagilimini engellemek amaciyla,
elektro filtre (sogutma bacasinda) ve torbali filtre ile donatildig1, modernizasyon projesi sonrasi ilave
edilen emisyon kaynaklarmin tamaminda torbali filtre ile donatilacagi, ¢imento isletmesinin kapali bir
cevrim olup, tozlu maddelerin {iiretimi, pargalanmasi, tasnifi, doldurulmasi, tasinmasi ve diger
islemlerin kapali sistemlerle yapilmakta oldugu, bu maddelerin bosaltma ve paketleme tesislerinin toz
emisyonlarina kars1 korunmakta oldugu, tesis i¢i yollarin tiimiiniin beton oldugu ve siirekli temizliginin
saglandigi, yol kenarlarina toz tutucu agaglarin (igne yaprakli agaclar) dikilmekte oldugu, mevcut
durumda fabrikada firin ve komiir degirmeni bacalarinda siirekli dl¢im cihazlarinin bulundugu,
modernize doner firinda siirekli emisyon 6l¢lim cihazi ile donatilacagr bildirilmistir.

Cimento fabrikalarinin diinya tizerinde kirletici kaynaklardan oldugu bilinciyle yola ¢ikacak
olursak;

1. Kurulum asamasinda Kestel’in yapilasma alaninin disinda yapilmasina karsin niifus
artisgindan kaynakli yapilasmanin artmasiyla Cimento fabrikasinin tiretim alaninin Kestel ilgesi yagam
alani igerisinde kaldig1 goriilmiistiir.

A
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2. Cimento fabrikasinin isleyisinden kaynakli arag trafigi ve modernizasyon tesisinin kurulma
asamasinda olusan giiriiltii cevrede yasayanlari rahatsiz ettigi tespit edilmistir.

3. Yapilan modernizasyon islemi g¢ercevesinde tozumanin ve yine ayni bodlgede bulunan
Cimento fabrikasina ait Kati Atik Yakma Tesisinde gerceklestirilen islemler sonucu olusan kimyasal
kokunun giderilmesi/onlenmesi hususunda halihazirda yapilan ¢alismalarin daha da hassaslastirilarak
devam etmesi gerekmektedir.

Elde edilen bu bilgi ve belgeler esliginde raporumuzu Biiyiiksehir Belediye Meclisine sunariz.”
denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye

Meclisinin, 18.03.2025 giinli OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025
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Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 22. maddesini teskil
eden Cevre ve Saglik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Gemlik’te faaliyet gosteren MKS firmasinin Fenol Formaldehit Reginesi kapasitesini 12 bin
tondan 50 bin tona %350 arttirmak istemesinin ardindan Gemlik halki, Gemlik Belediyesi, Gemlik
Kent Konseyi ¢evre, su kirliligi bakimindan Gemlik Korfezi’ni tehdit edecek bu projeye topladiklari
binlerce imza ile kars1 ¢ikmislar ve bu imzalar1 Bursa Cevre Sehircilik ve Iklim Bakanligi 11
Miidiirliigii’ne teslim etmislerdir. Kapasite artimi ile ilgili CED gerekli degildir karar1t mevcuttur.

Fenol Formaldehit dahil tiim Formaldehit tiirevleri i¢in Diinya Saglik Orgiitii’niin kanser yapic1
maddelerden oldugu belirlenmistir. Canli sagligina zararli olan bu maddenin tiretimi gelismis tilkeler
tarafindan terk edilmistir. Ayn1 zamanda Formaldehit kuvvetli reaktif bir madde olup, oda sicakliginda
gaz hale ge¢ip, alevlenebilir. Kokulu ve zehirlidir. Bu iirliniin depolanmasi ve reaktivitesinde
alevlenme, patlama, yangin riski bulunmaktadir. Fenol Formaldehit kapasite artis1 aynm1 zamanda
reaksiyon baglatilirken 1s1 kaynagi olarak tiiketilen komiiriin de artigin1 gerektirecektir. Bu nedenle
cikan karbondioksit gazinin atmosfere salimi artacak, sagliga zararli agir metaller insan ve cevre
sagligin1 olumsuz etkileyecektir. Formaldehit olusumu sirasinda ortaya ¢ikan 1s1 kontrolii i¢in deniz
suyu kullanilip, 1sinan su tekrar denize bosaltilacaktir. Deniz sicakligi bolgede 10 derece kadar
yiikselecektir. O bolgede ekolojik denge bozulacak, biyogesitlilik azalacaktir.

Igili isletmenin kapasite artisi ile ilgili olusacak ¢evre zararlarma yonelik arastirmalar yapmak,
bir rapor ortaya koymak ve bu kapasite artigina izin vermemek i¢in Biiyiiksehir Belediye Meclisi olarak
karar almak hususunun Cevre ve Saglik Komisyonuna arzinin Meclis glindemine alimmasini arz
ederim.’ denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; Komisyonumuz tarafindan 14.01.2025
tarihinde Gemlik ilcemizde faaliyet gosteren MKS firmasina inceleme ziyareti diizenlenmis olup;

Onergede belirtilen konu basliklar ile ilgili olarak firma personelinden;

1. Kapasite Artisinin Devasa Boyutta Olma iddiasi;

Kapasite artiginin %350 gibi devasa boyutta oldugundan bahsedilmektedir. Bu rakamin neye
gore devasa olduguna dair herhangi bir referans verilmemektedir. Asagida Tiirkiye’nin en koklii regine
iireticilerinin CED iznine tabi kapasiteleri MKS Marmara ile karsilastirmali olarak verilmistir.

Uriin Gurubu MKS Marmara | Gentas Polisan
Ure Formaldehit Reginesi, ton/yil 159.552 150.000 173.998
Fenol Formaldehit Reginesi, ton/yil 50.000 50.000 21.165
Melamin Formaldehit Reginesi, ton/yil 3.000 30.000 9.374

Tablodan da goriilecegi ve yukarida da ifade edildigi gibi bu sektor icin olagan seviyelerde
bir kapasite artis1 sz konusudur.
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EPRA (European Phenolic Resins Association), 2017 yilinda yayimladigi raporda, Avrupa’daki
fenolik re¢ine pazarinin yaklasik 800.000 ton/y1l diizeyinde oldugunu ve yilda %6—%13 araliginda bir
biiyiime gergeklestigini belirtmistir. Bu veriler dikkate alindiginda, Tiirkiye’deki kapasite seviyelerinin
Avrupa ile kiyaslandiginda hedeflenen diizeyin altinda oldugu sdylenebilir. Ayrica MKS Marmara’nin
CED kapsaminda aldig1 tiretim izinlerinin yillik toplami 558.402 tondur. Yapilan kapasite artiginin,
toplam kapasiteyle kiyaslandiginda yalnizca %7,3’liik bir yiikselise karsilik geldigi goriilmektedir.

2. Kapasite arttirimi icin CED gerekli degildir karar1 alinmasi;

Fenol formaldehit (FF) reg¢inesi kapasite artisi projeleri, 31907 sayili Cevresel Etki
Degerlendirmesi (CED) Yonetmeligi’nin Ek-2 (Se¢me-Eleme Kriterleri) kapsaminda degerlendirilir
ve bu tiir projelere ‘CED Gerekli Degildir’ karar1 verilmesi, mevzuattaki normal ve yasal siiregtir.
Sektordeki bir¢ok firma (6rnegin Polisan Kimya, Gentas Kimya, Cukurova Kimya) fenolik regine ve
benzeri kapasite artiglart i¢in ayni1 sekilde ‘CED Gerekli Degildir’ karar1 almistir. Dolayisiyla, ‘CED
Gerekli Degildir’ karar1 almak yalnizca MKS Marmara’ya 6zgli bir durum olmayip, fenolik regine
kapasite artis1 s6z konusu oldugunda mevzuata tamamen uygun ve standart uygulamadir.

MKS Marmara’nin 2019 yilindaki basvurusunda, Ek-1 listesine giren farkli projelerini tek
dosyada sundugu i¢in o donemde ‘CED Olumlu’ karar1 almistir. Eger sirket, yalnizca fenolik regine
kapasite artisin1 kapsayan bagimsiz bir bagvuru yapmis olsaydi, diger firmalarin uygulamalarinda
oldugu gibi ‘CED Gerekli Degildir’ karar1 alabilecekti. Bugiin de FF regine iiretim kapasite artigi
projesine iliskin yapilan ayr1 basvuru sonucunda ‘CED Gerekli Degildir’ karar1 verilmesi, hem
mevzuatin 6ngordigi bir hakkin kullanilmast hem de sektérde benzer projelerde yaygin olarak goriilen
bir uygulamadi.

3. Formaldehit Uretiminin Gelismis Ulkelerce Terk Edilmesi;

Formaldehit, dogada yaygin bi¢imde bulunan bir maddedir ve CH:O formiiliine sahiptir.
Insanlar, hayvanlar ve bitkiler dahil tiim organik yasam formlari tarafindan dogal olarak iiretilir. Insan
viicudunda, DNA sentezinin yani sira kanin yapisinda da rol oynayan formaldehit, metabolizma
siirecleri tarafindan hizla parcalanarak birikme yapmaz. Cevrede de giines 15181 ve bakteriler vasitasiyla
kisa bir yar1 dmre sahiptir.

Ote yandan, Diinya Saglik Orgiitii (DSO) ve Uluslararas1 Kanser Arastirma Ajans1 (IARC)
tarafindan formaldehitin belirli kosullarda kanserojen etkisi olabilecegine dair endiseler dile
getirilmektedir. Burada 6nemli olan husus, maruziyet diizeyinin ve kullanim kosullarinin dikkatle
degerlendirilmesidir.

Bu kapsamda MKS Marmara, Avrupa’daki standartlara entegre olarak iiretimlerini
gerceklestirmektedir. Ayrica MKS Marmara’nin herhangi bir formaldehit kapasite artis talebinin
bulunmadigim 6zellikle vurgulamak gerekir.

AB Formaldehit Pazan

* Avrupa Birligi, Asya’dan sonra en biiyiik formaldehit iiretim bolgesi olup her y1l 11 milyon
tondan fazla formaldehit iretmektedir. Bu miktar, kiiresel iiretimin yaklasik %30’una karsilik
gelmektedir.

* AB’de formaldehit iiretimi, AB tiyesi 27 iilkenin 22’sinde mevcuttur.
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* Almanya, AB i¢inde en biiyiik iiretici konumundayken, onu Italya, Ispanya, Hollanda ve
Birlesik Krallik izlemektedir.

Tim bu veriler, iddia edildigi gibi formaldehit iiretiminin gelismis iilkelerce terk edilmedigini
gostermektedir.

4. Fenolik Recine Uretiminde Buhar Kullanimi;

Fenol ve formaldehit monomerlerinin reaksiyonuyla fenol formaldehit reginesi (fenolik regine)
iiretilirken ortaya ¢ikan siireg, ekzotermik (1s1 agiga ¢ikaran) bir 6zellige sahiptir ve bu nedenle temelde
harici bir 1s1 kaynagina ihtiya¢ duymaz. Ancak, proses sirasinda buhar kullanilmasi gerekiyor olsaydi,
bu buhar formaldehit {iretimi esnasindaki ekzotermik reaksiyondan agiga cikan 1sidan iiretilen buhar
olmak tizere tasarlanmistir.

Dolayisiyla, ‘fenolik regine iiretiminde kullanilan buharin komiirle calisan bir kazandan
saglandig1’ iddias1 teknik olarak dogru degildir; fenolik re¢ine tiretiminin komiir yakilan bir kazanla
dogrudan bir bagr bulunmamaktadir. Ozellikle komiir kullanimimi 2 katina cikaracagi yoniindeki
iddialar da tamamen teknik gerceklikten uzaktir.

5. Formaldehit Olusumu Sirasinda Ortaya Cikan Isi ile Denizin Isitilmasi;

Formaldehit tiretiminde ortaya ¢ikan 1siy1 denizi 1sitmak icin kullandigimiz iddias1 gergegi
yansitmamaktadir. MKS’nin, formaldehit iiretimine iliskin herhangi bir kapasite artisi talebi veya
basvurusu bulunmadig gibi, iiretim sirasinda agiga ¢ikan 1sinin biiylik boliimii entegre tesislerimizin
buhar ihtiyacin1 karsilamak amaciyla kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu 1smmin denize dogrudan
aktarilmasi veya denizi 1sitmak i¢in kullanilmasi gibi bir durum séz konusu degildir.

Eger ifade edilmek istenen Fenolik recine iiretimi ise fenol ve formaldehit monomerlerinin
reaksiyonu ekzotermik bir siire¢ oldugu icin bir miktar 1s1 ortaya ¢iksa da halihazirda bu 1s1 sogutma
havuzlarimiz araciligiyla giivenli bir sekilde kontrol altinda tutulmaktadir. Bu nedenle, iddia edildigi
gibi denizi 1s1tmak amaciyla herhangi bir 1s1 desarj1 yapilmasi veya bu yonde bir uygulama bulunmasi
mimkiin degildir.

Yapilan yerinde inceleme sonucunda tesis yetkililerinden ve ilgili kurumlardan alinan bilgiler
neticesinde;

1. Tesisin mevcut derin deniz desarjinin olmadig1 ancak derin deniz desarji i¢in i termin planini
Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanligi, Cevre Yonetimi Genel Miidiirliigiine sundugu, bu
siire¢ icerisinde Bursa Bolge Idare Mahkemesine ‘yiiriitmeyi durdurma istemli’ dava acildig1 ve dava
stirecinin halihazirda devam ettigi ve netice itibariyle derin deniz desarjinin olmadigi tespit edilmistir.

2. Bolgenin 1. derece deprem bolgesi oldugu bilinmekte olup, tiim Gemlik Korfezi’nde konuslu
iretici/depolayici tesislerin olas1 bir afet durumunda Gemlik Korfezi’ne dolayisiyla Marmara
Denizi’ne zarar verecegi degerlendirilip Onleyici/koruyucu tedbirlerin bahse konu tiim tesislerce
alinmasi gerektigi ve ilgili Kurumlarca da takibinin yapilmasi gerektigi kanaatine varilmistir.

Elde edilen bilgiler 1s181nda raporumuzu Biiyiiksehir Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte
olup;
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Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye

Meclisinin, 18.03.2025 giinli OLAGAN toplantisin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v ..12025
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yapilmasina izin verilmesi

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 18.03.2025 giinii saat 15.00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
doneminin 12., 2. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait giindemin 23. maddesini teskil
eden Cevre ve Saglik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Biiyliyen kentimizde niifusun artmasi ile birlikte mezarlik alanlarimiz maalesef yetersiz
kalmaktadir.

Cevre illerimizde Ankara ve Istanbul’da katli mezar yapilmaktadir.

Bu baglamda ilimiz ¢evresinde de zorunlu olmamak kaydiyla (arzu eden) katli mezar
yapilmasina Belediye Meclisimiz tarafindan miisaade edilmesini arz ederim. ” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; Halihazirda kentimiz ile niifus bakimindan
benzer dzellikleri tasiyan Istanbul, Ankara ve izmir Biiyiiksehir Belediyelerinde de miisaade edilen
‘katli mezar’ yapilmasinin Biiyiiksehir Belediyesi Saglik Isleri Dairesi Baskanhgi Mezarliklar Sube
Miidiirliigii  Yonetmeligine uygun olmamasindan dolayr gerekli yonetmelik ve uygulama
degisikliklerinin Saglik Isleri Dairesi Baskanliginca yapilmasinin uygun olacag goriisiiyle raporumuzu
Biiyiiksehir Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Kentimiz ile niifus bakimindan benzer 6zellikleri
tasiyan Istanbul, Ankara ve Izmir Biiyiiksehir Belediyelerinde de miisaade edilen “katli mezar”
yapilmasinin Biiyiiksehir Belediyesi Saglik Isleri Dairesi Baskanligi Mezarhiklar Sube Miidiirliigii
Yonetmeligine uygun olmamasindan dolayr gerekli yonetmelik ve uygulama degisikliklerinin Saglik
Isleri Dairesi Baskanliginca yapilmasma ve raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin,
18.03.2025 giinlii OLAGAN toplantisinin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun
oybirligi ile karar verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan V. Katip Uye Katip Uye

v 12025



