T.C.
BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS KARARI
BUYUKSEHIR
BELEDIYESI
Karar No :322 Ozeti: Niliifer Belediyesine ait 1/1000 dlgekli

Uygulama Imar Plan degisiklikleri

Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 12.03.2026 giinii saat 15.00’te yaptig1 2024/2029 se¢im
d6neminin 23., 3. dénemin 3. OLAGAN toplantisinin 1. Birlesimine ait giindemin 37. maddesini
teskil eden Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 12.02.2026 tarih ve 232 sayili Karan ile Imar ve
Bayindirlik Komisyonuna havale edilen Niliifer Belediye Meclisinin, 52 ve 11.12.2025 tarih ve 1593
sayili Karari ile Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilen Niliifer Belediye Meclisinin, 661
sayil1 Meclis Kararlarinin komisyonumuzca incelenmesi sonucunda;

Uygun Bulunan Karar:
1) 04.02.2026 tarih ve 52 sayili Meclis Kararinin uygun olduguna,

Uygun Bulunmayan Karar:

2) 08.12.2025 tarih ve 661 sayili Meclis Kararinin Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeligi’nin
26. maddesinde belirtilen ‘Imar Plan1 degisikligi; plan ana kararlarin, siirekliligini, biitiinliigiinii,
sosyal ve teknik altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amacli, teknik ve nesnel
gerekcelere dayanilarak yapilir.” hiikkmiine istinaden plan biitiinliiglinii bozucu nitelikte olmasi
sebebiyle uygun olmadigina,

5216 sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve 14. maddesine istinaden;
oybirligi/oy¢oklugu ile karar verilmistir.

Bu raporda belirtilen Imar Plan1 degisikliklerinden ‘imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi’ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

Biiyiiksehir Belediye Meclisine arz olunur.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Niliifer Belediye Meclisinin, 04.02.2026 tarihli
ve 52 sayilt Meclis Kararinin uygun olduguna,

Niliifer Belediye Meclisinin, “Uygun bulunmayan karar iginde 2. Sirada yer alan 08.12.2025
tarihli ve 661 sayili Meclis Kararinin”; Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeligi’nin 26. maddesinde
belirtilen “Imar Plani degisikligi; plan ana kararlarm, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyap1 dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amagcli, teknik ve nesnel gerekcelere dayamlarak
yapilir.” hiikmiine istinaden plan biitiinligiinii bozucu nitelikte olmasi sebebiyle mevcudun
oygoklugu (Meclis Baskani; Mustafa Orkun GAZIOGLU 1 ret — CHP; Erkan AYDIN, Sadi
OZDEMIR, Siikrii DEVIREN, Deniz DALGIC, Siikrii ERDEM, Hasim Ali ARIKAN, Fatih
VARDAR, Recep COHAN, Hande APAYDIN, Sefa YILMAZ, Safak SAYAN, Ali Haydar EFE,
Emel DUMAN, Zafer MILLI, Yiicel AKBULUT, Metin TUNCEL, Gék¢e GUNEY, Berna
ESENTURK, Siikrii AKSU, Nilsu SERTASLAN, Baran GUNES, Gorkem KAYA, Volkan KECICI,
Sedat OKTEN, Hakki Riza GOKSU, Murat DONMEZ, Hasim YOLDAS, Vahap AKA, Zeynal
UNGOR, Kivang HOROZ, Yunus KAYA 31 ret — IYTI PARTI; Omer SILAHLI, Ali Cagr1 SAL 2
ret — YRP; Selim YILDIZ 1 ret - 52 kabul) ile uygun olmadigina,
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Bu raporda belirtilen imar Plan1 degisikliklerinden “Imar Plan1 Degisikligine Dair Deger Artis
Pay1 Hakkinda Yonetmeligi”ne tabi olanlarin deger artis pay1 islemlerinin tamamlatilmasinda ilgili
ilce Belediyesi yetkili ve sorumludur.

3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b ve 5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b ve
14. maddeleri uyarinca raporun kabuliine Biiyiiksehir Belediye Meclisinin, 12.03.2026 giinlii
OLAGAN toplantismin 1. Birlesiminde yapilan isaretle oylamada mevcudun oybirligi ile karar
verilmistir.

Mustafa Orkun GAZIOGLU Armagan ELCIN Ahmet Alperen AYDIN
Meclis Bagkan Katip Uye Katip Uye
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