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Biiytiksehir Belediye Meclisinin, 21.04.2026 giinii saat 17:00°de yaptig1 2024/2029 se¢im
doneminin 24., 3. donemin 4. OLAGAN toplantisinin 2. Birlesimine ait glindemin 9. maddesini teskil
eden Tarim Hayvancilik ve Orman Komisyonu raporu okunarak yapilan goriisme sonucunda;

Raporda;

“Onergede;

‘Belediyemizce dagitilan c¢ilek fidelerinin hakkinda ¢iftcilerimiz tarafindan iletilen
verimsizlik sikayetlerinin Tarim, Hayvancilik ve Orman Komisyonunca degerlendirilip incelenmesi
hakkinda geregini bilgilerinize arz ederim.” denilmekte olup;

Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda; Bu onerge hakkinda 3. kez toplandik.
Osmangazi, Orhaneli ve Keles Ilge Tarrm Miidiirlerini davet ettik ve ayn1 zamanda Tarrm AS. Genel
Miidiirtimiizii de davet ettik, yaptigimiz 2 toplantiya Genel Miidiiriimiiz islerinin yogunlugu sebebiyle
katilamadigim ifade etti. 3. Toplanttya Genel Miidiiriimiiz katilim sagladi ve bize bir takim evraklar
verdi. Verdigi evraklar 1g1g1nda yaptigimiz incelemelerde ulastigimiz bilgiler;

Hagel ve TARIM A.S.’miz tarafindan 1.250.000 adet fide tedarik edilmis ve bu fideler bize
verilen bilgiye gore 189 iireticiye dagitilmais.

[lk etapta fidelerin tesliminden sonra agilan ¢uvallarda beyan edilen miktarda fide olmadig1
Tarim A.S.’ye bildirilmis olup, % 20 eksik gelen fideler firmaya tamamlatilmistir.

Ciftcilerimize ALBION cesidi diye dagitilan fidelerin ekim islemi tamamlandiktan sonra
farkli bir ¢esit oldugu anlasilmis ve meyve vermemistir. Gelen sikayetler iizerine TARIM A.S.
arastirma yapmis 1.250.000 fidenin takriben 800.000’inin farkl1 bir ¢esit oldugu ve tireticide ciddi bir
maddi hasara yol agtig1 anlagilmistir.

Bu konuyla alakali TARIM A.S. Genel Miidiiriimiize bir ka¢ soru sorduk.

Sayin Genel Miidiiriim bu fideleri alirken nelere dikkat ettiniz?

Uretici firmanin iiretim tesisine gidip fideleri ciplak gozle gordiiniiz mii? Diye sorduk.
‘HAYIR’ dedi.

Zaman dardi, ¢ok aceleydi, zor bulduk fideleri diye cevap verdi.

Ancak bir iiretici firmadan istenilen en 6nemli seyler fidan iiretici belgesi ve laboratuvar analiz
sonuglart olmali. Fakat bizlere verilen evraklar inceledigimizde ¢ok aci tabloyla karsilastik. Fidan
iiretici belgesini komisyonumuzda inceledigimizde evrakta bir tuhaflik oldugunu hemen anladik. Bir
kere evrakta Il Tarim Miidiir olarak imzasi bulunan Ahmet Yavuz KARACA Bursa Il Tarmm
Miidiiriimiiz degil Istanbul Il Tarim Miidiiriidiir. Fakat iistiine Bursa Il Tarim Miidiirliigii evraki
olarak gosterilerek dosyaya konmus. Bu belgeyi ve analiz sonug rapor belgesini Bursa Il Tarim
Miidiirliigiimiize dilekgeyle sorduk. Il Tarm Miidiirliigiimiizden gelen resmi yaziy1 raporumuza
ekliyoruz.

Igili tarih say1li dilekcede Tarim Hayvancilik ve Orman Komisyonumuza iletilen fidan iiretici
belgesi ile ilgili 34. FN.0040 belge numarali bir {ireticimiz bulunmay1p Il Miidiirliigiimiiz tarafindan
Oyle bir belge diizenlenmemistir. Belgenin sahte olduguna dair Bursa Cumhuriyet Bagsavciligina sug
duyurusunda bulunulmustur. Ekte sunulan analiz raporunun dogrulugu ile ilgili de Yalova Atatiirk
Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitlisii Miidiirliigiine goriis sorulmus analiz raporu oldugu
fakat asli iizerinde oynama yapildigi asil analiz sonucunda RIZOKTONYA tespit edildigi
belirlenmistir. FUNGAL hastalik etmeni ile bulasikli ¢ilek fideleri temiz gosterilmistir.
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Analiz sonucu ash ekte gonderilmistir diye 11 Tarim Miidiirliigiiniin bize gdnderdigi resmi
belge. Ayrica firmanin gosterdigi adres bos bir dairedir.

Yani alim yapilan fideler hastalikli ¢ikmis ve ¢iftciye dagitilmas.

%380’1 kurumus, verimsiz ¢ikmistir.

Hastallk MANTARI bir hastaliktir. Kesinlikle dagitilmamasi, IMHA edilmesi gereken
hastalikli fideler 7.500.500-TL’ye alinmis ve ¢ift¢iye dagitilmistir.

Eger bu hastalik mantari bir hastalik degil de Allah muhafaza bir viriis olsaydi Bursa’da ¢ilek
iiretiminin tamami imha edilir ve Bursa ¢ilek tiretimiyle alakal karantinaya alinirdi.

Boylesine 6nemli bir konuda direkt {ireticiden fide alinmayip araya alelacele bir araci
konulmas1 ve bu aracinin da biitiin belgeleri resmi evrakta sahtecilik yaparak TARIM A.S.’ye vermesi
hi¢ incelemeden de bu firmadan alim yapilmasi kesinlikle dogru degildir.

Ihale dosyasinin usuliine uygun hazirlanmadig gériilmiis olup, ihale dosyasinda;

1- Talep Yazisi

2- Firmaya ait kapasite raporu

3- Muayene Komisyon raporu eksik olup,
Thalenin teklif usulii ile yapildig1 goriilmiistiir.

Bu baglamda; TARIM A.S’nin destekleme amacli verdigi diger iirtinlerinde dikkatlice
incelenip takip edilmesinin komisyonumuzca uygun olacagi goriisliyle raporumuzu Biiyiiksehir
Belediye Meclisine sunariz.” denilmekte olup;

Konunun Mecliste goriisiilmesi sonucunda; Raporun kabuliine Biiyliksehir Belediye
Meclisinin, 21.04.2026 giinlii OLAGAN toplantisimin 2. birlesiminde yapilan isaretle oylamada
mevcudun oycoklugu ile (CHP; Sadi OZDEMIR, Siikrii DEVIREN, Deniz DALGIC, Siikrii ERDEM,
Hasim Ali ARIKAN, Fatih VARDAR, Recep COHAN, Hande APAYDIN, Sefa YILMAZ, Safak
SAYAN, Ali Haydar EFE, Emel DUMAN, Zafer MiLLI, Yiicel AKBULUT, Metin TUNCEL, Gokee
GUNEY, Mehmet Aydin SALDIZ, Onur USLU, Yalgin ISIKYILDIZ, Ata Erk SANLI, Berna
ESENTURK, Arzu KARATAS, Siikrii AKSU, Nilsu SERTASLAN, Mustafa Orkun GAZIOGLU, Baran
GUNES, Goérkem KAYA, Volkan KECICI, Sedat OKTEN, Hakki Riza GOKSU, Hasim YOLDAS,
Vahap AKA, Mustafa ARSLAN, Zeynal UNGOR, Kivang HOROZ, Yunus KAYA 36 ret —iYi PARTI;
Hasan BURAN, Omer SILAHLI, Ali Cagr1 SAL 3 ret - 56 kabul) ile karar verilmistir.

Sahin BIBA Osman YILDIZ Fatma Zehra HOCUK SURUCU
Meclis Bagkani Katip Uye Katip Uye
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